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INTRODUCTION

The 16th Symposium of the Canon Law was held at the Seminary of
Bishop Jan Vojtassdk in Spisskd Kapitula in Spisské Podhradie from Tues-
day, 21 August to Friday, 24 August, 2012.

Cardinal Raymond Leo Burke in Bratislava

Cardinal Leo Burke, Prefect of the Supreme Tribunal of the Apostolic
Signatura, arrived from Rome to attend the Symposium. Accompanied by
Mons. Stanislav Zvolensky, Metropolitan Archbishop of Bratislava, Cardi-
nal Burke paid tribute to the unborn life at the Memorial of Unborn Chil-
dren at the Church of St. Elisabeth in Bratislava on Monday, 20 August
2012. In his speech, he defended the culture of life and refused the culture
of death. The full wording of his speech is presented in this collection. Lat-
er in the afternoon, the Cardinal left Bratislava to visit Spisskd Kapitula,

where he was warmly welcomed by the Spis Diocese Bishop Mons. Stefan
Secka.

Roundup of the 16th Symposium
of the Canon Law in Spisska Kapitula

Tuesday, 21 August, 2012, was the first working day of the Symposium.
Several opening notes presented at 9 am in the lecture hall of the Seminary
were followed by two lectures of the keynote speaker, the Cardinal Prefect
of the Apostolic Signatura. The title of the Cardinal’s first lecture was Su-
pervision of the Apostolic Signatura Over the Right Administration of Justice in
the Church. The second lecture of the Cardinal was named Reflections on
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the Mistake of Law as the Title of Nullity as Proposed by Some Diocesan and
Interdiocesan Tribunals. The first day of the Symposium was moderated by
Mons. Stanislav Zvolensky, Bratislava Metropolitan Bishop and the Chair-
man of the Slovak Bishops’ Conference. As a matter of tradition associated
with the symposia, Holy Mass has been held in one of the churches of the
Diocese of Spis. This year, the Mass was served by Cardinal Leo Burke at
4 pm. in the Concathedral of the Virgin Mary of the Seven Sorrows in Po-
prad. The full wording of the Cardinal’s homily is also presented in this
collection.

On Wednesday, 22 August, 2012, Mons. Antonio Neri, Undersecre-
tary of the Congregation for the Clergy and later that afternoon also Mons.
Grzegorz Erlebach, judge of the Apostolic Tribunal Rota Romana, gave
their lectures. The first lecture presented by Mons. Antonio Neri at 9 am
was entitled Dismissal From the Clerical State in poenam. He informed the
participants of the Symposium about the new competences granted to the
Congregation for the Clergy by Pope Benedict XVI in 2009. The second
lecture presented by Mons. Neri was entitled Dismissal From the Clerical
State Based on Dispensation. Mons. Erlebach gave two lectures as part of
the afternoon agenda. The first lecture titled 4n Update on the Latest Rotal
Jurisprudence on the Matter of Consensual Incapacity was given at 3 pm, and
the second lecture titled New Competences of the Roman Rota After the Issu-
ance of Motu Proprio Quaerit Semper was given at 4:30 pm. Both lectures
were presented in Polish — a language well understood by all participants to
the Symposium. The former lecture, however, is not presented in this col-
lection and will only be published in the next collection (the author kindly
asked for extra time to prepare the printed version of the lecture). The sec-
ond lecture is published in this collection in both Italian and Slovak. The
second working day of the Symposium was moderated by Mons. Bernard
Bober, the Metropolitan Archbishop of Kosice.

An interesting part of the second day’s agenda of the Symposium was
the the Eucharistic Adoration in the Cathedral of St. Martin in Spigska

10



INTRODUCTION

Kapitula, served by the local diocese bishop Mons. Stefan Secka. After
the Eucharistic Adoration, Mons. Antonio Neri read the letter of Cardinal
Mauro Piacenza, Prefect of the Congregation for the Clergy addressed to
the Bishop of Spis. In his letter, he appreciated not only the educational di-
mension but also the spiritual dimension of the event as well as the power
of prayers which enhance the priestly identity of the clergy. He specifically
highlighted the existence of the Association of Priests — Adorators. Mons.
Stefan Secka thanked the Cardinal for the words of encouragement the
Cardinal addressed to Slovak priests.

On Thursday, 23 August 2012, the day started with the Holy Mass in
the Cathedral of St. Martin. Lectures began at 9 am. Mons. Stanislav Zv-
olensky, Metropolitan Archbishop of Bratislava and Chairman of the Slo-
vak Bishops” Conference presented his lecture titled 7usks and Importance of
Bishop Conferences After the Second Vatican Council. The second lecture given
at 11 am was presented by Mons. Jan Vokal, the Diocese Bishop from Hra-
dec Krilové. The title of his lecture was Tusks Faced by the Catholic Church
in the Czech Republic After the Restitution Act. Later in the afternoon, Pro-
fessor JUDr. Marek Smid, PhD., Rector of the Trnava University in Trna-
va, gave his lecture titled 7%e Position of the Holy See in the International Law
and in the Discussions of Secular Lawyers. At 4:30 pm, Professor Jan Duda,
PhD. presented his lecture titled 7he coram Faltin Rotal Jurisprudence. At 6
pm, a traditional Garden Party was held. Participants had an opportunity
to meet each other and socialize informally. The third day of the Sympo-
sium was moderated by the Diocese Bishop of Spis, Mons. Stefan Secka.

On Friday, 24 August 2012, the General Meeting of the Slovak Soci-
ety of Canon Law was held, during which individual judicial vicars of the
dioceses of Slovakia and Czech Republic presented their papers. Since the
mandates of both the Chairman and the Vice-Chairman of the Slovak So-
ciety of Canon Law had expired, members of the Society elected a new
Chairman and Vice-Chairman of the Society. Mons. Professor Jain Duda,
PhD. of the Spis Diocese was re-elected as the Chairman and Mons. JCDr.

11
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Tibor Hajdu, PhD. of the Bratislava Diocese was also re-elected as the
Vice-Chairman of the Society.

Organisers of the 16th Symposium of the Canon Law

The Symposia of the Canon Law in Slovakia began as an initiative in
1991 at the instigation of Mons. Daniel Faltin, a Slovak native and a Rota
judge. Between 1991 and 2000, the Symposia have been held on an annual
basis. Since 2000 until now, they have been held bi-annually.

In 1992, the Slovak Society of Canon Law was founded and took up the
role of the main organiser of the Symposia of the Canon Law in Slovakia.
Thus, the main organiser of the 16th Symposium in 2012 was the Slovak
Society of Canon Law. Other partners included the Catholic University in
Ruzomberok, Council of the Slovak Bishops’ Conference for the Imple-
mentation of the Treaties with the Holy See, the Bishopric of Spis and the
Seminary of Bishop Jin Vojtassak in Spisska Kapitula.

Institute of Law and Canon Law

Over the course of the history of the Symposia of the Canon Law, nu-
merous meetings have produced a solid publishing basis for further devel-
opment and improvement of the practice of canon law and the proper func-
tioning of ecclesiastical courts in Slovakia. One should be grateful that the
science of canon law in our country is taking on an institutionalised form.
In late June 2013, the Accreditation Commission approved an undergrad-
uate course in law and a post-graduate and doctoral course in canon law.
Both courses will be provided by the Catholic University in Ruzomberok.
It is hoped that this new opportunity to study law will be for the good of
the Church and the Slovak society. The accreditation file was elaborat-
ed by the Institute of Law and Canon Law of the Pedagogical Faculty in

Ruzomberok.
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INTRODUCTION
Conclusion

Considering the number of organised symposia of the canon law over
the past years, numerous enlightening lectures, meetings of the ecclesiasti-
cal judges and lawyers not only from Slovakia and Czech Republic but also
trom abroad, one must be thankful to God in the first place. Nevertheless,
we must also thank all those who have strived to prepare a reasonably solid
setting for the symposia. I would like to thank Mons. Stefan Secka, Dio-
cese Bishop of Spis, who kindly took on the role of the moderator of the
Slovak Society of Canon Law, and also hosted the lecturers and partici-
pants to the symposia. One should also thank Mons. Stanislav Zvolensky,
Metropolitan Archbishop of Bratislava and Chairman of the Slovak Bish-
ops’ Conference, who is himself an ecclesiastical law graduate and a long-
time supporter of the symposia. I would also like to express my gratitude
to the staff of the Seminary of Bishop Jan Vojtassik headed by Mons. Jozef
Jarab, Rector of the Seminary. No scientific event would be possible with-
out their technical, organisational and personal backing. Special thanks
to all the scientific, professional and organisational team members of the
symposia who have borne their part of the burden of organising these sym-

posia. May God reward all of them abundantly.
Spisské Podhradie, 12 June 2013

Mons. Professor Jan Duda, PhD.,
Chairman of the Slovak Society of Canon Law
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UVOD

Od utorka 21. augusta do piatku 24. augusta 2012 sa konalo XVI. sym-
p6zium kanonického priva v Kiiazskom semindri biskupa Jina Vojtassika

v Spisskej Kapitule v Spigskom Podhradi.
Kardinal Raymond Leo Burke v Bratislave

Z Rima pricestoval na sympé6zium kardindl Raymond Leo Burke, pre-
tekt Najvyssieho tribundlu apostolskej signatiry. Kardindl Burke v ponde-
lok 20. augusta 2012 v dopoludniajsich hodindch v doprovode Mons. Stani-
slava Zvolenského, bratislavského arcibiskupa metropolitu si uctil pamit-
nik nenarodenych deti pri kostole sv. Alzbety v Bratislave, kde predniesol
prihovor, v ktorom sa zasadil za kultdru Zivota a odmietol kultiru smrti.
Prihovor prindsame v plnom zneni. V odpoludnajsich hodinéch sa presu-
nul z Bratislavy na Spisska Kapitulu, kde ho privital spissky diecézny bis-
kup Mons. Stefan Secka.

Priebeh X V1. sympézia kdnonického prava v Spisskej Kapitule

V utorok 21. augusta 2012 zacal riadny pracovny deni sympézia. Po
tvodnych pozdravnych prihovoroch, ktoré zacali o 9. hodine v aule Knaz-
ského semindra, nasledovali dve predndsky pana kardindla prefekta Apos-
tolskej signatury. Prva predndska mala ndzov Dohlad nad spravnym vyslu-
hovanim spravodlivosti v Cirkvi Apostolskou signatiirou. Druha prednaska
pana kardindla mala nizov Reflexie o pravnom omyle ako titule nulity ako
ho navrhujii niektoré diecézne a interdiecézne tribundly. Moderatorom prvého

dna sympézia bol Mons. Stanislav Zvolensky, bratislavsky arcibiskup met-
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ropolita a predseda Konferencie biskupov Slovenska. Popoludni v prvy den
sympdzia byva tradi¢ne spolo¢nd sv. omsa ucastnikov sympédzia v niekto-
rom z kostolov Spisskej diecézy. Tentoraz o 16. hodine bola sv. omsa, ktorej
predsedal pan kardinal Raymond Leo Burke v Konkatedréile Sedembolest-
nej Panny Mairie v Poprade. Pan kardindl povedal aj homiliu, ktord v pl-
nom zneni prindsame aj v tomto zborniku.

V stredu 22. augusta 2012 predndsal Mons. Antonio Neri, podsekre-
tar Kongregicie pre klerikov a popoludni Mons. Grzegorz Erlebach, sud-
ca Apostolského tribunilu Rota Romana. Prva prednédska, ktord predniesol
Mons. Antonio Neri o 9. hodine mala nazov Prepustenie z klerického stavu
in poenam. Pritomnych dcastnikov sympézia informoval o novych kompe-
tencidch, ktoré udelil Kongregicii pre klerikov Svity Otec Benedikt XVI.
v roku 2009. Druhd predniska, ktord predniesol Mons. Neri, mala nazov
Prepustenie z klerického stavu prostrednictvom dispenzu. Popoludni Mons.
Erlebach povedal ucastnikom sympézia dve prednasky. Prva o 15. hodi-
ne mala ndzov Niektoré novinky v najnovsej rotdlnej jurisprudencii v maté-
rii konsenzudlnej nespésobilosti a druhd o 16.30 mala nazov Nové kompeten-
cie Rimskej roty po vydani motu proprio Quaerit semper. Prednasky povedal
v polskom jazyku, ktorému uGcastnici sympézia rozumeji. Prvd predndska
sa nenachddza v tomto zborniku, ale objavi sa az v nasledujicom zborniku
(bolo Zelanim autora, aby mal dostatok ¢asu prednédsku pripravit v printo-
vej podobe). Druha prednaska je v tomto zborniku publikovand v talianskej
verzii i v slovenskom preklade. Moderitorom druhého pracovného dna bol
Mons. Bernard Bober, kosicky arcibiskup metropolita.

Zaujimavostou tohto diia sympédzia bola Eucharistickd adoracia v ka-
tedrile sv. Martina v Spisskej Kapitule, ktorej predsedal miestny diecézny
biskup Mons. Stefan Secka. Po Eucharistickej adoracii vystapil Mons. An-
tonio Neri a pre¢ital list kardindla Maura Piacenzu, prefekta Kongregécie
pre klerikov adresovany spisskému biskupovi. V liste ocenil nielen vzdela-
vacie podujatia, ale aj duchovné aktivity a modlitby, ktoré upeviiuji kiaz-
sku identitu klerikov. Osobitne poukazal na existenciu Spolku kiiazov ado-
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ritorov. Mons. Stefan Secka sa panu kardinalovi za list podakoval, ako aj za
povzbudenie, ktoré pan kardindl adresoval knazom na Slovensku.

Vo stvrtok 23. augusta 2012 sa den zacal sv. omSou v Katedréle sv. Mar-
tina. Prednasky zacali o 9. hodine predpoludnim. Najprv predndsal Mons.
Stanislav Zvolensky, bratislavsky arcibiskup metropolita a predseda Kon-
ferencie biskupov Slovenska. Nazov jeho prednasky je Uloby a vyznam bis-
kupskych konferencii po I1. vatikinskom koncile. Druht prednasku o 11. ho-
dine povedal Mons. Jan Vokal, diecézny biskup z Hradca Kréilové. Jeho
predndska mala nazov Ulohy stojace pred Katolickou cirkvou v Ceskej republike
po restituénom zdkone. Popoludni predndsal o 15. hodine Prof. JUDr. Ma-
rek Smid, PhD., rektor Trnavskej univerzity v Trnave. Nizov jeho pred-
nasky je Pravne postavenie Svitej stolice v medzindrodnom prave a v diskusi-
dch svetskych pravnikov. Potom o 16.30 prednasal Prof. Jan Duda, PhD. Na-
zov jeho prednasky je Rotdlna jurisprudencia ,coram Faltin“. O 18. hodine sa
zacala uz tradi¢nd ,Garden party®, kde sa mohli icastnici sympézia nefor-
malne spoznat a porozprivat. Moderatorom dna bol spissky diecézny bis-
kup Mons. Stefan Secka.

V piatok 24. augusta 2012 sa konalo Valné zhromazdenie Slovenskej
spolo¢nosti kdnonického prava a jednotlivi sidni vikari diecéz Slovenska
a Ceskej republiky predniesli svoje referity. Kedze predsedovi a podpred-
sedovi Slovenskej spolo¢nosti sa skoncil mandit, ¢lenovia spolo¢nosti volili
nového predsedu a podpredsedu. Za predsedu bol opitovne zvoleny Mons.
Prof. Jan Duda, PhD. zo Spisskej diecézy a za podpredsedu taktieZ bol
opit zvoleny Mons. JCDr. Tibor Hajdu, PhD., z Bratislavskej arcidiecézy.

Organizitori X V1. sympézia kanonického priva

Sympézia kanonického prava na Slovensku sa zacali v roku 1991 z ini-
ciativy Mons. Daniela Faltina, slovenského rodika a rotilneho sudcu. V ro-
koch 1991 — 2000 sa konali kazdoro¢ne. Od roku 2000 dodnes sa konaja
kazdy druhy rok.

16
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Ked v roku 1992 vznikla Slovenskd spolo¢nost kdnonického prava, uja-
la sa ulohy hlavného organizatora sympézii kinonického prava. A tak hlav-
nym organizdtorom XVI. sympézia v roku 2012 bola Slovenska spolo¢-
nost kdnonického prava a dalsimi organizatormi boli: Katolicka univerzita
v Ruzomberku, Rada Konferencie biskupov Slovenska pre realiziciu zmlav
so Svitou stolicou, Spisské biskupstvo a Knazsky seminar biskupa Jana Voj-
tassika v Spisskej Kapitule.

Institat prava a kanonického prava

Tol'ké sympdézid kdanonického prava vyprodukovali solidnu publikova-
nu zakladnu pre dal$i rozvoj kdnonického priva na Slovensku a pre skvalit-
nenie cirkevnych sidov. Ukazuje sa preto potesitelnou skuto¢nost, Ze roz-
voj kanonickej vedy dostdva aj svoju instituciondlnu podobu. Koncom jina
2013 Akredita¢nd komisia schvilila pre Katolicku univerzitu v Ruzom-
berku $tadium préva v bakaldrskom stupni a $tddium kédnonického pra-
va v magisterskom i doktorandskom stupni. Verime, Ze sa podari toto $tu-
dium zacat realizovat pre dobro Cirkvi a slovenskej spolo¢nosti. Akredi-
tacny spis vypracoval Ustav prava a kdnonického prava Pedagogickej fakul-

ty v RuzZomberku.
Zaver

Za tolké sympézid kdnonického prava, za tolko poucnych prednisok,
stretnuti cirkevnych sudcov a pravnikov nielen zo Slovenska a Ceskej re-
publiky, ale aj zo zahranicia, sa treba najprv podakovat Pinu Bohu. Ale
vyjadrit vdaku treba vietkym, ktori s nimahou pracovali preto, aby boli
vytvorené pre Ucastnikov sympézia primerane dobré podmienky. Chcem
vyjadrit vdaku spisskému diecéznemu biskupovi Mons. Stefanovi Secko-
vi, ktory je zdroven aj biskupom moderitorom Slovenskej spolo¢nosti ké-
nonického prava a je aj hostitefom predndsajicich i acastnikov sympézia.

17



IUS ET IUSTITIA XVI

Vdaku treba vyjadrit aj Mons. Stanislavovi Zvolenskému, bratislavskému
arcibiskupovi metropolitovi a predsedovi Konferencie biskupov Slovenska,
ktory je vystudovanym cirkevnym pravnikom a uz tradi¢ne poskytuje ro-
kovaniam sympézia svoju priazen a podporu. Moja Gprimnd vdaka patri
aj pracovnikom Knazského semindra biskupa Jana Vojtassika na Cele s pa-
nom rektorom semindra Mons. Jozefom Jarabom za technickd a organiza¢-
nu pomoc, bez ktorej by nijaké vedecké podujatie nemohlo existovat. Oso-
bitné podakovanie patri celému vedeckému, odbornému a organiza¢nému
timu sympézia. Na nich vsetkych lezi cast bremena organizicie sympdézia
a spolo¢ne pracujeme na realizdcii sympézia. Nech Pan Boh bohato odme-
ni vSetkych.

V Spisskom Podhradi 12. 6. 2013

Mons. Prof. Jan Duda, PhD.,
predseda Slovenskej spolocnosti kdnonického prava
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LA VIGILANZA SULLA RETTA AMMINISTRAZIONE
DELLA GIUSTIZIAPRESSO IL SUPREMO TRIBUNALE
DELLA SEGNATURA APOSTOLICA

Raymond Leo Card. BURKE
prefetto del Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica

Introduzione

Innanzitutto vorrei esprimere la mia profonda gratitudine a Sua Eccel-
lenza Reverendissima Mons. Stanislav Zvolensky, Presidente della Confe-
renza dei Vescovi della Repubblica Slovacca e stimato membro e Giudice
del Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica, e a Sua Eccellenza Re-
verendissima Mons. Stefan Secka, Vescovo di Spis, per l'invito a parteci-
pare al Simposio di Diritto Canonico, e a tutti quanti hanno propiziato la
mia partecipazione e mi hanno accolto cosi calorosamente nel vostro nobile
e diletto Paese. Sono molto contento di poter fare la mia prima visita nella
Repubblica Slovacca in occasione del Simposo di Diritto Canonico. Mi di-
spiace di non poter parlare la lingua slovacca ma spero che, tramite il lavoro
dei traduttori, il mio italiano sara reso comprensibile a tutti.

Il Beato Papa Giovanni Paolo II, nella Costituzione apostolica Sacrae
disciplinae leges, per la promulgazione del Codice di Diritto Canonico nel
1983, ha ricordato alla Chiesa universale la necessita della disciplina cano-
nica per la salvaguardia e la promozione delle realta sacre che costituiscono
la nostra vita nella Chiesa. Egli ha scritto:
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“Poiché [....] [la Chiesa] ¢ costituita come una compagine sociale e visibile, essa
ha bisogno di norme: sia perché la sua struttura gerarchica ed organica sia visibile;
sia perché lesercizio delle funzioni a lei divinamente affidate, specialmente quel-
la della sacra potesta e dell’'amministrazione dei Sacramenti, possa essere adegua-
tamente organizzato; sia perché le scambievoli relazioni dei fedeli possano essere
regolate secondo giustizia, basata sulla carita, garantiti e ben definiti i diritti dei
singoli; sia, finalmente, perché le iniziative comuni, intraprese per una vita cristia-
na sempre piu perfetta, attraverso le leggi canoniche vengano sostenute, rafforzate

e promosse’.”

La carita pastorale del Romano Pontefice verso la Chiesa universale,
esercitata con la promulgazione del Codice di Diritto Canonico, ¢ anche
esercitata dai suoi tribunali, incluso il Supremo Tribunale della Segnatu-
ra Apostolica, al quale egli ha affidato, in modo particolare, la sua premu-
ra perché il minimo requisito della carita nella Chiesa, cio¢ la giustizia, sia
salvaguardata e promossa.

Parlo a voi come a ministri della giustizia nella Chiesa. Il vostro servizio
¢ prestato in comunione con il Romano Pontefice, Pastore della Chiesa Uni-
versale. Come Prefetto del Supremo Tribunale della Segnatura in mezzo a voi
vorrei confermare la stessa comunione e incoraggiarvi nell’adempimento del

vostro essenziale ministero della “giustizia, basata sulla carita”.

1. “Cum ad modum etiam socialis visibilisque compaginis sit constituta, ipsa normis
indigent, ut eius hierarchica et organica structura adspectabilis fiat, ut exercitium mune-
rum ipsi divinitus creditorum, sacrae praesertim potestatis et administrationis sacramen-
torum rite ordinetur, ut secundum iustitiam in caritate innixam mutuae christifidelium
necessitudines componantur, singulorum iuribus in tuto positis atque definitis, ut denique
communia incepta, quae ad christianam vitam perfectius usque vivendam suscipiuntur,
per leges canonicas fulciantur , muniantur ac promoveantur.” Ioannes Paulus PP. II, Con-
stitutio apostolica Sacrae disciplinae leges, 25 lanuariil983, Acta Apostolicae Sedis [AAS) 75
(1983), Pars II, pp. xii-xiii; Versione italiana: Codice di diritto canonico commentato, 32 ed.,
Redazione di Quaderni di diritto ecclesiale, Milano: Ancora Editrice, 2009, p. 65.

2. “lustitiam in caritate innixam.” I5id., p. xiii.
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A tale scopo, tratterd prima della natura della competenza della Segna-
tura Apostolica per la retta amministrazione della giustizia. Poi, nel modo
pitt completo possibile, descriverd i modi con i quali la Segnatura Apostoli-
ca esercita quella competenza. E il mio desiderio che la presentazione illu-
stri la comunione di ciascuno di voi con il Romano Pontefice nella sua ca-
rita pastorale verso i fedeli che voi servite.

La competenza di vigilanza sulla retta amministrazione di giustizia

Tra le competenze del Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica,
come sono definite nel Codice di Diritto Canonico, vi ¢ quella di “vigilare
sulla retta amministrazione della giustizia e prendere provvedimenti, se ne-
cessario, contro avvocati e procuratori”. La Costituzione apostolica Pastor
bonus, sulla Curia Romana, promulgata dal Beato Giovanni Paolo II il 28
giugno 1988, ha avuto fra i suoi scopi quello di “far si che il rinnovamento
delle leggi, introdotto dal nuovo Codice di Diritto Canonico, o che [stava]
per essere effettuato mediante la revisione del Codice di Diritto Canoni-
co Orientale, avesse in un certo senso il suo compimento e la sua definiti-
va attuazione™. Essa introduce la Segnatura Apostolica con un articolo che
sottolinea tanto la responsabilita della Segnatura per la retta amministra-
zione della giustizia nella Chiesa universale quanto la sua responsabilita di
Supremo Tribunale’®.

Larticolo introduttivo (121) presenta la duplice identita del Supremo
Tribunale, ciog, organo giudiziale supremo nella Chiesa e organo ammi-

3. “rectae administrationi iustitiae invigilare et in advocatos vel procuratores, si opus
sit, animadvertere”. Can. 1445, § 3, 1°.

4. “ut Ecclesiae legum renovatio, quae per evulgatum novum Codicem Iuris Canoni-
ci inducta est, vel quae in eo est posita ut ad effectum deducatur in recognoscendo Codice
Turis Canonici Orientalis, aliquo modo expleretur atque conficeretur.” Ioannes Paulus PP.
I1, Constitutio apostolica Pastor bonus, “De Curia Romana” [PB], 28 Tunii 1988, 448, 80
(1988), p. 857, n. 13.

5. Cf. PB, p. 891, art. 121.
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nistrativo analogo ad un dipartimento o ministero di giustizia nell’ordi-
namento civile, che ha la responsabilita di salvaguardare la retta ammini-
strazione della giustizia in tutti i tribunali della Chiesa. Poi, nell’art. 124,
Pastor bonus conferma la competenza di vigilanza sulla retta amministra-
zione della giustizia, ripetendo lo stesso testo del can. 1445, § 3 del Codice
del 1983, e elencando modi pitr specifici mediante i quali questa deve esse-
re esercitata. L/art. 125 poi fa menzione della legge propria della Segnatura
Apostolica, per la quale 'operato della Segnatura & regolato.

I1 primo articolo del Titolo II della nuova Lex propria, la Legge propria,
del Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica, data dal Papa Bene-
detto XVI il 21 giugno 2008, si occupa della competenza della Segnatura
Apostolica. Riprendendo le parole dell’art. 121 della Pastor bonus, essa in-
dica chiaramente che la Segnatura Apostolica provvede alla retta ammi-
nistrazione della giustizia nella Chiesa: “comsulit ut iustitia in Ecclesia recte
administretur”® La scelta della parola, “consulit,” “provvede”, & importante.
La vigilanza della Segnatura Apostolica non concerne soltanto la correzio-
ne dei possibili abusi nell'amministrazione della giustizia ma anche la pro-
mozione della retta amministrazione della giustizia’. La vigilanza percio &
anche intesa nel senso positivo di promozione.

Piti in dettaglio al riguardo, si devono annotare due punti. Primo, la Se-
gnatura Apostolica, nell’esercizio della competenza per la vigilanza sulla
retta amministrazione della giustizia, non agisce come tribunale e, percio,
deve sempre rispettare il ruolo proprio dei tribunali della Chiesa. Nell’eser-
cizio di questa competenza, essa mantiene la funzione di organo ammi-
nistrativo di sorveglianza e promozione della retta amministrazione della
giustizia. Al tale riguardo, infatti, sia l'art. 121 della Pastor bonus sia lart.

6. Benedictus PP. XVI, Litterae apostolicaec motu proprio datae Antiqua ordinatione
tribunalium, “Quibus Supremi Tribunalis Signaturae Apostolicae lex propria promulgatur”
[LP], 21 Tunii 2008, 448§, 100 (2008), p. 521, art. 32.

7. Cf. LP, artt. 35 ¢ 106-121.
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32 della Lex propria precisano: “oltre ad esercitare la funzione di Supremo
Tribunale”, “praeter munus, quod exercet, Supremi Tribunalis”.®

Secondo. E importante insistere sul fatto che il lavoro menzionato della
Segnatura Apostolica ¢ limitato alla sorveglianza sulla retta amministra-
zione della giustizia e alla promozione della stessa nei tribunali. Talvolta un
tedele, che ha in corso o pendente una causa davanti ad un tribunale eccle-
siastico locale, impropriamente fa ricorso immediatamente alla Segnatura
Apostolica, invocando la responsabilita della Segnatura di provvedere alla
retta amministrazione della giustizia nella Chiesa, senza prima rivolgersi al
tribunale locale competente e utilizzare le procedure (instituta processualia)
previste dalla legge ordinaria, o senza prima proseguire per tutto il corso
(iter) della giustizia amministrativa.

La Segnatura Apostolica in modo regolare riceve domande sulla retta
applicazione della legge procedurale ma di solito risponde a tali domande
soltanto quando sono poste dai Moderatori o da membri qualificati dei tri-
bunali. Se la domanda manifesta una scarsa conoscenza della legge proces-
suale, generalmente si risponde con un parere semplice di un esperto. Se,
invece, la domanda risulta importante per la prassi, spesso la Segnatura da
la risposta in un caso particolare che talvolta poi si pubblica in qualche rivi-
sta di diritto canonico. Raramente, si risponde tramite un decreto generale
esecutivo o un’istruzione.

Si deve osservare che la Segnatura Apostolica non risponde a doman-
de dei tribunali, se ¢ richiesto che la Segnatura prenda il posto del giudi-
ce competente nel giudizio di una causa concreta ed entri nel merito della
medesima. Allo stesso tempo, se la domanda concerne un vero dubbio sulla
legge, evidentamente la domanda ¢ trasmessa al Pontificio Consiglio per i
Testi Legislativi.

La vigilanza sulla retta amministrazione della giustizia nei tribunali ec-
clesiastici ¢ diventata uno dei piti esigenti, sensibili e urgenti lavori della Se-

8. PB, p. 891, art. 121; LP, p. 521, art. 32.
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gnatura Apostolica. Nella discussione della bozza della Lex propria duran-
te la Sessione Plenaria del Supremo Tribunale nel novembre 2007, i Padri
insistevano sulla doverosita di rendere pit esplicita e urgente nella nuova
legge la competenza della Segnatura Apostolica che riguarda la funzione
di vigilanza attiva sui tribunali locali, sia diocesani sia interdiocesani, e la
promozione del loro retto funzionamento, specialmente in vista dei ripetu-
ti richiami del Supremo Pontefice alla responsabilita primaria dei Vesco-
vi Diocesani per la retta amministrazione della giustizia nelle loro diocesi.

Papa Benedetto X VI sottolineo 'importanza di questo desiderio dei Pa-
dri della Segnatura Apostolica nella sua allocuzione ai membri del Supre-
mo Tribunale in occasione della Congregazione Plenaria, tenuta il 3 e 4
tebbrario 2011. Facendo riferimento alla promulgazione della Lex propria,

egli osservo:

“Proprio nel corso della preparazione di tale legge emerse il desiderio dei Mem-
bri della Segnatura di poter dedicare — nella forma comune ad ogni dicastero del-
la Curia Romana — una Congregatio plenaria periodica alla promozione della ret-
ta amministrazione della giustizia nella Chiesa. La funzione di codesto Tribuna-
le, infatti, non si esaurisce nell’esercizio supremo della funzione giudiziale, ma co-
nosce anche come suo ufficio, nell'ambito esecutivo, la vigilanza sulla retta ammi-

nistrazione della giustizia nel Corpus Ecclesiae®.”

11 Santo Padre continuava, nella stessa allocuzione, considerando, a lun-
o, i modi tramite i quali la Segnatura Apostolica adiempe la sua responsa-
bilita di vigilanza sulla retta amministrazione della giustizia nella Chiesa e
la promozione della stessa.

Infatti, da quando questa responsabilita per le cause di nullitd matrimo-
niale ¢ stata data alla Segnatura Apostolica, cio¢ dalla promulgazione della
Costituzione apostolica Regimini Ecclesiae universae, essa si ¢ sforzata sem-

9. Benedictus PP. XVI, Allocutio “Ad Plenariam Sessionem Supremi Tribunalis Si-
gnaturae Apostolicae”, 4 Februarii 2011, A4S, 102 (2011), p. 115-116.
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pre di esercitarla come un’espressione particolare dell’ufficio del Romano
Pontefice di confermare i suoi fratelli nell’episcopato nell’esercizio fedele
del governo della porzione del gregge del Signore affidata alla loro cura®.
Cosi la Segnatura Apostolica nel 1970, nella Lettera circolare Inter cetera ai
Presidenti delle Conferenze dei Vescovi, esprime il desiderio di esercitare
la sua funzione di vigilanza “non secondo la mente che tutte le cose devo-
no essere rinviate ad essa sola, ma affinché essa offra assistenza fraterna ai
Tribunali dei Vescovi, e che, tramite la retta amministrazione della giusti-
zia, essa provveda agli stessi, dispersi in tutto il mondo, un servizio per il

bene delle anime™.

Esercizio della competenza di vigilanza

I1 Titolo V della Lex propria, che comprende alcune norme generali e
cinque capitoli, tratta i vari modi con i quali la Segnatura Apostolica, in
quanto organo amministrativo, adempie la sua responsabilita per la salva-
guardia della retta amministrazione della giustizia.

In primo luogo, come descritto nel Capitolo I, il Supremo Tribunale
studia sia le Relazioni Annuali sullo stato e I'attivita dei tribunali locali sia
alcune decisioni di particolari tribunali che in un modo o nell’altro essa ha
ricevuto. Per esempio, se la Segnatura Apostolica, nello studio della Rela-
zione Annuale di un tribunale, scopre 'uso di un capo di nullita che non
sembra coerente con i capi di nullita previsti dalla legislazione universale
della Chiesa, essa chiedera alcune sentenze definitive emanate sotto il capo

di nullita in questione, affinché possa esaminarle.

10. Cf. Lc22:31-32.

11. “non ea mente ut omnia ad se unum deferat, sed ut fraternum auxilium Tribunali-
bus Episcoporum offerat, et eisdem, per orbem terrarum dispersis, in bonum animarum
servitium praestet per rectam iustitiae administrationem.” Litterae circulares Infer cetera,
“Ad Praesides Conferentiarum Episcopalium de tribunalium ecclesiasticorum statu et ac-
tivitate”, 28 Decembris 1970, A4S 63 (1971), pp. 482, n. 5.
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In modo simile, se essa nota un numero eccessivo di cause giudicate sot-
to un capo di nullita molto difficile o normalmente infrequente, la Segna-
tura chiedera delle sentenze definitive giudicate sotto quel capo, affinché
possa assicurarsi che il tribunale in questione sta seguendo la giurispruden-
za provata della Rota Romana. Potrebbe anche essere il caso di sentenze
definitive che sono arrivate alla Segnatura Apostolica per vari motivi, per
esempio in occasione della richiesta di una Commissione Pontificia, spe-
cialmente se la lettura iniziale di queste suscita dei dubbi che richiedono
un esame pitt completo'?. Si deve notare che se ¢ necessario per la Segna-
tura Apostolica fare osservazioni riguardanti una sentenza o delle senten-
ze, le osservazioni in questione sono comunicate al rispettivo Moderatore
del tribunale coinvolto, cioe, al Vescovo Diocesano nel caso di un tribunale
diocesano o al Vescovo designato nel caso di un tribunale interdiocesano.

Per quanto riguarda la Relazione Annuale, si deve inviarla alla Segna-
tura Apostolica, ogni anno, nel mese di gennaio.

Le Relazioni Annuali sono inviate, talvolta dopo una sollecitazione, da
pit di mille tribunali operanti. Riportano, in particolare, informazioni sul
personale dei tribunali e sulla loro attivita nelle cause matrimoniali e anche
nelle altre cause che trattano. Talvolta, dopo lo studio della Relazione An-
nuale, ¢ sufficiente per la Segnatura Apostolica esprimere gratitudine per
'invio. Spesso la lettera viene inviata dal Segretario del Supremo Tribuna-
le. Una lettera che riguarda cose piu gravi verra inviata dal Prefetto. Men-
tre le Relazioni Annuali sono generalmente inviate dal Vicario Giudiziale,
la risposta della Segnatura Apostolica ¢ sempre indirizzata al Moderatore,
affinché egli sia assistito nell’esercizio della sua primaria responsabilita di
vigilanza sul suo proprio tribunale.

Osservazioni riguardanti il personale possono concernere, per esem-
pio, la necessita di provvedere ministri qualificati per garantire la qualita
dell’operato del tribunale, o il bisogno di preparare altri ministri per assi-

12. Cf. LP, art. 110, § 1.
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curare, per il futuro, la continuazione del lavoro specializzato del tribuna-
le, o I'obbligo di chiedere una dispensa per ministri che mancano del titolo
accademico richiesto dalla legge o che hanno una dispensa scaduta, o 'ur-
genza di nominare piu difensori del vincolo in vista del fatto che in alcuni
tribunali un solo difensore del vincolo deve intervenire in numerose cause
di nullita matrimoniale ogni anno.

Per quanto riguarda l'attivita del tribunale, la Segnatura potrebbe osser-
vare che il tribunale gia da qualche anno non emette decisioni negative o
non ha mai ammesso una causa all'esame ordinario nella seconda istanza.
Tale osservazione ¢ allo scopo di trarre la materia all’attenzione del Mode-
ratore per la sua vigilanza e azione. La Segnatura potrebbe anche osserva-
re che il grande numero di cause pendenti richiede che il Moderatore studi
misure da intraprendere, sempre salvaguardano la giustizia, per remediare
la difficolta. Nel caso di un tribunale interdiocesano, il Moderatore & invi-
tato a cominciare tale studio, insieme con gli altri Vescovi del gruppo (coe-
tus) responsabile per il tribunale.

La Segnatura anche riceve lamentele contro tribunali locali. Normal-
mente, una lamentela di questo tipo ha da fare con una violazione della leg-
ge canonica processuale, ma puo anche riferirsi ad un errore nei criteri ado-
perati a dichiarare un matrimonio nullo. Per dire la verita, tali lamentele
non sono rare.”* In altre situazioni, la Segnatura Apostolica si rende conto
di tale difficolta nel corso dello studio di una sentenza o degli atti di una
causa per qualche altro motivo.

In molti casi, la materia entra nella competenza del Segretario. Secondo
il caso, il Segretario chiedera al Moderatore, al Vicario Giudiziale o al giu-
dice nella causa la spiegazione della cosa e poi decidera, “dopo aver ascolta-
to il parere del Promotore di Giustizia”, se &€ necessario proseguire nell’esa-
me della lamentela e, se & cosi, che tipo di prosecuzione ¢ piu indicato. La

competenza propria dei tribunali e dei giudici, pero, deve essere sempre sal-

13. Cf. LP, art. 110, § 2.
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vaguardata. In altre parole, la Segnatura Apostolica, in questo settore della
sua attivita, non puo assumere, al posto dei competenti tribunali e giudici,
il giudizio delle cause. La Segnatura Apostolica, infatti, non agisce come
tribunale nella materia'*. Se ¢’¢ una questione di piu serie irregolarita, il Se-
gretario deve riferire la questione al Prefetto’. Questo principio, secondo
la natura della materia coinvolta, si applica a tutta I'attivita amministrativa
della Segnatura.

Le possibili azioni che il Prefetto nel Congresso del Supremo Tribuna-
le puo prendere nei casi di pitt gravi irregolarita sono: 1) dare un precetto al
tribunale di osservare nel futuro la retta giurisprudenza o le norme proces-
suali vigenti, 2) trasferire il caso ad un altro tribunale, 3) sospendere l'ese-
cuzione di una sentenza definitiva, o 4) decretare I'ispezione del tribunale'®.
La premessa necessaria per tali interventi € la scoperta di una o piu serie
irregolarita.

Nel caso di urgenza, affinché si eviti un danno irreparabile, la decisione
di sospendere l'esecuzione di una sentenza puo essere presa dal Prefetto o
dal Segretario, dopo aver ricevuto il voto del Promotore di Giustizia o del
Difensore del Vincolo, finché si possa trattare la questione nel Congresso.
Come ¢ ovvio, il caso deve essere discusso nel primo Congresso possibile’’.

Potrebbe aiutare dare un esempio relativo sia al trasferimento di una
causa ad un altro tribunale sia ale la sospensione dell’esecuzione di una de-
cisione giudiziale. Primo. Pud sembrare dalla lamentela documentata e da-
gli atti che il trattamento della causa pendente presso un certo tribunale ¢
irrimediabilmente compromesso per gravi violazioni della legge procedura-
le canonica. In tale situazione, sara necessario trasferire la causa ad un altro

tribunale per garantire la retta amministrazione della giustizia.

14. Cf. LP, p. 535, art. 110, § 2.
15. Cf. LP, p. 535, art. 110, § 3.
16. Cf. LP, p. 536, art. 111, § 1.
17. Cf. LP, p. 536, art. 111, § 2.
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Secondo. Per quanto riguarda la sospensione dell’esecuzione di una sen-
tenza definitiva, se succede che la parte convenuta, che ha dichiarato il suo
desiderio di appellare alla Rota Romana nel caso di una decisione afferma-
tiva, ¢ informata tramite una semplice lettera del tribunale di prima istanza,
che la decisione presa fu affermativa, senza la pubblicazione della sentenza,
secondo la norma di legge, e se gli atti sono gia stati trasmessi al tribuna-
le locale di appello, che si prevede dara la sua decisione in breve tempo, la
Segnatura ¢ solita nel caso sospendere ad cautelam 'esame della causa in se-
conda istanza presso il tribunale locale coinvolto o sospendere I'esecuzione
della decisione di seconda istanza, se sia stata gia emessa.

In altri casi, una parte in una causa potrebbe chiedere I'intervento del-
la Segnatura Apostolica contro una doppia decsione conforme, avanzan-
do serie e documentate violazioni della legge processuale, specialmente del
diritto di difesa. Dopo lo studio degli atti, la Segnatura, in tale caso, puo
dare alla parte il consiglio di rivolgersi alla Rota Romana con la domanda
di nuovo esame della causa, insieme con una querela di nullita, mentre la
Segnatura Apostolica sospende immediatamente I'esecuzione della doppia
decisione conforme per evitare, nel frattempo, danni irreparabili. In tale
caso, come deve essere chiaro, la Segnatura Apostolica informera il Mo-
deratore rispettivo che qualcosa non funziona bene presso il suo tribunale.

Se la retta amministrazione della giustizia non puo essere salvaguardata
in un altro modo, la Segnatura Apostolica puo anche chiedere al Sommo
Pontefice di giudicare anche la sostanza della causa'. In una tale situazio-
ne, la Segnatura Apostolica esercita, allo stesso tempo, sia la sua respon-
sabilita per la vigilanza amministrativa sulla retta amministrazione della
giustizia sia il suo ufficio di supremo tribunale. Dalla promulgazione della
Lex propria fino ad ora, non si ¢ verificato un caso di questo tipo presso la
Segnatura Apostolica.

18. Cf. LP, p. 536, art. 111, § 3.
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I1 pitt solenne esercizio della competenza amministrativa della Segna-
tura Apostolica & l'esame e I'approvazione di un decreto generale esecutivo
o di una istruzione da parte dei Padri del Supremo Tribunale in sessione
plenaria o la discussione di questioni generali riguardanti la retta ammini-
strazione della giustizia nella stesso sede”. In tale caso, il Segretario parte-
cipera nell’esame del testo del decreto o dell’istruzione, o nella discussione
di una questione generale®.

11 Capitolo II dello stesso Titolo V tratta dell'imposizione di sanzioni ai
ministri dei tribunali, come anche agli avvocati e procuratori. Qualora la Se-
gnatura Apostolica riceva notizia di azioni illecite da parte dei ministri dei
tribunali, avvocati o procuratori, che sono oggetto di sanzione disciplinare, il
Prefetto normalmente affidera la cosa al Moderatore del tribunale rispettivo,
“affinché faccia chiarezza di quanto accaduto, emani un provvedimento, se
necessario, e poi dia un rapporto,” ma la decisione puo essere revocata o mo-
dificata nel Congresso del Supremo Tribunale, anche ex gfficio™.

La Lex propria stabilisce anche la procedura da seguire presso la Segna-
tura se un‘azione disciplinare ha inizio presso il Supremo Tribunale stes-
so. Questa procedura assicura I'esercizio del diritto di difesa della persona
in questione, e riserva la decisione da prendere al Prefetto nel Congresso®.

Al di fuori del processo disciplinare, il Prefetto puo dare unammonizio-
ne fuori del Congresso®.

I1 Capitolo III di questo titolo prevede la possibilita di un ricorso ge-
rarchico, indirizzato alla Segnatura Apostolica quale superiore gerarchi-
co, cio¢, quale competente organo amministrativo della Curia Romana a
ricevere ricorsi contro atti amministrativi singolari in materia concernenti
lamministrazione della giustizia nei tribunali. Tali atti possono compren-

dere, per esempio, la rimozione da un ufficio del tribunale o l'espunzio-

19. Cf. LP, p. 536, art. 112.

20. Cf. LP, p. 536, art. 112.

21. Cf. LP, p. 521, art. 35, 1% and p. 536, art. 113, § 1.
22. Cf. LP, p. 536, art. 113, § 2.

23. Cf. LP, p. 536, art. 113, § 3.
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ne dall’albo degli avvocati approvati. Tale ricorso si dirige al Prefetto che,
dopo aver ottenuto il voto del Promotore di Giustizia e dopo aver ascoltato
il Segretario, provvedera con un decreto amministrativo singolare®*. Con-
tro tale decreto, la parte ricorrente puod chiedere al Prefetto, entro dieci
giorni, la revocazione o la correzione del decreto®.

I1 Capitolo IV del Titolo V della Lex Propria tratta di un importante e
impegnativo lavoro della Segnatura Apostolica, cio¢ la risposta alle richie-
ste di un favore relativo all’amministrazione della giustizia?. Il Supremo
Tribunale, per esempio, puo prorogare la competenza di un tribunale locale
a trattare una causa, quando lo stesso tribunale non ¢ altrimenti competen-
te. La Segnatura Apostolica pud anche concedere la Commissione Ponti-
ficia, affinché una causa possa essere giudicata, in terza istanza, presso un
tribunale diverso dalla Rota Romana o da un altro tribunale che gode di
una stabile competenza in terza istanza come, per esempio, la Rota della
Nunziatura Apostolica in Spagna.

La petizione di una proroga di competenza comporta che una causa sia
decisa il primo grado di giudizio da un tribunale che sarebbe altrimenti re-
lativamente incompetente?’. Per la considerazione dovuta di tale petizione,
la Segnatura Apostolica richiede cinque elementi: 1) I'istanza di una par-
te, 2) la raccomandazione pastorale del suo Ordinario, 3) l'esposizione del
caso, 4) 'indicazione della giusta causa, e 5) l'ascolto dell’altra parte. La pe-
tizione della parte puo essere inoltrata direttamente alla Segnatura Aposto-
lica dal Vicario Giudiziale o dall’Ordinario.

La raccommandazione pastorale dell’Ordinario deve puntare sulla con-
creta promozione del bene delle anime, la salus animarum. Liesposizione
del caso potrebbe comprendere gli elementi inclusi nel libello (o una copia

del libello), insieme con le circostanze rilevanti circa la richiesta proroga. A

24. Cf. LP, p. 536, art. 114, § 1.

25. Cf. LP, p. 536, art. 114, § 2.

26. Cf. LP, p. 536-537, artt. 115-117.
27. Cf. Ibid.
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questo riguardo, aiuta indicare un tribunale specifico che ¢ disposto e capa-
ce di accettare la causa. Come ¢ indicato nell’art. 115, § 4 LP, il motivo del-
la proroga richiesta, come per qualsiasi favore, deve essere una giusta causa
secondo i criteri elencati nel can. 90, § 1: giusta e ragionevole alla luce delle
circostanze del caso e della gravita della legge dalla quale la dispensa ¢ do-
mandata, in questo caso, le norme concernenti la competenza dei tribunali.

Infine, se I'altra parte non ha risposto, si deve dimostrare che la parte ha
avuto un periodo ragionevole di tempo per rispondere. Nell’assenza di una
risposta, si pud presumere che la parte non ha obiezioni. Se la parte ¢ irre-
peribile, deve esserci traccia degli sforzi fatti per rintracciarla.

Un’eccezione, pero, ¢ fatta quando la proroga non ¢ richiesta da una par-
te ma piuttosto dal Vescovo Moderatore o dal Vicario Giudiziale dell’'uni-
co tribunale competente per legge, perché si eviti qualsiasi sospetto di fa-
voritismo verso una o entrembi le parti, o di pregiudizio contro una parte.
Tale situazione si verifica, per esempio, quando una causa di nullita di ma-
trimonio coinvolge un notaio presso il tribunale e non c¢’¢ un altro tribu-
nale competente per legge. La Segnatura Apostolica ha sempre premura
che, specialmente nelle cause di nullitda matrimoniale, si eviti qualsiasi so-
spetto intorno alla imparzialita del tribunale. Anche in questo caso, rima-
ne la possibilita per una parte di fare obiezione, non alla proroga stessa del-
la competenza, ma al concreto tribunale designato ad esaminare la causa.
Si deve notare che la Segnatura nel caso della proroga di competenza per
una singola causa ¢ solita aggiungere una clausula che garantisce alle parti
lesercizio del loro diritto alla difesa in un luogo adatto, non troppo lonta-
no dalla residenza.

La Segnatura Apostolica anche risponde alle petizioni di Commissio-
ne Pontificia, cio¢ la richiesta che una causa sia giudicata in terza istanza
presso un tribunale locale, che altrimenti ¢ assolutamente incompetente per
ragione di grado, invece della Rota Romana®®. Tali richieste, infatti, sono

28. Cf. LP, art. 115, § 1.

32



BURKE - LA VIGILANZA SULLA RETTA AMMINISTRAZIONE DELLA GIUSTIZIAPRESSO

numerose. Per la concessione di una Commissione Pontificia, la Segnatura
Apostolica domanda alcuni degli stessi elementi menzionati per il caso del-
la petizione della proroga di competenza, ciog, 1) I'istanza della parte, 2) la
raccomandazione dell’Ordinario, 3) I'indicazione della giusta causa, e 4), in
quanto possibile, le eventuali obiezioni dell’altra parte o almeno la dimo-
strazione che la parte non ha risposto entro il tempo stabilito. In pit, la pe-
tizione deve essere accompagnata da una copia delle decisioni gia emanate.
Si deve notare che la Segnatura non ¢ solita concedere tale Commissione
quando la discordanza tra le decisioni gia emanate rivela una controversia
riguardante i principi della legge da applicarsi nel caso.

La Segnatura Apostolica concede anche altri rescritti, per esempio, la
dispensa dal titolo accademico requisito, cosicché un ministro, che manca
del titolo accademico, possa esercitare un ufficio nel tribunale®. La Segna-
tura Apostolica infatti riceve molte richieste di dispensa dal requisito del
possesso, almeno, della licenza in diritto canonico, affinché una persona
possa adempiere un certo ufficio nel tribunale. Tale favore ¢ normalmente
richiesto dal Moderatore del tribunale in questione, che deve indicare una
giusta causa e esibire, per ciascun candidato, un breve curriculum witae, in-
dicando specialmente quale formazione specifica in diritto matrimoniale e
processuale il candidato ha ricevuto e quale specifica esperienza nel lavoro
del tribunale il candidato ha avuto, per esempio, come un notaio, uditore
0 avvocato.

Nell’eventuale concessione della dispensa, ordinariamente si nota che,
se la proroga della dispensa ¢ richiesta dopo il termine del tempo per il qua-
le & stata concessa, sara necessario dare informazioni accurate sull’ulterio-
re formazione canonica ricevuta dal candidato e anche sulla maniera con la
quale il candidato ha esercitato I'ufficio in questione. Inoltre, quando si fa
la richiesta della proroga, qualche esemplare del lavoro del candidato po-

trebbe essere richiesto. Per esempio, se si tratta di un difensore del vincolo,

29. Cf. Ibid.
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talvolta alcune delle sue animaduversiones in favore del vincolo, insieme con
le rispettive decisioni definitive, sono richieste, affinché la Segnatura pos-
sa meglio valutare il suo lavoro prima della concessione della proroga del-
la dispensa. In pit, quando la Segnatura Apostolica concede o rinnova una
dispensa, essa frequentamente incoraggera il Moderatore a provvedere alla
formazione di futuri ministri del tribunale con il titolo accademico requisi-
to. Se ¢ Moderatore di un tribunale interdiocesano, si notera che egli con-
divide la responsabilita per la formazione dei futuri ministri del tribunale
con gli altri Vescovi del gruppo o coetus. La Segnatura Apostolica resta pre-
occupata per l'elevato numero di richieste di dispensa dai titoli accademici
requisiti.

Dapprovazione della Segnatura Apostolica ¢ richiesta anche per la de-
signazione del tribunale d’appello, se ¢ diverso da quello previsto dalla leg-
ge*’. Per esempio, quando ¢ costituita una nuova provincia ecclesiastica, un
tribunale di appello deve essere designato per il Tribunale Metropolitano.
Insieme con la richiesta dell’approvazione del tribunale di appello, il Mo-
deratore deve presentare I'accettazione scritta del Moderatore del designato
tribunale in questione.

Compete alla Segnatura Apostolica approvare l'erezione di un tribunale
interdiocesano®’. In tale caso, i Vescovi coinvolti richiedono prima il nihi/
obstat alla Segnatura Apostolica che poi dara consiglio riguardante le mate-
rie da includere nel decreto di erezione. I Vescovi coinvolti poi presentano
il decreto di erezione alla Segnatura Apostolica per 'approvazione. Deve
risultare chiaro ¢ il gruppo o coetus di Vescovi, non la Segnatura Apostoli-
ca, che erige il tribunale.

I1 Capitolo V del Titolo V della Lex propria, prevede la dichiarazio-
ne della nullita di matrimonio da parte del Supremo Tribunale in casi che
non richiedono ulteriore discussione o investigazione®. La dichiarazione di

30. Cf. LP, art. 35, n. 4. Cf. can. 1438, 1° ¢ 3°.
31. Cf. LP, art. 35, n. 5. Cf. cann. 1438, 2% 1439, § 1.
32. Cf. LP, p. 537, art. 118.
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nullita in tale caso rimane il frutto di un vero processo con l'intervento del
Difensore del Vincolo, lo studio degli atti da parte degli Officiali maggio-
ri del Supremo Tribunale, la discussione nel Congresso, e la decisione del
Prefetto nel Congresso. Questa facolta ¢ intesa per situazioni assai rare che
non si verificano di solito in Paesi di missione, dove non ¢ costituita una or-
ganizzazione stabile dei tribunali ecclesiastici.

I1 Capitolo VT tratta dell’esercizio particolare della competenza per la
retta amministrazione della giustizia in relazione alla concessione del de-
creto di esecutivita di sentenze matrimoniali emanate da tribunali eccle-
siastici in Paesi che hanno un concordato con la Sede Apostolica il quale
prevede la concessione degli effetti civili alle dichiarazioni di nullita e alla
dissoluzione di un matrimonio ratum et non consummatum™. In alcuni Pa-
esi, per esempio, Brasile, Italia e Portogallo, I'esecuzione della legge con-
cordataria richiede la trasmissione delle decisioni canoniche alla Segnatura
per un decreto di esecutivita, che ¢ requisito affinché gli effetti civili siano
concessi dalla giurisdizione civile. In altri Paesi, per esempio, la Spagna, le
decisioni ecclesiastiche sono trasmesse direttamente dal tribunale ecclesia-

stico locale alla giurisdizione civile.
Collaborazione del Supremo Tribunale con la Rota Romana

E importante notare almeno brevemente la collaborazione della Segna-
tura Apostolica con la Rota Romana nell’esercizio della responsabilita per
la promozione della retta amministrazione della giustizia. Questa collabo-
razione sara pil ampiamente trattata nella mia secondo intervento. Si pre-
vede una duplice forma di collaborazione.

La Rota Romana provvede all'unita della giurisprudenza. La Segnatu-
ra Apostolica, proprio in riferimento alla giurisprudenza Rotale, puo eser-
citare la vigilanza sull’attivita dei tribunali inferiori per quanto riguarda la

33. Cf. LP, artt. 119-121.

35



IUS ET IUSTITIA XVI

retta giurisprudenza. Parlando astrattamente, se la giurisprudenza Rotale
mancasse, il lavoro di vigilanza sulla retta amministrazione della giustizia,
che appartiene alla Segnatura Apostolica, si renderebbe quasi impossibile.

I1 secondo modo di collaborazione ¢ il riferimento regolare alla giuri-
sprudenza Rotale nelle comunicazioni del Supremo Tribunale con i tribu-
nali diocesani e interdiocesani. Lattivita della Segnatura Apostolica nel-
la cura della retta amministrazione della giustizia ¢ in se stessa un segno
dell’insostituibile servizio della Rota Romana alla Chiesa universale. Cer-
tamente, ciascun tribunale che ha una causa in appello presso la Rota Ro-
mana ricevera direttamente nella decisione rotale le indicazioni riguardanti
I'adeguatezza o meno della sua giurisprudenza. Pero, per tutti i tribunali, la
Segnatura Apostolica presta il servizio di direzione verso la giurisprudenza
sana e provata della Rota Romana.

Nella gia menzionata allocuzione ai membri del Supremo Tribunale du-
rante la loro sessione plenaria nel mese di febbraio nel 2011, Papa Benedet-
to X VI sottolineo 'importanza della collaborazione tra la Segnatura Apo-

stolica e la Rota Romana con queste parole:

“La vigilanza sulla retta amministrazione della giustizia sarebbe pero carente se
non comprendesse anche la funzione di tutela della retta giurisprudenza. Gli stru-
menti di conoscenza e di intervento, di cui la Lex propria e la posizione istituziona-
le provvedono codesta Segnatura Apostolica, permettono un’azione che, in sinergia
con il Tribunale della Rota Romana, si rivela provvidenziale per la Chiesa. Le esor-
tazioni e le prescrizioni con le quali codesta Segnatura Apostolica accompagna le
risposte alle Relazioni annuali dei tribunali locali non infrequentemente raccoman-
dano ai rispettivi Moderatori la conoscenza e I'adesione sia alle direttive proposte
nelle annuali allocuzioni pontificie alla Rota Romana, sia alla comune giurispru-

denza rotale su specifici aspetti che si rivelano urgenti per i singoli tribunali**.”

34. Benedictus PP. XVI, Allocutio “Ad Plenariam Sessionem Supremi Tribunalis Sig-
naturae Apostolicae”, 4 Februarii 2011, 448 103 (2011), 117.
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Per quanto riguarda 'importanza della giurisprudenza Rotale nella vi-
gilanza sulla retta amministrazione della giustizia nella Chiesa e la sua pro-
mozione, rimando allo studio dell’allocuzione di Papa Benedetto XVI in
occasione del centenario della restaurazione della Rota Romana da parte
del Papa San Pio X*.

Conclusione

Spero che queste riflessioni abbiano aiutato a comprendere meglio la
natura apostolica del servizio della Segnatura Apostolica prestato a tut-
ti coloro che sono dediti all'amministrazione della giustizia nella Chiesa.
Allo stesso tempo, spero che siano state fonte di incoraggiamento nel vo-
stro lavoro che contribuisce alla minima, ma essenziale, fondazione della
carita pastorale nella Chiesa, cio¢ 'amministrazione della giustizia secon-
do la verita.

Concludo con le parole del Papa Benedetto XV al Tribunale Apostoli-
co della Rota Romana del 29 gennaio 2010, parole che si applicano a tutti
coloro che sono ministri della giustizia nella Chiesa:

“Tuttavia occorre ribadire che ogni opera di autentica carita comprende il ri-
ferimento indispensabile alla giustizia, tanto pil nel nostro caso. “L'amore — «ca-
ritas» — & una forza straordinaria, che spinge le persone a impegnarsi con coraggio
e generosita nel campo della giustizia e della pace” (Enc. Caritas in veritate, n. 1).

“Chi ama con carita gli altri ¢ anzitutto giusto verso di loro. Non solo la giusti-
zia non ¢ estranea alla carita, non solo non ¢ una via alternativa o parallela alla ca-
rita: la giustizia ¢ «inseparabile dalla caritd», intrinseca ad essa” (I4id., n. 6).

“La carita senza giustizia non ¢ tale, ma soltanto una contraffazione, perché la
stessa caritd richiede quella oggettivita tipica della giustizia, che non va confusa

con disumana freddezza. A tale riguardo, come ebbe ad affermare il mio Predeces-

35. Cf. Benedictus PP. X VI, Allocutio “Ad omnes participes Tribunalis Romanae Ro-
tae”, 26 Ianuarii 2008, 448 100 (2008), 84-88.
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sore, il venerabile Giovanni Paolo II, nell’allocuzione dedicata ai rapporti tra pas-
torale e diritto: “Il giudice [...] deve sempre guardarsi dal rischio di una malinte-
sa compassione che scadrebbe in sentimentalismo, solo apparentemente pastorale”

(18 gennaio 1990, in A4S, 82 [1990], p. 875, n. 5)*.”

36. Benedictus PP X VI, Allocutio “Ad Sodales Tribunalis Romanae Rotae,” 29 Ianu-
arii 2010, 448 102 (2010), p. 112.
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DOHLAD NAD SPRAVNYM VYKONAVANIM
SPRAVODLIVOSTIV CIRKVI APOSTOLSKOU SIGNATUROU

Kardindl Raymond Leo BURKE
prefekt Najvyssieho tribundlu Apostolskej signatiiry

Uvod

Predovsetkym by som chcel vyjadrit moju hlbokd vdacnost Jeho Exce-
lencii Mons. Stanislavovi Zvolenskému, predsedovi KBS a ctenému ¢leno-
vi a sudcovi Najvyssicho tribundlu Apostolskej signatiry, Jeho Excelencii,
najdostojnejsiemu Mons. Stefanovi Seckovi, spisskému biskupovi za to, Ze
ma pozval k G¢asti na sympéziu kdnonického prava, a vSetkym, ktori mi
umoznili Gcast a ktori ma tak srde¢ne prijali vo vasej peknej a milej kra-
jine. Som velmi spokojny, Ze moja prva navsteva Slovenska je prave z pri-
lezitosti konania sa Sympézia kanonického prava. Je mi lito, Ze nerozpra-
vam po slovensky, ale difam, Ze prostrednictvom price tlmocnikov, moja
talian¢ina bude zrozumitelnd pre vsetkych.

Blahoslaveny papez Jan Pavol II. v Apostolskej konstitucii Sacrae dis-
ciplinae leges, ktorou promulgoval CIC 1983 pripomenul Univerzilnej
cirkvi nevyhnutnost kdnonickej discipliny pre zachovanie a rozvoj svitych

veci, ktoré tvoria nds zivot v Cirkvi. Napisal:

,Kedze Cirkev je ustanovend aj ako socidlny a viditeIny organizmus, potrebuje
normy, aby sa jej hierarchicka a organicka struktira stala viditelnou, aby sa riadne
usporiadalo vykondvanie tloh, ktoré jej Boh zveril, predovsetkym posvitnej moci

a vysluhovaniu sviatosti, aby sa usporiadali vztahy medzi veriacimi podla spravod-
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livosti zaloZenej na laske pri zabezpeceni a uréeni prav jednotlivcov a aby sa napo-
kon spolo¢né podujatia, prijaté na zdokonalovanie krestanského Zivota, kdnonic-

kymi zdkonmi podopierali, upevilovali a napomahali.“!

Pastora¢nd laska Rimskeho Velkiaza vo¢i Univerzalnej cirkvi, vykona-
na s promulgiciou CIC, je tiez uskutocnend prostrednictvom jeho tribu-
nalov vratane Najvyssieho tribunalu Apostolskej signatiry, ktorému zve-
ril, osobitnym sposobom, starostlivost, aby minimélna poziadavka lasky
v Cirkvi t.j. spravodlivost, bola zachovani a podporovani.

Prihoviram sa Vim ako sluZobnikom (ministrom) spravodlivosti v
Cirkvi. Vasa sluzba je vykondvana v spolocenstve s Rimskym Velknazom,
Pastierom Univerzdlnej cirkvi. Ako prefekt Najvyssieho tribundlu signa-
tary, ktory je pritomny medzi Vami, chcel by som vis uistit o tom istom
spolocenstve a povzbudit Vs k napliianiu vasej zakladnej sluzby, ktorou je
,spravodlivost zaloZend na ldske.“?

A k tomuto cielu, budem najprv pojednavat o kompetencii Apostol-
skej signatiry o spravnom vysluhovani spravodlivosti. Nésledne v najvic-
$ej moznej miere, opiSem spdsoby, s ktorymi Apostolskd signatira vyko-
ndva tuto kompetenciu. Je mojim Zelanim, aby prednéska ukdzala v jasnom
svetle spolocenstvo kazdého z Vas s Rimskym Velknazom v jeho pastorac-

nej laske voci veriacim, ktorym Vy sluzite.

1. Cum ad modum etiam socialis visibilisque compaginis sit constituta, ipsa normis
indigent, ut eius hierarchica et organica structura adspectabilis fiat, ut exercitium mune-
rum ipsi divinitus creditorum, sacrae praesertim potestatis et administrationis sacramen-
torum rite ordinetur, ut secundum iustitiam in caritate innixam mutuae christifidelium
necessitudines componantur, singulorum iuribus in tuto positis atque definitis, ut denique
communia incepta, quae ad christianam vitam perfectius usque vivendam suscipiuntur, per
leges canonicas fulciantur , muniantur ac promoveantur.” Joannes Paulus PP. II, Consti-
tutio apostolica Sacrae disciplinae leges, 25 lanuariil983, Acta Apostolicae Sedis [AApostolskd
signatiira] 75 (1983), Pars 11, pp. xii-xiii; Versione italiana: Codice di diritto canonico com-
mentato, 32 ed., Redazione di Quaderni di diritto ecclesiale, Milano: Ancora Editrice, 2009,
p. 65.

2. “lustitiam in caritate innixam.” I4id., p. xiii.
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Kompetencia dohl'adu nad spravnym vysluhovanim spravodlivosti

Medzi kompetencie Najvyssiecho tribundlu Apostolskej signatury, ako
su definované v CIC, patri aj ,dozerat nad spravnym vykondvanim spra-
vodlivosti, a ak je potrebné, napominat advokatov a zastupcov.> CIC 1445
§ 3 1. Apostolska konstiticia Pastor Bonus, ktord pojedndva o Rimskej ku-
rii, promulgovana bl. Jinom Pavlom II. 28. jina 1988, mala medzi svojimi
cielmi: ,,aby obnova zdkonov v Cirkvi, ktord bola uvedend vydanim nového
CIC a ktora spociva v uskuto¢neni revizie CCEQO, sa nejakym sposobom
naplnila a definitivne uskuto¢nila.* Konstitacia PB ¢l. 121 na jednej stra-
ne zdoéraziuje zodpovednost signatdry pre spravne vykondvanie spravod-
livosti v Univerzélnej cirkvi ako aj zodpovednost Najvyssieho tribunalu.’

Uvodny ¢lanok 121 predstavuje dvojaky charakter Najvyssicho tribu-
nalu, t.j. najvyssi sidny orgdn v Cirkvi a administrativny orgian podob-
ny oddeleniu alebo Ministerstvu spravodlivosti v civilnom poriadku, kto-
ry mé zodpovednost dozerat nad spravnym vykondvanim spravodlivosti vo
vietkych cirkevnych tribundloch. V ¢lanku 124 PB potvrdzuje kompeten-
ciu dohladu na spravne vykonédvanie spravodlivosti, opakujic ten isty text
z CIC83 1445 §3, a uvidza konkrétnejsie sposoby, prostrednictvom kto-
rych tento dohlad musi byt vykonavany. Cl. 125 sa zmieiiuje o vlastnom
zékone, ktorym sa riadi Apostolskd signatura.

I. ¢lanok II. titulu nového zikona Lex propria Najvyssieho tribundlu
Apostolskej signatiry dany papezom Benediktom XVI. 21. jana 2008,

sa zaoberd kompetenciami Apostolskej signatary. Preberajic slovd ¢l. 121

3. “rectae administrationi iustitiae invigilare et in advocatos vel procuratores, si opus
sit, animadvertere”. Can. 1445, § 3, 1°.

4. “ut Ecclesiae legum renovatio, quae per evulgatum novum Codicem Iuris Cano-
nici inducta est, vel quae in eo est posita ut ad effectum deducatur in recognoscendo Co-
dice Turis Canonici Orientalis, aliquo modo expleretur atque conficeretur.” Ioannes Pau-
lus PP. II, Constitutio apostolica Pastor bonus, “De Curia Romana” [PB], 28 Iunii 1988,
AApostolskd signatiira, 80 (1988), p. 857, n. 13.

5. Cf. PB, p. 891, art. 121.
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Pastor bonus, jasne ukazuje, Ze Apostolskd signatira zaobstardva spravne
vysluhovanie spravodlivosti v Cirkvi: ,,consulit ut iustitia in Ecclesia recte ad-
minestretur.® Vyber slova consulit - stard sa, je dolezity. Dohlad Apostolske;j
signatiry sa netyka iba opravy mozného nespravneho vykondvania spra-
vodlivosti, ale aj napomaha spravnemu vykondvaniu spravodlivosti.” Do-
hlad je teda mysleny aj v pozitivnom zmysle napredovania.

Detailnejsie sa musia poznamenat dva body:

Prvy, Apostolskd signatira vo vykondvani kompetencie dohladu nad
spravnym vykondvanim spravodlivosti, nekona ako tribundl, a preto, musi
vzdy re$pektovat vlastné postavenie cirkevnych tribundlov. Vo vykonéva-
ni tejto kompetencie, si zachovd funkcie administrativneho orginu kon-
troly a napoméha spravnemu vykondvaniu spravodlivosti. Ohladom tejto
skuto¢nosti ¢i uz ¢l. 121 Pastor bonus, ako aj ¢l. 32 Lex propria upresnuju:
okrem vykondvania dradu Najvyssieho tribunalu ,praeter munus, quod exer-
cet, Supremi Tribunalis” ®

Druhy, je dolezité naliehat na skuto¢nost, aby zmienend praca Apostol-
skej signatury bola limitovand dohladom nad spravnym vykondvanim a na-
pomahanim spravodlivosti v tribundloch. Neraz veriaci, ktorého kauza bezi
alebo je este nerozhodnuta pred miestnym cirkevnym tribunalom, nesprav-
ne sa obracia na Apostolsku signatiru dovoldvajuc sa jej zodpovednosti na
spravne vykondvanie spravodlivosti v Cirkvi, bez toho, aby sa pred tym ob-
ritil na kompetentny miestny tribundl, a vyuzit tak procedury (instituta
processualia), ktora predpokladd riadny zdkon, alebo bez toho, aby v prvom
rade sledoval cely priebeh (izer) vykonnej spravodlivosti.

Apostolskd signatira v riadnom sposobe prijima otizky ohladom spréav-
nej aplikdcie procedurdlneho zikona, zvycajne odpovie iba vtedy na tie
otizky, ak su dané moderdtormi alebo opravnenymi ¢lenmi tribundlov. Ak

6. Benedictus PP. XVI, Litterae apostolicaec motu proprio datae Antiqua ordinatione
tribunalium, “Quibus Supremi Tribunalis Signaturae Apostolicae lex propria promulgatur”
[LP], 21 Tunii 2008, Adpostolskd signatiira, 100 (2008), p. 521, art. 32.

7. Cf. LP, artt. 35 ¢ 106-121.

8. PB, p. 891, art. 121; LP, p. 521, art. 32.
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otizka ukazuje nedostato¢né poznanie procesného zikona, vSeobecne sa
odpovie jednoduchou mienkou experta. Zatial ¢o, ak sa otdzka javi dolezi-
tou pre prax, ¢asto signatdira odpovie na konkrétny pripad, ktory sa publi-
kuje v nejakom kdnonickom ¢asopise. Zriedkavo sa dd odpoved prostred-
nictvom Vseobecného vykondvacieho dekrétu alebo instrukcie.

Je potrebné poznamenat, Ze signatira neodpovie na otizky tribuna-
lov, ak sa ziada, aby signatira zaujala miesto kompetentného sudcu v stde-
ni konkrétnej kauzy, ako ani nevstipi do podstaty danej kauzy. Rovnako,
ak otdzka sa tyka skuto¢nej pochybnosti ohladom zikona, otizka je postu-
pend Pdpezskej rade pre legislativne texty.

Dohlad nad spravnym vykondvanim spravodlivosti v cirkevnych tribu-
naloch sa stal jednou z najvyzadujucich, citlivych a sirnych tdloh Apostol-
skej signatary. Pocas pripravy zikona Lex propria na Plenirnom zasadnuti
Najvyssieho tribundlu v novembri 2007, otcovia naliehali, aby kompetencia
spravneho vykondvania spravodlivosti Apostolskej signatiry bola viac ex-
plicitna a naliehavd v novom zédkone, ktory sa tyka funkcie aktivneho do-
zoru nad miestnymi tribundlmi, ¢i uz diecéznymi alebo interdiecéznymi,
napomdhania ich spravneho fungovania, $pecidlne v pohlade na opakova-
né vyzvy Sv. Otca k prvotnej zodpovednosti diecéznych biskupov na sprav-
ne vykondvanie spravodlivosti v ich diecézach.

Benedikt XVI. ,zdéraznil dolezitost tohto Zelania otcov Apostolske;
signatiry vo svojom prihovore ¢lenom Najvyssieho tribunilu z prileZitos-
ti plendrneho zhromazdenia, ktoré sa uskuto¢nilo 3. - 4. februdra 2011.

Zmienujuic sa o promulgdcii Lex propria, papez poznamenal:

Pocas pripravy Lex propria sa objavilo Zelanie ¢lenov signatiry aby kazdé di-
kastérium Rimskej karie malo pravidelné Vieobecné zasadnutie, ktoré by napo-
méhalo k spravnemu vykondvaniu spravodlivosti v Cirkvi. Této funkcia tribund-

lov sa nevycerpédva vo vykondvani najvyssej sudnej funkcie, ale poznd tiez ako svoj
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urad, v exekutivnom prostredi, dohl'ad nad spravnym vysluhovanim spravodlivos-

ti v Cirkvi.?

Svity Otec v tom istom prihovore pokracoval uvazujic obsirnejsie ohl'a-
dom spdsobov, prostrednictvom ktorych Apostolska signatira naplni svoju
zodpovednost dohladu nad spravnym vykonavanim spravodlivosti v Cirkvi
a jej napredovaniu.

Odkedy tito zodpovednost pre kauzy manzelskej nulity bola udelend
Apostolskej signatire, teda od promulgdcie Apostolskej konstiticie Regi-
mini ecclesiae universae, signatra sa vzdy snazi vykondvat ju ako osobitné
vyjadrenie dradu Rimskeho Velkiiaza uistujic jeho bratov v episkopite vo
vernom vykondvani riadenia Casti stida ,ktoré im bolo Pinom zverené do
ich starostlivosti.’® Preto, Apostolska signatdra v roku 1970 v obeznom lis-
te Inter cetera adresovanom predsedom biskupskych konferencii, vyjadruje
svoje Zelanie vykondvat funkciu dohladu ,avsak nie podla mienky, Ze viet-
ky veci jej musia byt postipené, ale aby ona poskytla bratskd pomoc tribu-
nilom biskupov, a prostrednictvom spravneho vysluhovania spravodlivosti
zabezpedi, biskupom rozptylenym po celom svete, sluzbu pre dobro dusi."!

Vykonévanie kompetencie dohladu

Piaty titul Lex propria, ktory zahfna niektoré véeobecné normy a 5 kapi-
tol, pojednava o rozli¢nych spdsoboch, ktorymi Apostolska signatura, ako
administrativny orgdn naplna svoju zodpovednost za zachovanie spravne-

ho vykondvanie spravodlivosti.

9. Benedictus PP. XVI, Allocutio “Ad Plenariam Sessionem Supremi Tribunalis Sig-
naturae Apostolicae”, 4 Februarii 2011, AApostolskd signatira, 102 (2011), p. 115-116.

10. Cf. Lc22:31-32.

11. “non ea mente ut omnia ad se unum deferat, sed ut fraternum auxilium Tribunali-
bus Episcoporum offerat, et eisdem, per orbem terrarum dispersis, in bonum animarum
servitium praestet per rectam iustitiae administrationem.” Litterae circulares Infer cetera,
“Ad Praesides Conferentiarum Episcopalium de tribunalium ecclesiasticorum statu et ac-
tivitate”, 28 Decembris 1970, Adpostolskd signatiira 63 (1971), pp. 482, n. 5.
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Na prvom mieste, ako je opisané v prvej kapitole, najvyssi tribundl $tu-
duje bud' ro¢né relicie ohladom stavu a ¢innosti miestnych tribundlov ako
aj niektoré rozhodnutia niz§ich tribundlov, ktoré od nich prijala. Napri-
klad, ak Apostolskd signatira pocas §tidia ro¢nej reldcie tribundlu, odhali
pouzitie titulu nulity, ktory sa nezdd v zhode s titulmi nulity stanovenymi
univerzdlnym zdkonom cirkvi, bude Ziadat niektoré rozsudky, s rovnakym
titulom nulity, aby ich mohla presetrit.

Podobnym spdsobom, ak sa ukdze prilisné mnozstvo kduz sidenych
pod rovnakym titulom nulity nie ¢astym alebo velmi zlozitym, Apostolska
signatira bude Ziadat kone¢né rozsudky sidené pod tymto titulom nuli-
ty, aby mohla zabezpecit, Ze tribundl v otdzke sleduje schvélend sidnu prax
Rimskej roty. Mohol by nastat tiez pripad definitivnych rozsudkov, kto-
ré boli zaslané Apostolskej signatire z rozli¢nych dévodov, napr. Ziadost
Pépezskej komisie, $pecidlne ak pociato¢né Citanie vzbudzuje pochybnos-
ti, ktoré vyzaduju komplexnejsie Setrenie.’” Je potrebné poznamenat, ak je
nevyhnutné pre Apostolskd signatiru robit pripomienky tykajice sa roz-
sudku alebo rozsudkov, pripomienky v otdzke si oznimené zainteresova-
nému moderatorovi prislusného tribundlu, teda diecéznemu biskupovi, ak
sa jednd o diecézny tribunal, alebo uréenému biskupovi v pripade interdie-
cézneho tribundlu.

Co sa tyka roénej relacie musi sa poslat Apostolskej signatiire kazdy
rok, a to v mesiaci janudr.

Roc¢né relicie su posielané, neraz az na vyzvu, od viac ako 1000 funk¢-
nych tribunalov. Prindgaju predovsetkym informacie o persondle tribuna-
lov, ich aktivite v manzelskych kauzich a tiez o kauzach, ktoré prejednd-
vaja. Neraz, po prestudovani ro¢nych relacii je dostacujuce, aby signatira
vyjadrila vdaénost za ich zaslanie. Casto list je zaslany od sekretira Naj-
vyssieho tribundlu. List, ktory sa tyka vdznejsich skuto¢nosti, byva zaslany
prefektom. Zatial ¢o ro¢né reldcie si vo vSeobecnosti zaslané od sidneho

12. Cf. LP, art. 110, § 1.
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vikdra, odpoved signatury je vzdy adresovand moderitorovi, aby viac na-
pomihal vo vykonédvani jeho prvotnej zodpovednosti dohladu nad svojim
vlastnym tribundlom.

Pripomienky tykajice sa persondlu mézu obsahovat napr. nevyhnut-
nost obstarat kvalifikovanych pracovnikov pre garantovanie kvality ¢in-
ného tribundlu, alebo potreby pripravit pre budicnost dalsich pracovni-
kov pre zabezpelenie pokraovania préce tribundlu, alebo povinnost Ziadat
di$penz pre pracovnikov, ktorym chyba akademicky titul vyzadovany zi-
konom, alebo im di$penz vyprsal, alebo nevyhnutnost nominovat viac ob-
hajcov zvizku vzhladom na fakt, Ze niektoré tribundly maja iba jedného, a
ten sa musi zaoberat kazdy rok nespocetnymi manzelskymi kauzami.

To ¢o sa tyka aktivity tribundlu, signatira by mohla pripomienkovat,
ze tribundl uz niekol'ko rokov nevydal negativne rozhodnutie, alebo nikdy
nepripustil kauzu na druht instanciu. Takd pripomienka ma za ciel upria-
mit pozornost moderdtora na tito matériu, pre dohl'ad a konanie. signatu-
ra by mohla pripomienkovat, Ze velky pocet nerozsudenych kduz vyzadu-
je, aby moderdtor studoval spdsoby, ktoré mu umoznia zachovat spravod-
livost, aby tak predisiel tazkostiam. V pripade interdiecézneho tribundlu je
moderdtor vyzvany k zacatiu takého stadia, spolu s dalsimi biskupmi, kto-
ri si zodpovednymi za tribundl.

Signatura tiez prijima staznosti proti miestnym tribunilom. Zvycajne
staznost sa tyka porusenia procesného zikona, ale tiez moze sa tykat omy-
lu v pouzitych kritéridch na vyhldsenie nulitného manzelstva. Pravdu pove-
diac, tieto namietky nie su zriedkavé.”® V ostatnych situdcidch Apostolskd
signatira si uvedomuje tazkosti pocas §tudia rozsudku alebo spisov kauzy
pre nejaky dalsi motiv.

Vo vela pripadoch, matéria spada pod kompetenciu sekretira. Podla pri-
padu, sekretdr zZiada moderatora, sidneho vikara alebo sudcu v kauze o vy-
svetlenie veci a potom rozhodne, ,,po vypocuti mienky prométora spravod-

13. Cf. LP, art. 110, § 2.
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livosti“ ak je nevyhnutné pokracovat v Setreni staznosti a ak je tak, aky typ
pokracovania je viac vhodny. Avsak vlastna kompetencia tribunélov a sud-
cov musi byt vZdy zachovand. Inymi slovami, Apostolskd signatira v tomto
sektore jej aktivity, nemdze vziat ilohu kompetentnych tribunilov a sudcov
v posudzovani kauzy. Apostolska signatira nekond ako tribundl vo veci."
Ak je otizka zdvaznej iregularity, sekretir musi obozndmit otdzkou prefek-
ta.”® Tento princip podla podstaty zainteresovanej veci sa aplikuje na viet-
ky administrativne aktivity signatury.

Moziné akcie, ktoré prefekt v kongrese Najvyssieho tribundlu méze po-
uzit v pripadoch zdvaznej iregularity sa: 1) prikdzat tribunilu zachovat
v budtcnosti spravnu sudnu prax alebo platné procesné normy, 2) presunut
pripad dalsiemu tribundlu, 3) suspendovat vykonanie kone¢ného rozsudku,
4) nariadit in$pekciu tribundlu.'® Nevyhnutny predpoklad pre taky zasah je
odhalenie jednej alebo viacerych zavaznych iregularit. V nevyhnutnom pri-
pade, aby sa predoslo nenapravitelnej skode, rozhodnutie pozastavit vyko-
nanie rozsudku dané prefektom alebo sekretirom po tom, ako prijal vyjad-
renie promoétora spravodlivosti alebo obhajcu zvizku, pokial mozno nech
je prejednand otdzka v Kongrese. Ako je zrejmé, o pripade musi byt disku-
tované pocas prvého mozného kongresu.!”

Mohlo by byt napomocné dat priklad tykajici sa ¢i uz presunutia kauzy
k druhému tribunilu, alebo pozastavenie vykonania sidneho rozhodnu-
tia. Po prvé: Moze sa zdat z pisomnej staznosti a zo spisu, Ze pojedndva-
nie o nerozhodnutej kauze u istého tribundlu je beznddejné na vyriesenie
vzhladom na zdvazné porusenie procesnych zikonov. V takej situdcii je ne-
vyhnutné presunit kauzu druhému tribundlu, aby sa zabezpecilo spriavne

vysluhovanie spravodlivosti.

14. Cf. LP, p. 535, art. 110, § 2.
15. Cf. LP, p. 535, art. 110, § 3.
16. Cf. LP, p. 536, art. 111, § 1.
17. Cf. LP, p. 536, art. 111, § 2.
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Po druhé: to ¢o sa tyka pozastavenia vykonania kone¢ného rozsudku,
ak nastane, Ze Zalovand stranka, ktora vyjadrila svoje prianie odvolat sa na
Rimsku rotu v pripade potvrdzujiceho rozhodnutia, je informovand po-
mocou jednoduchého listu tribundlu prvej instancie, Ze rozhodnutie, ktoré
bolo potvrdzujice, bez publikovania rozsudku, podla normy zikona, a ak
spisy boli uz presunuté miestnemu odvolaciemu tribunalu, ktory dd roz-
hodnutie v kriatkom ¢ase, signatira zvycajne v pripade pozastavenia ad cau-
telam v $etreni kauzy druhej inStancie u miestneho zapojeného tribundlu
alebo pozastavenie vykondvania rozsudku druhej instancie ak uz bol roz-
sudok vyneseny.

V ostatnych pripadoch, stranka v kauze by mohla ziadat zdsah Apostol-
skej signatury proti dvojitému potvrdzujicemu rozhodnutiu, podajic vizne
a zdokumentované porusenia procesudlneho zikona, zvlast prava na obha-
jobu. Po stadiu spisov, signatira, v takom pripade, moze dat strinke radu,
aby sa obratila na Rimsku rotu s otdzkou nového presetrenia kauzy, spolu so
zalobou nulity, zatial' Apostolska signatira bezprostredne pozastavi vyko-
ndvanie dvojitého potvrdzujiceho rozhodnutia pre vyhnutie sa, v tom case,
nenapravitelnym skoddm. V takom pripade, musi byt jasné, signatdra in-
formuje prislusného moderitora, Ze nieco nefunguje dobre v jeho tribunali.

Ak spriavne vykondvanie spravodlivosti nemoze byt zachované inym
sposobom, Apostolskd signatira moze ziadat Najvyssieho Velknaza sa-
dit podstatu kauzy.”® V takej situdcii, Apostolskd signatira vykonava, za-
rovei, aj svoju zodpovednost pre dohlad nad spravnym vykondvanim spra-
vodlivosti ako aj trad najvyssieho tribunalu. Od promulgicie Lex propria
az doteraz, sa nezistil Ziaden pripad takéhoto typu u Apostolskej signatury.

Slavnostnejsie vykondvanie administrativnej kompetencie Apostolskej
signatury je Setrenie a schvalovanie véeobecného exekutivneho dekrétu ale-
bo instrukcie zo strany otcov Najvyssieho tribundlu v plenirnom zasadnu-

ti, alebo diskusia o vSeobecnych otdzok tykajicich sa spravneho vykond-

18. Cf. LP, p. 536, art. 111, § 3.
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vania spravodlivosti v signatire.” V takom pripade sa sekretdr sa zicast-
ni na skimanf{ textu dekrétu alebo instrukcie, alebo na diskusii o vieobec-
nej otazke.?

II. kapitola V. titulu pojednava o uloZeni trestov pracovnikom tribuni-
lov, ako aj advokdtom a zdstupcom. Ako nahle Apostolska signatira prijme
spravu o nedovolenych ¢innostiach zo strany pracovnikov tribundlov, ad-
vokatov alebo zdstupcov, ktori si objektom disciplindrnych sankeii, v tom
pripade prefekt zveri vec moderdtorovi daného tribunilu, aby urobil jas-
nym, Co sa stalo, vyda opatrenie, ak je nevyhnutné, a potom poda hlasenie,
ale rozhodnutie mé6ze byt odvolané alebo pozmenené pocas kongresu Naj-
vyssieho tribundlu, tiez ex officio.”!

Lex propria stanovuje tiez procediru, ak disciplindrna akcia ma pociatok
u Najvyssieho tribundlu. Této procedira zabezpecuje osobe vykonanie pra-
va na obhajobu v otizke, a rezervuje rozhodnutie prefektovi v kongrese.?

Mimo disciplindrnych procesov, prefekt moze dat napomenutie mimo
kongresu.?

III. kapitola V. titulu predvida moznost hierarchického rekurzu, ad-
resovaného Apostolskej signature ako hierarchickému predstavenému, ¢o
znamend, ktord je kompetentnym administrativnym organom Rimskej ka-
rie na prijatie rekurzov proti jednotlivym administrativnym aktom v ma-
térii, ktoré sa tykaju vykondvania spravodlivosti v tribundloch. Také spisy
mozu obsahovat napr. odvolanie z dradu tribunalu alebo vyc¢iarknutie zo
zoznamu schvilenych advokatov. Taky rekurz sa adresuje prefektovi, kto-
ry potom ako obdrzal reldciu prométora spravodlivosti a potom ako vypo-

¢ul sekretdra vyda jednotlivy administrativny dekrét.?* Proti takému dekré-

19. Cf. LP, p. 536, art. 112.

20. Cf. LP, p. 536, art. 112.

21. Cf. LP, p. 521, art. 35, 1% and p. 536, art. 113, § 1.
22. Cf. LP, p. 536, art. 113, § 2.

23. Cf. LP, p. 536, art. 113, § 3.

24. Cf. LP, p. 536, art. 114, § 1.
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tu, Zalujuca strinka mozZe Ziadat prefekta, v lehote 10 dni, odvolanie alebo
opravenie dekrétu.”

IV. kapitola V. titulu Lex propria pojedniva o dolezitej a ndro¢nej praci
signatury, ¢o je odpoved na Ziadosti o milost vztahujicu sa k vykondvaniu
spravodlivosti.?® Najvyssi tribundl, napr. méze rozsirit kompetenciu miest-
neho tribundlu pojednévat o kauze, ked ten isty tribunal nie je inak kompe-
tentny. Apostolskd signatira moze tiez udelit Pipezskej komisii, aby kauza
mohla byt pojednivand na tretej intancii u tribundlu rozdielneho od Rim-
skej roty, alebo inym tribundlom, ktori uzivajui stilu kompetenciu tretej in-
Stancie, napr. rota Apostolskej nunciatary v Spanielsku.

Ziadost na zvicenie kompetencie obndsa, aby kauza bola rozhodnuta
v prvom stupni tribunilom, ktory by bol inak relativne nekompetentny.?’
Pre zvazenie takejto Ziadosti, Apostolskd signatira vyzaduje 5 elementov:
1) ziadost stranky, 2) pastordlne odporucenie svojho ordindra, 3)vyloZenie
pripadu, 4) ukdzanie spravodlivej kauzy, 5) vypocutie dalsej strinky. Zia-
dost stranky moze byt odosland priamo Apostolskd signatira od sadneho
vikdra alebo od ordindra.

Pastoralne odporucenie ordindra musi byt zamerané na salus animarum.
Vyklad pripadu mohol by obsahovat elementy zahrnuté v Zalobnom spise
(alebo képiu zalobného spisu), spolu s relevantnymi okolnostami ohladom
ziadosti rozsirenia kompetencie. V tomto ohlade pomdha $pecificky tribu-
nal, ktory je ochotny a schopny prijat kauzu. Ako je ukdzané v ¢linku 115
§ 4 Lex propria, motiv rozsirenia kompetencie, ako pri akejkolvek milos-
ti, musi byt spravodlivy dévod podla kritérii vymenovanych v CIC 90 § 1:
opravneny a rozumny dovod, pricom treba mat na zreteli okolnosti pripadu
a zavaznost zdkona od ktorého sa di§penzuje, v tomto pripade, normy, kto-

ré sa tykaji kompetencie tribundlov.

25. Cf. LP, p. 536, art. 114, § 2.
26. Cf. LP, p. 536-537, artt. 115-117.
27. Cf. Ibid.
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Nakoniec, ak druhd strinka neodpovedala, musi sa preukdzat, Ze strin-
ka mala dostacujuci ¢as na odpoved. V nepritomnosti odpovedi sa moze
prezumovat, Ze strinka nemd ndmietky. Ak strinka nie je dostihnutelna,
musi byt ,stopa“ nimah vykonanych aby nasli strinku.

Vynimbka, ale je urobend, ked rozsirenie kompetencie neziada stranka,
ale predovsetkym moderitor alebo sidny vikir kompetentného tribundlu
zo zdkona, aby sa vyhlo akémukolvek podozreniu z uprednostiiovania voci
jednej alebo obidvom strinkam, alebo zaujatosti voéi strinke. Takd situd-
cia nastane napr. ked v kauze manzelskej nulity je zapojeny notér tribund-
lu a neexistuje iny tribundl kompetentny zo zdkona. Apostolska signatira
sa usiluje vzdy, aby $pecidlne v kauzach manzelskej nulity, sa vyhlo akému-
kolvek podozreniu ohladom nestrannosti tribundlu. Taktiez v tomto pri-
pade zostane moznost pre strinku na ndmietky, nie k rozsireniu rovnake;j
kompetencie, ale ku konkrétnemu tribundlu uréenému k Setreniu kauzy. Je
potrebné poznamenat, Ze Apostolska signatira v pripade rozsirenia kom-
petencie pre jednotlivy pripad zvycajne pripoji klauzulu, ktord garantuje
strainkam vykondvanie prdva na obhajobu na vhodnom mieste, nie prili§
daleko od miesta trvalého pobytu.

Apostolskd signatura tiez odpovie na zZiadosti Papezskej komisie, ¢o je,
ziadost, aby kauza bola sidend na tretej inStancii u miestneho tribunalu,
ktory inak je absolitne nekompetentny z dévodu stupna.”® Také ziados-
ti si pocetné. Pre udelenie papezskej komisii, Apostolskd signatira Zia-
da niektoré z elementov zmienenych v pripade Ziadosti rozsirenia kompe-
tencie. 1)Ziadost stranky, 2) odporucanie od ordindra, 3) rozumny dévod,
4) nakolko je mozné, eventudlne nimietky druhej strinky alebo dokdza-
nie, Ze stranka neodpovedala v stanovenom case. Naviac k Ziadosti musi
byt pripojend képia vydanych rozhodnuti. Musi sa poznamenat, Zze Apos-

tolskd signatdra zvycajne neudeluje kompetenciu takej komisii ked' je ne-

28. Cf. LP, art. 115, § 1.
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zhoda medzi rozhodnutiami uz vydanymi, ukazuje kontroverziu tykajicu
sa principov zdkona, ktoré sa maja aplikovat v pripade.

Apostolskd signatira udeli tiez dalsie reskripty, napr. dispenz od aka-
demického titulu, aby pracovnik tribundlu, ktorému chyba akademicky ti-
tul mohol vykondvat drad v tribunéli.?” Apostolskd signatdra prijme mno-
hé Ziadosti dispenzu od podmienky vlastnenia, aspori licencidtu v kinonic-
kom prave, aby osoba mohla napliiat isty drad v tribunali. Takd milost je
normélne zZiadand moderdtorom tribunalu, ktory musi ukdzat spravodli-
vu pri¢inu a predlozit ku kazdému kandidétovi kratky Zivotopis, ukazujic
osobitne akud $pecidlnu forméciu o manzelskom a procesnom prave kandi-
dat prijal, a aka osobitnu skusenost v praci tribundlu kandidat mal, napr.
notér, advokit, auditor.

V moznom udeleni dispenzu, sa zvycajne poznameniva, ze ak predize-
nie di§penzu je Ziadané po vyprsani ¢asového terminu, pre ktory bola ude-
leny, bude nevyhnutné dat vhodné informacie ohladom dalej kanonic-
kej formacie prijatej kandiditom a tiez ohladom spdsobu, s ktorym kandi-
dat vykonaval tirad. Okrem toho, ked sa robi Ziadost predizenia, mohol by
byt ziadany nejaky exempldr price kandiddta. Napr. ak sa jedna o obhaj-
cu zvizku, v tom pripade niektoré z jeho reldcie v prospech zvizku, spolu
s kone¢nymi rozhodnutiami, aby Apostolskd signattira mohla lepsie zhod-
notit jeho précu, skor ako udeli predizenie dispenzu. Naviac, ked Apos-
tolskd signatdra udeli alebo obnovi diSpenz, ¢asto povzbudzuje moderéto-
ra k zaobstaraniu formdcie pre budicich pracovnikov tribundlu s pozado-
vanym akademickym titulom. Ak je moderétor interdiecézneho tribunilu,
poznamend sa, aby sa podelil o zodpovednost formacie budicich pracov-
nikov tribundlu s ostatnymi biskupmi (coetus). Apostolska signatdra osta-
va ustarostend pre zvicseny pocet ziadosti o dispenz od pozadovaného aka-

demického titulu.

29. Cf. Ibid.
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Schvilenie Apostolskej signatiry je pozadované tiez pre oznacenie od-
volacieho tribundlu, ak je odlisny od toho, ktory ur¢uje zikon.*® Napr. ked
je vytvorend novi cirkevnd provincia, odvolaci tribundl musi byt uréeny pre
metropolitny tribundl. Spolu so Ziadostou schvilenia odvolacieho tribuna-
lu, moderdtor musi prezentovat pisomné prijatie moderatora oznaceného
tribundlu v otdzke.

Prinilezi Apostolskej signatire schvalovat zriadenie interdiecéznych
tribundlov.’! V takom pripade zainteresovani biskupi najskoér Ziadaja ni-
hil obstat od Apostolskej signatury, ktord potom dd radu tykajicu sa maté-
rie, ktord treba zahrnat v dekréte zriadenia. Zainteresovani biskupi potom
prezentuju dekrét zriadenia Apostolskej signatiry na schvilenie. Musi byt
jasné, ze skupina alebo coezus biskupov, nie Apostolskd signatura, zriadu-
je tribundl.

V. kapitola V. titulu Lex propria, predvida vyhldsenie nulity manzelstva
zo strany Najvyssieho tribunalu v pripadoch, ktoré nevyzaduju dalsiu dis-
kusiu alebo $etrenie.** Vyhldsenie nulity v takom pripade zostane ovocim
skuto¢ného procesu so zdsahom obhajcu zvizku, stidiom spisov zo strany
vyssich uradnikov Najvyssieho tribunalu, diskusiou v kongrese a rozhod-
nutim prefekta v kongrese. Této fakulta je myslend pre situicie privelmi
zriedkavé, ktoré sa zvycajne nepotvrdzuju v misijnych krajindch, kde nie je
ustanovend stla organizicia cirkevnych tribunilov.

V1. kapitola pojednava o osobitnom vykonédvani kompetencie pre sprav-
ne vykondvanie spravodlivosti vo vztahu k udeleniu vykondvacieho dekrétu
manzelskych rozsudkov vydanych cirkevnymi tribunalmi v krajinach, kto-
ré maju konkordit so Sv. stolicou, ktory predvida udelenie civilnych efektov
vo vyhldseni nulity a k rozluceniu manzelstva ratum et non consummatum.>
V niektorych krajinich, Brazilia, Taliansko, Portugalsko, vykonanie kon-

30. Cf. LP, art. 35, n. 4. Cf. can. 1438, 1° ¢ 3°.

31. Cf. LP, art. 35, n. 5. Cf. cann. 1438, 2% 1439, § 1.
32. Cf. LP, p. 537, art. 118.

33. Cf. LP, artt. 119-121.
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korddtneho zdkona vyzaduje odoslanie kanonickych rozhodnuti Apostol-
skej signatury pre dekrét vykonania, ktory je podmienkou, aby civilné efek-
ty boli udelené od civilnej jurisdikcie. V inych krajindch, napr. Spanielsko,
kanonické rozhodnutia si odoslané priamo civilnému tribundlu od cirkev-

ného tribundlu.
Spoluprica Najvyssieho tribunélu s Rimskou rotou

Je dolezité poznamenat aspon v kritkosti spolupricu Apostolskej sig-
natiry s Rimskou rotou vo vykondvani zodpovednosti pre napredovanie
spravneho vykondvania spravodlivosti. Tédto spoluprica bude obsirnejsie
pojedndvand v mojom druhom prispevku. Predvida sa dvojitd forma spo-
luprice.

Rota Romana zaobstara jednotu sudnej praxe. Apostolskd signatira vo
vztahu k rotdlnej jurisprudencii méze vykonédvat dohlad nad aktivitou niz-
sich tribundlov vzhladom na spravnu jurisprudenciu. Hovoriac abstrakt-
ne, ak by rotdlna jurisprudencia chybala, prica dohladu, na sprivnom vy-
kondvani spravodlivosti, ktord prindlezi Apostolskej signature, by bola sko-
ro nemoznd.

Druhy sposob spoluprice je riadny vztah k rotdlnej sidnej praxi v ko-
munikdcidch Najvyssieho tribundlu s tribundlmi diecéznymi a interdiecéz-
nymi. Cinnost Apostolskej signatiry v starostlivosti ohladom spravneho
vykondvania spravodlivosti je v sebe samej znakom nezastupitelnej sluzby
Rimskej roty univerzilnej cirkvi. Iste, kazdy tribunal, ktory ma odvolaciu
kauzu na Rimskej rote prijme priamo v rotalnych rozhodnutiach indikacie
tykajice sa adekvétnosti alebo neadekvétnosti jeho jurisprudencie. Ale pre
véetky tribundly Apostolskd signatira poskytuje sluzbu vedenia smerom
k zdravej jurisprudencii vyskusanej Rimskou rotou.

Uz v spominanom prihovore ¢lenom Najvyssieho tribundlu pocas Ple-

narneho zasadania vo februdri 2011, pdapez Benedikt XVI. zdéraznil do-
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lezitost spoluprice medzi Apostolskou signatirou a Rimskou rotou tymi-
to slovami:

»Dohl'ad nad spravnym vysluhovanim spravodlivosti bol by nedostacujici ak
by neobsahoval tiez funkciu ochrany spravnej sudnej praxi. Néstroje poznania
a zasahu, ktorymi Lex propria a instituciondlna pozicia Apostolskej signattry ob-
stardvajd, dovoluju ¢innost, ktora v stlade s tribundlom RR sa ukazuje vhodna pre
Cirkev. Povzbudenia a predpisy, s ktorymi Apostolska signattra spreviadza odpo-
vede na ro¢né reldcie miestnych tribundlov ¢asto odporucaju moderitorom pozna-
nie a prilnutie ¢i uz k priamym poziadavkdm v ro¢nych pdpezskych prihovoroch
k Rimskej rote alebo spolo¢nej rotalnej sudnej praxi na $pecifické aspekty, ktoré sa

ukazuju naliehavé pre jednotlivé tribundly.“**

Co sa tyka délezitosti rotalnej jurisprudencie v dohlade nad spravnym
vykondvanim spravodlivosti v Cirkvi a jej napomdhaniu, zostdvaju k §ta-
diu prihovory papeza Benedikta XVI. z prilezitosti 100-ro¢ného obnove-
nia Rimskej roty papezom sv. Piom X.*

Zaver

Dufam, Ze tieto Gvahy pomoézu k lepSiemu pochopenie apostolskej po-
vahy sluzby Apostolskej signatiry poniknutej vSetkym, ktori si oddani vy-
kondvaniu spravodlivosti v Cirkvi. Rovnako difam, Ze sa stand prameriom
povzbudenia vo vasej prici, ktord prispieva k mélu, ale podstatnému, za-
lozenia pastoracnej lasky v Cirkvi, ¢o je, vykondvanie spravodlivosti podla
pravdy. Zakon¢im so slovami pdpeza Benedikta XVI. k Apostolskému tri-

34. Benedictus PP. XVI, Allocutio “Ad Plenariam Sessionem Supremi Tribunalis Sig-
naturae Apostolicae”, 4 Februarii 2011, Adpostolskd signatira 103 (2011), 117.

35. Cf. Benedictus PP. XVI, Allocutio “Ad omnes participes Tribunalis Romanae
Rotae”, 26 lanuarii 2008, AApostolskd signatiira 100 (2008), 84-88.
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bundlu RR 29. 1. 2010, slovami, ktoré sa aplikuju na vietkych, ktori s mi-

nistri spravodlivosti v Cirkvi:

,Predovietkym je potrebné zdoéraznit, ze kazdé dielo autentickej lasky zahr-
fia vztah nevyhnutny k spravodlivosti, este viac v naSom pripade. ,Liska — ,cari-
tas“ — je mimoriadna sila, ktord podnecuje ludi, aby sa odvizne a velkodusne anga-
zovali na poli spravodlivosti a pokoja. Kto miluje druhych sluziacou laskou, je voci
nim predovs$etkym spravodlivy. Spravodlivost nielen Ze nie je cudzia laske, ani nie
je paralelnou alebo alternativnou cestou lasky: spravodlivost je ,neoddelitelnd od
lasky*, je s nou vnutorne zviazand. Liska bez spravodlivosti, nie je takd, ale je iba
napodobeninou, pretoZe samotné ldska vyzaduje typicka spravodlivost, ktord ne-
moze byt popletend s nefudskou chladnostou. V tomto ohlade, ako bolo potvrdené
mojim predchodcom, ctihodnym Janom Pavlom II. v prihovore venovanom vzta-
hom medzi pastordciou a pravom: sudca... musi sa vzdy chrinit rizika zle pocho-

peného sucitu, ktory by upadol v sentimentalizmus, iba zdanlivo pastoraény.” 3¢
Preklad z talian¢iny: JCLic. Marek Tomaga
JCLic. Peter Jurcaga
Lektorovali: Mons. Prof. Jan Duda, PhD.
Doc. Milos Pekarcik, PhD.
Mgr. Viera Hubovd, PhD.

Jazykova spoluprica: PaedDr. Anna Dudovd, PhD.

36. Benedictus PP XV1I, Allocutio “Ad Sodales Tribunalis Romanae Rotae,” 29 Ian-
uarii 2010, AApostolskd signatira 102 (2010), p. 112.
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RIFLESSIONI SULLERRORE DI DIRITTO
QUALE CAPO DINULLITA MATRIMONIALE
COME PROPOSTO DAALCUNITRIBUNALI
DIOCESANI E INTERDIOCESANI

Raymond Leo Card. BURKE
prefetto del Supremo tribunale della segnatura apostolica

Introduzione

Per introdurre adeguatamente queste riflessioni sull’errore di diritto
quale capo di nullitd matrimoniale come & proposto da alcuni tribunali dio-
cesani e interdiocesani, pare opportuno trattare innanzitutto brevemente
della cooperazione dei due tribunali apostolici, il Supremo Tribunale della
Segnatura Apostolica e la Rota Romana, nella salvaguardia della retta am-
ministrazione della giustizia nella Chiesa e, in particolare, nella promozio-
ne della sana giurisprudenza canonica, specialmente, in materia matrimo-
niale. Si tratta di una cooperazione, non meramente funzionale o pratica,
che ha il suo fondamento sostanziale nel servizio comune che i due tribuna-
li prestano al Sommo Pontefice nell'adempimento del suo ufficio di prov-
vedere alla giustizia per i fedeli della Chiesa universale, un ufficio che egli
esercita in una linea ininterrotta dall’Apostolo San Pietro.

Nel proemio all'Istruzione Dignitas connubii, pubblicata ad opera del
Pontificio Consiglio per i Testi Legislativi il 25 gennaio 2005, per sostitu-
ire la Provida Mater Ecclesia del 15 agosto 1936, la necessita fondamentale
di unita nella giurisprudenza canonica matrimoniale ¢ sottolineata, cosic-
ché la verita del Sacramento del Matrimonio sia sempre onorata e attuata
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nei processi di nullita matrimoniale. Allo stesso tempo, I'Istruzione indica i
servizi distinti e complementari della Rota Romana e della Segnatura Apo-
stolica, affinché l'unita si attinga nei tribunali ecclesiastici dispersi in tutto
il mondo. L'Istruzione dichiara:

“Inoltre, al fine di ottenere in tutta la Chiesa quella fondamentale unita della
giurisprudenza che le cause matrimoniali esigono, ¢ necessario che tutti i tribuna-
li di grado inferiore guardino con attenzione ai Tribunali Apostolici, ossia il Tri-
bunale della Rota Romana, che ha il compito di provvedere all’unita della giu-
risprudenza” e di essere “di aiuto, con le proprie sentenze, ai tribunali di grado in-
feriore” (Pastor Bonus, art. 126), e al Supremo Tribunale della Segnatura Apostoli-
ca, al quale spetta, “oltre ad esercitare la funzione di Tribunale Supremo”, il compi-
to di vigilare “sulla retta amministrazione della giustizia nella Chiesa” (Pastor Bo-

nus, art. 121)1.”

Mentre la Segnatura Apostolica ha la cura universale della retta ammi-
nistrazione della giustizia nella Chiesa, la Rota Romana provvede all’'unita
della giurisprudenza, sia sostanziale sia processuale, che si esige per la retta
amministrazione della giustizia nelle cause matrimoniali secondo il magi-
stero e la disciplina della Chiesa universale.

Nel secondo capitolo del secondo titolo della stessa Istruzione, che si
occupa dei ministri del tribunale, lo studio della giurisprudenza della Rota

1. “Ad obtinendam practerea in tota Ecclesia illam unitatem fundamentalem ijuri-
sprudentiae, quam exigunt causae matrimoniales, necesse est ut omnia tribunalia inferio-
ris gradus ad Tribunalia Apostolica prospiciant, scilicet ad Tribunal Rotae Romanae, cuius
est ‘unitati iurisprudentiae’ consulere ‘et, per proprias sententias, tribunalibus inferioribus
auxilio’ esse (Pastor Bonus, art. 126), atque ad Supremum Tribunal Signaturae Apostolicae,
ad quod spectat ‘practer munus, quod exercet, Supremi Tribunalis’, consulere ‘ut iustitia in
Ecclesia recte administretur’(Pastor Bonus, art. 121)”. Pontificium Consilium de Legum
Textibus, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et interdioecesanis in pertractandis cau-
sis nullitatis matrimonii [DC], 25 Tanuarii 2005, Testo ufficiale latino con traduzione ita-
liana, Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2005, p. 16 (versione latina) e p. 17
(versione italiana).
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Romana ¢ elencato fra le responsabilita fondamentali di tali ministri. L’ar-
ticolo 35 prescrive che i giudici, i difensori del vincolo e i promotori di
giustizia “debbono aver cura di acquisire una conoscenza sempre pit ap-
profondita del diritto matrimoniale e processuale” e che “[e]ssi debbono
particolarmente applicarsi allo studio della giurisprudenza della Rota Ro-
mana, poiché questa ha il compito di provvedere all’'unita della giurispru-
denza e di essere di aiuto, con le proprie sentenze, ai tribunali inferiori (cf.
Pastor Bonus, art. 126)”3.

L’autorita della giurisprudenza Rotale

Prima di trattare pit dettagliatamente la collaborazione della Rota Ro-
mana e la Segnatura Apostolica per la retta amministrazione della giusti-
zia nella Chiesa, ¢ necessario riflettere brevemente sulla natura della giu-
risprudenza Rotale. La giurisprudenza Rotale non si costituisce per una o
molte decisioni Rotali ma per un modo di giudicare che ¢ consistente in
molte decisioni durante un certo periodo di tempo. Il modo consistente di
giudicare unisce l'autorita estrinseca della Rota e la sua autorita intrinse-
ca. Ecco le parole del Prelato Uditore della Rota e poi Segretario e Prefet-
to della Segnatura Apostolica Aurelio Sabattani: “Cosi la giurisprudenza
¢ imposta non per ragione della autorita ma per l'autorita della ragione”.*

Poiché i Prelati Uditori della Rota sono esseri umani, ¢ possibile che
I'una o laltra delle loro decisioni non esprima precisamente il modo con-
sistente di giudicare presso la Rota in una materia determinata o esca dal

2. “solliciti sint ut in dies profundiorem scientiam iuris matrimonialis et processualis
acquirant”. DC, art. 35, § 2, pp. 44 (versione latina) e 45 (versione italiana).

3. “[pleculiari ratione iurisprudentiae Rotae Romanae studeant oportet, cum eius sit
unitati iurisprudentiae consulere et, per proprias sententias, tribunalibus inferioribus aux-
ilio esse (cf. Pastor Bonus, art. 126)”. DC, art. 35, § 3, pp. 44 (versione latina) e 45 (versione
italiana).

4. “Ainsi la jurisprudence s'impose non ratione imperii, sed imperio rationis”. Aurelio
Sabbatani, “L’évolution de la jurisprudence dans les causes de nullité de mariage pour in-
capacité psychique”, Studia Canonica, 1 (1967), p. 145.
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modo stabile di giudicare. La prassi proposta da un canonista americano
nell’anno 1976 non appare giusta. Commentando le “tendenze behaviori-
ste e personalistiche” in certe decisioni Rotali dall’anno 1969, egli lamenta-
va che altre decisioni della Rota non le seguivano®. Con queste parole, egli
proponeva un approccio (che definirei da buffer) alle singole decisioni della
Rota:

“E un buon principio canonico applicare in modo ampio ¢ indulgente le «cose
buone» della legge. Questo significa che la parte migliore delle decisioni Rota-
li deve essere applicata con larghezza, e, in pratica, questo significa che i capi di
nullitd matrimoniale oggi includerebbero tutti i tipi di disturbi riconosciuti dalle
scienze psichiatriche, se questi disturbi radicalmente limitano la persona nello sta-

bilire una comunita coniugale di vita e amore®.”

Tale punto di vista darebbe a ciascuna decisione della Rota la qualita di
legge universale, anche se ¢ in contraddizione con altre decisioni nella stes-
sa materia. In pil, lascerebbe al giudice nel tribunale inferiore l'ufficio di
determinare la giurisprudenza Rotale secondo i suoi gusti, seguendo la giu-
risprudenza che egli ritiene essere la «pitt buona».

In questo contesto, giova ricordare quello che I'allora Decano della Rota
Romana, Monsignor Arturo de Jorio, ha scritto sulla prassi del Cardinale
William Heard, durante i suoi anni di servizio come Decano. Il Cardinale
Heard ha rifiutato di permettere la pubblicazione di singole sentenze Rota-
li «perché puo cogliere il filo conduttore della giurisprudenza rotale soltan-
to chi legge tutte le sentenze pronunziate in un lasso di tempo dai diversi

5. John T. Finnegan, “Marriage Law”, Chicago Studies, 15 (1976), 299-300.

6. “It is a sound canonical principle to be ample and lenient in applying the ‘good
things’ of the law. This means that the very best of the Rotal decisions should be applied
widely, and practically speaking this means that titles for marriage nullity today include all
sorts of disorders used in the psychiatric sciences if these illnesses would radically inhibit
one from establishing a conjugal community of life and love”. I4id.
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Turni, non soltanto quelle redatte da un determinato Uditore»’. Conoscere
la giurisprudenza Rotale allora richiede lo studio ampio e perseverante di
molte decisioni in una determinata materia.

Lautorita della giurisprudenza Rotale ¢ unica in tutta la Chiesa perché
la Rota ¢ il tribunale ordinario del Romano Pontefice per le cause giudi-
ziarie®. Negli anni immediatamente precedenti alla revisione del Codice di
Diritto Canonico alcuni autori hanno voluto mettere sullo stesso piano la
giurisprudenza della Rota Romana e quella dei tribunali inferiori. La qu-
estione della decentralizzazione del diritto processuale della Chiesa, fino a
stabilire tribunali regionali e nazionali come autonomi, ¢ stata sollevata du-
rante la formulazione dei principi per la revisione del Codice Pio-Benedet-
tino’. Un canonista statunitense ha scritto nel 1969:

“Da un capo all’altro di Canada e Stati Uniti ci sono adesso molti com-
petenti, efficienti e seri tribunali matrimoniali. Le loro decisioni hanno
esattamente la stessa forza applicativa ed interpretativa delle decisioni del-
la Rota e il pitt delle volte la stessa forza suppletiva, poiché generalmente il
valore reale della giurisprudenza non ¢ estrinseca (basata sull’autoritd) ma
intrinseca (basata sul contenuto degli argomenti)™.”

“Mentre ¢ vero che l'applicazione della legge da parte di tutti i tribunali eccle-
siastici ha la stessa forza legale, ¢ falso affermare che la giurisprudenza dei tribuna-
li inferiori ha forza interpretativa e suppletiva. E anche falso separare I'autorita es-

trinseca, cio¢ data dal Supremo Pastore della Chiesa, dall’autorita intrinseca, cio¢

7. Arturo De Jorio, “Il matrimonio nel diritto canonico latino (Totius vitae commu-
nio)”, in La definizione essenziale giuridica del matrimonio, Atti del colloquio romanistico-
canonistico (13-16 marzo 1979), Roma: Libreria Editrice della Pontificia Universita Late-
ranense, 1980, p. 159.

8. Cf. can. 1443.

9. Cf. Pontificia Commissio Codici Iuris Canonici Recognoscendo, “Acta Commis-
sionis: 1. Principia quae Codicis Iuris Canonici recognitionem dirigant”, Communicationes,
1(1969), 81-82, n. 5.

10. Lawrence G. Wrenn, “Notes on Canonical Jurisprudence”, The Jurist, 29 (1969), p.
68.
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la coerenza con la verita, della giurisprudenza Rotale. Il concetto stesso della giu-

risprudenza Rotale conserva l'unita dei due aspetti della sua autorita.”

Il Codice Pio-Benedettino, nel can. 20, ha accordato forza suppleti-
va soltanto allo “stile e prassi della Curia Romana”"!. Lattuale Codice, nel
can. 19, mantiene lo stesso prescritto, attribuendo forza suppletiva alla “giu-
risprudenza e prassi della Curia Romana™?. La forza suppletiva attribui-
ta alla Curia Romana ¢ basata sulla sua “pitt ampia esperienza” e “la pre-
sunta maggiore preparazione degli ufficiali delle Sacre Congregazioni e
Tribunali™.

Prescindendo dalla forza suppletiva della giurisprudenza Rotale nel caso
di una particolare lacuna della legge, la Rota Romana deve godere del ri-
spetto e dell’attenzione di tutti i tribunali locali, perché ¢ costituita qua-
le tribunale apostolico con la responsabilita articolata nella Costituzione
Apostolica Pastor bonus con queste parole:

“Questo Tribunale funge ordinariamente da istanza superiore nel grado di ap-
pello presso la Sede Apostolica per tutelare i diritti nella Chiesa, provvede all’'u-
nita della giurisprudenza e, attraverso le proprie sentenze, ¢ di aiuto ai tribunali di

grado inferiore™.”

Questo dettato normativo non lascia spazio a dubbi riguardanti 'auto-
revolezza della giurisprudenza Rotale per i tribunali inferiori nell’interpre-
tazione del diritto processuale e sostanziale canonico. L'autorita della Rota

11. “stylo et praxi Curiaec Romanae”. Codex Iuris Canonici, 27 Maii 1917, can. 20.

12. “iurisprudentia et praxi Curiae Romanae”. Codex Iuris Canonici, 25 lanuarii 1983,
can. 19.

13. “Ampliorem experientiam ... pracsumptam maiorem praeparationem Officialium
SS. Congregationum et Tribunalium”. Francisco Javier Urrutia, De Normis Generalibus:
Annotationes in Codicem: Liber I, Romae: Pontificia Universitas Gregoriana, Facultas Iuris
Canonici, 1983, p. 20.

14. Toannes Paulus PP. II, Constitutio apostolica Pastor bonus, “De Romana Curia”
[PB], 28 lunii 1988, Acta Apostolicae Sedis [AAS], 80 (1988), p. 892, art. 126.
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servendo l'unita della giurisprudenza in tutta la Chiesa, presta un servizio a
tutti i tribunali, indicando sia il giusto modo di procedere sia il giusto modo
di giudicare in fedelta alle realta sacre che sono coinvolte nel giudizio in una
determinata causa. I tribunali che hanno avuto una causa in appello presso
la Rota Romana hanno sperimentato direttamente questo aiuto per la deci-
sone definitiva emanata da un turno del Tribunale Apostolico.
Lattenzione data alla giurisprudenza Rotale non ¢ legalistica o formali-
stica, ma deriva dalla necessitd morale di ciascun operatore di giustizia ec-
clesiastico di compiere il suo ufficio sacro in comunione con la Chiesa uni-
versale. Soltanto operando cosi, cio¢ in comunione con la giurisprudenza
della Chiesa universale, puo essere fiducioso che la verita ¢ stata osservata
nel miglior modo possibile. Nell’allocuzione alla Rota Romana del 26 feb-
braio 1983, il Beato Papa Giovanni Paolo II ha ricordato I'importanza teo-

logica della giurisprudenza Rota con queste parole:

“Funzione della giurisprudenza rotale, infatti, & quella di portare — pur nel ris-
petto di un sano pluralismo che rifletta 'universalita della Chiesa — ad una pit con-
vergente unita e ad una sostanziale uniformita nella tutela dei contenuti essenziali
del matrimonio canonico, che gli sposi, ministri del sacramento, celebrano in ade-
sione alla profondita e ricchezza del mistero, nella reciproca professione di fede di-

nanzi a Dio%.”

La giurisprudenza Rotale, prescindendo dalla sua funzione di supplen-
za per qualche lacuna della legge, legalmente definita nel Codice di Diritto

Canonico, presta anche il servizio, articolato per la prima volta nella legi-
slazione della Chiesa con la Costituzione Apostolica Pastor bonus, di prov-

15. Toannes Paulus PP. II, Allocutio “Ad Sacrae Romanae Rotae Tribunalis Praelatos
Auditores Officiales et Advocatos coram admissos”, 26 Februarii 1983, A4S, 75 (1983),
Pars I, p. 559.
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vedere all'unita della giurisprudenza e aiutare, con le sue decisioni, i tribu-
nali di grado inferiore.'®

La collaborazione tra i Tribunali Apostolici
per la retta amministrazione della giustizia

Prima di trattare l'errore di diritto quale capo di nullita matrimoniale
come proposto da alcuni tribunali diocesani e interdiocesani, si deve breve-
mente riflettere circa il modo di collaborazione della Segnatura Apostoli-
ca con la Rota Romana nell’esercizio della cura per la retta amministrazio-
ne della giustizia nella Chiesa universale. Prima della promulgazione della
Lex propria della Segnatura Apostolica, avvenuta il 21 giugno 2008, cerano
dei dubbi in materia. Un commentatore italiano ha giustamente osservato:

“La competenza di «vigilanza sulla retta amministrazione della giustizia» com-
prende un vasto ambito di difficile articolazione (LP 35). La prassi recente della
SA tende a escludere da questo compito il «provvedere all’'unita della giurispruden-
za e l'aiuto attraverso le sentenze, ai tribunali inferiori» (PB 126), affidato alla Rota
romana, pur appartenendole la funzione di «custodire la retta giurisprudenza» (LP
111 § 1). In merito non si ¢ tuttora giunti a un'adeguata articolazione dei compiti e

della distinzione dei medesimi fra i due tribunali apostolici'”.”

Prendendo le mosse da questa osservazione pertinente si possono for-
mulare alcune prime risposte al riguardo.

La Segnatura Apostolica nell’esercizio della sua responsabilita per la
retta amministrazione della giustizia non ¢ chiamata a produrre una pro-
pria regola alla quale i tribunali diocesani e interdiocesani devono confor-
marsi. La regola ¢ la disciplina della Chiesa universale articolata nel Codice

16. Cf. can. 19 e PB, art. 126. .
17. Codice di Diritto Canonico commentato, 3* ed., Milano: Ancora Editrice, 2009, p.
1154.
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di Diritto Canonico per la Chiesa Latina e nel Codice dei Canoni delle Chiese
Orientali per le Chiese Orientali, nell'Istruzione Dignitas connubii nonché
nella giurisprudenza della Rota Romana. Nell’esercizio della responsabilita
per la retta amministrazione della giustizia da parte della Segnatura Apo-
stolica, il Supremo Tribunale ha solo due punti di riferimenti, ciog, la legge
della Chiesa e la sua applicazione nella giurisprudenza rotale.

Come deve essere chiaro, i decreti, le decisioni e gli altri atti del Su-
premo Tribunale costituiscono una propria giurisprudenza, cio¢ un modo
consistente di giudicare in determinate materie. Per questo motivo, fra le
responsabilita del Cancelliere della Segnatura Apostolica ¢ la preparazione
di decisioni del Supremo Tribunali per pubblicazione, che sono scelte dal
Prefetto in Congresso.®

In questa prospettiva si profila una duplice modalita di proficua collabo-
razione. La Rota Romana ¢ chiamata a provvedere all’'unita della giurispru-
denza e la Segnatura Apostolica secondo quella giurisprudenza puo vigilare
sull’attivita giudiziaria nei tribunali locali.

Il secondo modo di collaborazione ¢ il costante riferimento alla giuri-
sprudenza rotale nelle comunicazioni del Supremo Tribunale con i tribu-
nali diocesani e interdiocesani. Llattivita della Segnatura Apostolica nel
curare la retta amministrazione della giustizia ¢ per sé un segno del servi-
zio insostituibile della Rota Romana alla Chiesa universale. Certamente,
i singoli tribunali che hanno una causa in appello presso la Rota Romana
riceveranno direttamente delle indicazioni sull’adeguatezza della loro giu-
risprudenza, ma per tutti i tribunali ¢ la Segnatura Apostolica che, eser-
citando la sua responsabilita per la retta amministrazione della giustizia,

provvede il servizio di richiamarli alla provata giurisprudenza.

18. Benedictus PP. XVI, Litterae apostolicae motu proprio datae Antigua ordinatione
tribunalium, “Quibus Supremi Tribunalis Signaturae Apostolicae lex propria promulgatur”
[LP], 21 Tunii 2008, 448 100 (2008), p. 517, art. 11, § 4.
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Errore di diritto, in genere

Da tempo, la Segnatura Apostolica, nello studio delle sentenze defi-
nitive emanate presso vari tribunali locali, ha notato deviazioni serie dalla
giurisprudenza Rotale nella materia dell’errore di diritto (error iuris) quale
capo di nullita del consenso matrimoniale. Infatti, vista la seria natura del-
le deviazioni, toccando la realta sacra del matrimonio e della famiglia quale
prima cellula della vita della Chiesa, ¢ stato giudicato opportuno discutere
il capo di nullita in questione durante la Sessione Plenaria del Supremo Tri-
bunale nel febbraio del 2011. Vorrei presentare i frutti della discussione dei
Padri della Segnatura Apostolica per promuovere la retta giurisprudenza
riguardante l'errore di diritto come capo di nullitd matrimoniale nei tribu-
nali della Chiesa universale. Infatti, la Segnatura Apostolica, adempiendo
la sua responsabilita per la retta amministrazione della giustizia nella Chie-
sa, quando ¢ necessario, offre ai tribunali locali chiarificazioni riguardan-
ti il capo di error iuris, basandosi sul lavoro compiuto durante la Sessione
Plenaria del 3 e 4 febbraio del 2011, cosicché le cause di nullita introdotte
per il capo di errore di diritto siano rettamente giudicate presso i tribunali
della Chiesa universale.

I1 Codice di Diritto Canonico tratta leffetto dell’errore su un atto giu-
ridico, in genere, nel can. 126, una delle norme generali sugli atti giuridici.
Il can. 126 prevede: “L’atto posto per ignoranza o per errore, che verta in-
torno a cid che ne costituisce la sostanza, o che ricada nella condizione sine
qua non, & nullo; altrimenti vale, se dal diritto non ¢ disposto altro, ma l'at-
to compiuto per ignoranza o per errore pud dar luogo all’azione rescissoria
a norma del diritto”". La norma distingue chiaramente l'errore intorno alla

sostanza dell’atto, che sempre lo rende nullo, e errore intorno a qualcosa che

19. “Actus positus ex ignorantia aut ex errore, qui versetur circa id quod eius substan-
tiam constituit, aut qui recidit in condicionem sine qua non, irritus est; secus valet, nisi
aliud iure caveatur, sed actus ex ignorantia aut ex errore initus locum dare potest actioni
rescissoriae ad normam iuris”. Can. 126.
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non appartiene alla sostanza dell’atto, che lo rende nullo soltanto quando la
persona errante la costituisce condizione sine gua non, cio¢ qualcosa senza
la quale la persona errante non porrebbe l'atto giuridico. Nella seconda ipo-
tesi, uno deve dimostrare non soltanto l'esistenza dell’errore ma la sua ridu-
zione dall’attore ad una condizione sine gua non. Secondo il canone, “altri-
menti vale, se dal diritto non ¢ disposto altro”.

Nell'ultima clausola del canone si tratta della possibile rescissione
dell’atto posto per I'ignoranza o errore. Chiaramente la possibile rescissio-
ne non ha nessuna importanza per l'atto del consenso matrimoniale.

Quello che il Legislatore afferma in modo generale nel can. 126 riguar-
dante l'effetto dell’errore su un atto giuridico, egli lo specifica per I'atto giu-
ridico del consenso matrimoniale nei cann. 1096-1099. Egli tratta specifi-
camente effetto dell’error iuris sul consenso matrimoniale nei cann. 1096
e 1099. Se un matrimonio ¢ accusato di nullita per ragione dell’errore del
diritto, la causa allora deve essere giudicata con riferimento esplicito alla
norma contenuta nei cann. 1096 e 1099, e non con un riferimento generi-

co al can. 126.
Errore di diritto nel consenso matrimoniale

I1 can. 1096, § 1 stabilisce: “Perché possa esserci il consenso matrimo-
niale, & necessario che i contraenti almeno non ignorino che il matrimonio
¢ la comunita permanente tra 'uomo e la donna, ordinata alla procreazione
della prole mediante una qualche cooperazione sessuale”. Cosi I'ignoran-
za e conseguentemente l'errore sul contenuto essenziale dell’atto del con-
senso, cio¢ I'unione permanente eterosessuale che per natura propria ¢ pro-

creativa tramite la cooperazione sessuale degli sposi, sempre rende nullo il

20. “secus valet, nisi aliud iure caveatur”. Can. 126.

21. “Ut consensus matrimonialis haberi possit, necesse est ut contrahentes saltem non
ignorent matrimonium esse consortium permanens inter virum et mulierem ordinatum ad
prolem, cooperatione aliqua sexuali, procreandam”. Can. 1096, § 1.
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consenso. Lunico errore di diritto riguardante il consenso matrimoniale
verte sul contenuto essenziale dell’atto di consenso come descritto nel ca-
none.

La presunzione della legge deve essere subito notata. 11 can. 1096, § 2
enuncia la presunzione con queste parole: “Tale ignoranza non si presume

»22

dopo la puberta”?. Per quanto riguarda la presunzione della legge nel caso,
giova osservare che la natura stessa insegna l'essenza del matrimonio. An-
che in una societa marcata da molta confusione ed errore circa il matrimo-
nio, deve essere presunto che la legge naturale e la coscienza continueran-
no a trarre I'individuo alla verita sull'uomo e sulla donna, sul matrimonio
e sulla famiglia.

Nella stessa linea, percio, il can. 1099 enuncia il principio che l'errore
circa le proprieta essenziali del matrimonio, cio¢, l'unita e I'indissolubili-
ta, o la sacramentalitd del matrimonio tra i battezzati, finché non determi-
na l'atto della volonta nel consenso matrimoniale, non rende nullo il con-
senso: “Lerrore circa l'unita o I'indissolubilita o la dignita sacramentale del
matrimonio non vizia il consenso matrimoniale, purché non determini la
volonta™.

Lerrore che non determina la volonta si chiama errore semplice. Quan-
do invece l'errore circa le proprieta essenziali o la sacramentalita del ma-
trimonio determina la volonta, una situazione analoga alla simulazione si
presenta. La parte con atto positivo della volonta esclude una proprieta es-
senziale o la sacramentalitd a causa del suo pensiero errato, cosi fortemente
radicato, circa le proprieta o la sacramentalita, che infatti determina la sua
volonta nell’atto del consenso matrimoniale concreto.

Si deve osservare che per la valida celebrazione del matrimonio non

¢ necessario che la volonta delle parti includa esplicitamente le proprieta

22. “Haec ignorantia post pubertatem non praesumitur”. Can. 1096, § 2.

23. “Error circa matrimonii unitatem vel indissolubilitatem aut sacramentalem
dignitatem, dummodo non determinet voluntatem, non vitiat consensum matri-
monialem”. Can. 1099.
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essenziali o la sacramentalita, perché queste non dipendono dalla volonta
degli sposi. Chi desidera dare il consenso matrimoniale naturalmente de-
sidera le proprieta essenziali del matrimonio appena menzionate e la sua sa-
cramentalita, perché sono inseparabili da esso.

Infatti, per la validita degli atti giuridici in genere e per l'atto del con-
senso matrimoniale in particolare, non ¢ mai richiesto che la parte dando
il consenso abbia una conoscenza esaustiva della natura dell’atto giuridico
che sta ponendo o una conoscenza dettagliata dell'oggetto concreto dell’at-
to specifico che sta ponendo. Se tale conoscenza fosse richiesta, il porre
degli atti giuridici diventerebbe quasi impossibile; in particolare, il matri-
monio non sarebbe pill accessibile a tutte persone, incluse quelle che, nelle
situazioni spesso confuse della societa contemporanea, seguono l'inclina-
zione naturale al matrimonio, conoscendo in un modo intuitivo la sua es-
senza distinta o sostanza. Il can. 1099, percio, secondo i principi generali
sugli atti giuridici, nega un effetto invalidante all’errore intorno alle pro-
prieta essenziali matrimoniali di unita e di indissolubilita, o intorno alla sua
sacramentalita.

Capita che un errore, se ¢ duraturo e fermamente tenuto, determini I’at-
to della volonta nel consenso matrimoniale fino al punto che la parte in
questione vuole, per esempio, un matrimonio dissolubile e percio invali-
do. Questo ¢ il senso della clausola nel can. 1099, “purché non determini la
volonta”.** In tale caso, perd, non ¢ l'errore ma piuttosto la determinazione
della volonta che rende il matrimonio nullo. La possibile determinazione
della volonta percio deve essere sufficientemente provata secondo la giuri-
sprudenza Rotale.

E necessario in tale caso che l'errore raggiunga “tale intensita da con-
dizionare l'atto della volonta, determinando cosi la nullitd del consenso”,
secondo le parole del Beato Giovanni Paolo II nella sua allocuzione alla

24. “dummodo non determinet voluntatem”. Can. 1099.
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Rota Romana del 29 gennaio 1993%, o che esso “influisc[a] in modo deter-
minante sulla decisione della volonta”, come lo stesso Papa ha sottolineato

nella sua allocuzione alla Rota Romana del 21 gennaio 2000%.
Errore determinante la volonta

Per meglio capire il contenuto della norma riguardante lerrore determi-
nante la volonta giova considerare piu a lungo quello che il Beato Papa Gio-
vanni Paolo II ha enunciato nella sua allocuzione alla Rota Romana del 21
gennaio 2000, cioe, che un errore, anche se ¢ ben radicato, per esempio, a
causa della accettazione ampia del divorzio nella societa odierna, per se stes-
so non rende nullo il consenso. L'unico modo per il quale renderebbe I'atto di
consenso matrimoniale nullo sarebbe per la determinazione della volonta, in
un caso particolare, cosicché la parte contraente vuole un matrimonio senza,

per esempio, I'indissolubilita. Il Beato Giovanni Paolo II ha dichiarato:

“E innegabile che la corrente mentalita della societa in cui viviamo ha diffi-
colta ad accettare 'indissolubilita del vincolo matrimoniale ed il concetto stesso di
matrimonio come «foedus, quo vir et mulier inter se totius vitae consortium con-
stituunt», le cui essenziali proprietd sono «unitas et indissolubilitas, quae in matri-
monio christiano ratione sacramenti peculiarem obtinent firmitatem». Ma tale re-
ale difficolta non equivale «sic et simpliciter» ad un concreto rifiuto del matrimo-
nio cristiano o delle sue proprieta essenziali. Tanto meno essa giustifica la presun-
zione, talvolta purtroppo formulata da alcuni Tribunali, che la prevalente intenzio-
ne dei contraenti, in una societa secolarizzata e attraversata da forti correnti divor-
ziste, sia di volere un matrimonio solubile tanto da esigere piuttosto la prova dell’e-

sistenza del vero consenso.?””

25. Toannes Paulus PP. 11, Allocutio “Ad Romanae Rotae auditores coram admissos”,
29 Tanuarii 1993, 448 85 (1993), 1259, n. 7.

26. Ioannes Paulus PP. II, Allocutio “Ad Romanae Rotae iudices et administros”, 21
Tanuarii 2000, A4S 92 (2000), 353, n. 5.

27. Ibid., p. 352, n. 4.
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Avendo dimostrato l'assurdita dal punto di vista della fede di una tale
presunzione deterministica, il Beato Giovanni Paolo II ha ribadito la lun-
ga ed ininterrotta tradizione canonica e la giurisprudenza costante Rotale
in materia:

“In coerenza con la dottrina costantemente professata dalla Chiesa, si impone,
percio, la conclusione che le opinioni contrastanti con il principio dell’indissolubi-
lita o gli atteggiamenti contrari ad esso, senza il formale rifiuto della celebrazione
del matrimonio sacramentale, non superano i limiti del semplice errore circa I'in-
dissolubilita del matrimonio che, secondo la tradizione canonistica e la normativa

vigente, non vizia il consenso matrimoniale?.”

Infine, il Beato Giovanni Paolo II enuncia l'unica e eccezionale possi-
bilita dell’effetto invalidante dell’errore sull’indissolubilita del matrimonio.
Egli dichiara:

“Tuttavia, in virtu dell’insostituibilita del consenso matrimoniale, ’errore cir-
ca I'indissolubilita, in via eccezionale, puo avere efficacia invalidante il consenso,
qualora positivamente determini la volonta del contraente verso la scelta contraria

all’indissolubilita del matrimonio®.”

Egli spiega inoltre come si puo verificare tale situazione eccezionale con

queste parole:

“Cid si pud verificare soltanto quando il giudizio erroneo sull’indissolubilita
del vincolo influisce in modo determinante sulla decisione della volonta, perché
orientato da un intimo convincimento profondamente radicato nell’animo del con-

traente e dal medesimo con determinazione e ostinazione professato®’.”

28. Ibid., p. 353, n. 4.
29. Ibid., p. 353, n. 4.
30. 1bid., p. 353, n. 4.
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Dall’argomentazione ben articolata del Beato Giovanni Paolo II si vede
chiaramente la distinzione tra una idea che ¢ nella mente e un atto della
volonta. Nell’atto del consenso matrimoniale, un’idea nella mente, che po-
trebbe essere erronea, ha effetto sulla validita del consenso soltanto quando
essa ¢ ridotta ad un atto della volonta.

Per quanto riguarda l'errore sulla sacramentalita del matrimonio, il Bea-
to Giovanni Paolo II presenta un insegnamento interpretativo della norma
di legge nella sua allocuzione alla Rota Romana del 30 gennaio 2003. A
riguardo dell’errore sulla sacramentalitd del matrimonio, ha affermato che
“[n]on si puo infatti configurare, accanto al matrimonio naturale, un altro
modello di matrimonio cristiano con specifici requisiti soprannaturali”.
Poi egli spiega le implicazioni per la prova dell’esclusione della sacramenta-
litd del matrimonio con queste parole:

“Questa verita non deve essere dimenticata al momento di delimitare I'esclusi-
one della sacramentalita e I'errore determinante circa la dignita sacramentale come
eventuali capi di nullita. Per le due figure ¢ decisivo tener presente che un atteggia-
mento dei nubendi che non tenga conto della dimensione soprannaturale nel mat-
rimonio, pud renderlo nullo solo se ne intacca la validita sul piano naturale nel qu-

ale & posto lo stesso segno sacramentale®.”

E allora chiaro che lerrore riguardante la sacramentalita del matri-
monio non si pud intendere come un requisito di qualche conoscenza ol-
tre la sostanza del matrimonio come stabilita dal Creatore. Se, in qualche
modo, l'errore sulla sacramentalitd del matrimonio ridondasse in un errore
sull’'unita o sull’indissolubilita del matrimonio e tale errore determinasse
la volonta del contraente, soltanto in quel caso l'errore sulla sacramentalita

potrebbe viziare il consenso. Infatti, errore che vizia il consenso ¢ l'erro-

31. Ioannes Paulus PP. II, Allocutio “Ad Romanae Rotae iudices”, 30 Ianuarii 2003,
AAS (2003), p. 397, n. 8.
32. Ibid., p. 397, n. 8.

72



BURKE - RIFLESSIONI SULI’ERRORE DI DIRITTO QUALE CAPO DI NULLITA

re circa il consenso che il contraente in qualche modo unisce con la natura
sacramentale del matrimonio tra i battezzati e poi esclude tramite un atto

positivo della volonta nell’atto giuridico del consenso matrimoniale.
La prova giudiziale dell'errore determinante la volonta

Secondo quello che & enunciato nel Codice di Diritto Canonico e illu-
strato dal magistero pontificio, la prova dell’influsso invalidante dell’erro-
re di diritto necessariamente includerebbe la costatazione dell’errore nella
mente, o riguardante la sostanza del matrimonio o riguardante una pro-
prieta essenziale o la sacramentalita, che si ¢ tradotto in un atto di consenso
matrimoniale escludendo la proprieta essenziale o la sacramentalita. Nella
prassi del tribunale, affinché si provi l'effetto invalidante di un errore del
diritto sul consenso matrimoniale, ciog¢, l'errore riguardante l'unita, I'in-
dissolubilitd o sacramentalitd del matrimonio, non ¢& sufficiente verificare
la presenza dell’errore nella mente del contraente o dimostrare che il con-
traente fu “disposto a condividere la mentalita contemporanea divorzista” o
che secondo la percezione del giudice il contraente “ha avuto una compren-
sione del matrimonio molto diversa da quella della Chiesa” o che il con-
traente “non poteva intendere il matrimonio come una comunione di vita”.
Questo linguaggio ¢ preso direttamente da attuali decisioni dichiaranti la
nullita di un matrimonio sotto il capo di errore del diritto, studiate presso
la Segnatura Apostolica.

Qui ¢ necessario notare che il Rito del Matrimonio stesso, per i suoi vari
riferimenti alla sostanza del matrimonio, rende difficile postulare che un
contraente sia stato in errore sulla sostanza del matrimonio. Quando il ma-
trimonio ¢ celebrato con il rito liturgico della Chiesa ¢ molto meno proba-
bile che ci sia un errore riguardante le proprieta essenziali del matrimonio
nell’atto di consenso del contraente.

In ogni caso, a parte la prova dell’esistenza nella mente del contraente di
un errore riguardante una proprieta essenziale o la sacramentalita, si deve

73



IUS ET IUSTITIA XVI

dimostrare che il contraente errante, in un modo o nell’altro, ha voluto che
il suo matrimonio concreto escluda una proprieta essenziale o la sacramen-
talitd. Deve essere sempre dimostrato che l'errore nella mente in questio-
ne ha avuto nel caso concreto un influsso determinante sulla volonta della
parte che ha dato il consenso matrimoniale. In questo contesto, non si deve
dimenticare che la volonta non ¢ necessariamente determinata dalla mente.
Una persona potrebbe pensare molte cose che sono erronee ma questo non
significa che essa intende tali errori in un atto concreto. Il suo modo er-
roneo di pensare potrebbe non determinare, in fatto, la sua volonta in una
materia particolare.

Nel caso del matrimonio, lo stato di amore, per esempio, per la sua pro-
pria natura muove le parti verso un rapporto totale, includendo perpetuita
e esclusivita. Conseguentemente, se ¢ possibile che due giovani che si ama-
no partecipano, in qualche modo, nella mentalita divorzista del tempo, tale
modo di pensare non ha necessariamente un influsso determinante nel loro
rapporto concreto che essi naturalmente vorranno che perduri. La presun-
zione ¢ che un’intenzione formata in accordo con la legge naturale ¢ presen-

te al momento della celebrazione del matrimonio.
La struttura delle prove

La struttura delle prove dell’errore di diritto che vizia il consenso matri-
moniale necessariamente sara diversa nel caso dell’errore del diritto di cui
al can. 1096, § 1 e l'errore trattato nel can. 1099. Nel caso del can. 1096, §
1 ¢ necessario dimostrare I'errore circa la sostanza stessa del matrimonio.

La prova dell’errore di diritto riguardante una proprieta essenziale o la
sacramentalita procede in due stadi. Prima si deve dimostrare l'errore nella
mente riguardante la proprieta essenziale o la sacramentalita del matrimo-
nio. La prova dell’errore nella mente perd non ¢ sufficiente a stabilire 'ac-
cusata nullita del consenso. Si deve dimostrare che l'errore nella mente ha
determinato la volonta nell’atto concreto del consenso.
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Lo schema della prova, che la giurisprudenza Rotale ha consistentemen-
te articolato, ¢ pressoché lo stesso schema adoperato per provare la simula-
zione del consenso matrimoniale. Prima ¢’¢ la prova diretta che compren-
de la confessione della parte per la quale si ¢ ritenuto che l'errore di diritto
abbia viziato il suo consenso matrimoniale e le dichiarazioni dei testimoni
che verificano la confessione. Poi c¢’¢ la prova indiretta che comprende la
ragione per contrarre un matrimonio invalido, cio¢ le ragioni provate per-
ché la parte ha tradotto un errore nella mente riguardante la sostanza del
matrimonio in un atto della volonta e ciononostante ha tuttavia contrattato
matrimonio. Incluse nella prova indiretta sono le circostanze prima dell’at-
to del consenso, durante I'atto e dopo 'atto che confermano che I'accusato
errore circa I'unita, I'indissolubilitd o sacramentalita & stato tradotto in un
atto della volonta.

Loggetto dell’errore del diritto

Il can. 1099 elenca soltanto tre possibili oggetti dell’errore determinan-
te la volonta: 'indissolubilita, 'unita e sacramentalita. Un’interpretazione
estensiva dell’'oggetto di tale errore, che lo estenderebbe a comprendere, per
esempio, il matrimonio stesso, il bene della prole o il bene degli sposi non
¢ consentita.

Nella formulazione del dubbio® il giudice deve indicare anche l'ogget-
to dell’accusato errore determinante la volonta, per esempio: Se consta della
nullita del matrimonio per l'errore determinante la volonta riguardante I'indis-
solubiliti [secondo la norma del can. 1099] sulla parte della convenuta. Luso di
formule generiche di capo di nullita, per esempio, error iuris, senza nessuna
ulteriore specificazione dell'oggetto di tale errore, non & una prassi giuri-
dicamente corretta e non aiuta per niente al raggiungimento della certezza

morale sulla nullita in questione.

33. Cf. can. 1677, § 3 ¢ DC, art. 135.
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Allo stesso modo, quando si prepara la Relatio annualis de statu et acti-
vitate Tribunalis da inviare alla Segnatura Apostolica nel gennaio di ogni
anno,* il capo specifico di nullita basato sull’errore di diritto determinante
la volonta, secondo la norma del can. 1099, deve essere elencato come si fa
nel caso dei capi di nullitd per la simulazione del consenso. Nell’elencare
il numero delle cause matrimoniali decise sotto il capo di errore di diritto,
come trattato nel can. 1099, deve essere notato, per esempio, lerrore di di-
ritto sull’indissolubilita o 'errore di diritto sull’unita.

Conclusione

Spero che queste riflessioni riguardanti l'errore di diritto quale capo di
nullitd del matrimonio, come stabilito dai cann. 1096 e 1099, saranno di
qualche aiuto per voi nella trattazione delle cause di accusata nullita del
matrimonio per l'errore di diritto. In modo particolare, spero che vi abbia-
no aiutato a distinguere bene tra un errore nella mente e un errore che de-
termina la volonta.

Ricordo le parole del Beato Papa Giovanni Paolo 11, nella sua allocuzio-
ne alla Rota Romana del 29 gennaio 1993, nella quale egli ha consigliato
i giudici di non lasciare i sani principi del diritto, sviluppati lungo i secoli
cristiani, al fine di far servire il diritto a qualche scopo particolare. Egli ha

dichiarato:

“Da questi principi, consacrati del resto, come si ¢ visto, dalla stessa norma po-
sitiva, non deve distogliere, specificamente in materia matrimoniale, I'intento di
una non meglio precisata «umanizzazione» della Legge canonica. Con tale argo-
mento, infatti, si intende non di rado avallare una sua eccessiva relativizzazione,

quasi si imponessero, per salvaguardare asserite esigenze umane, una interpreta-

34. Cf. LP, art. 110, § 1.
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zione e una applicazione della stessa che finiscono per snaturarne le caratteristi-

che®.”

Egli continua illustrando come il confronto della legge in se stessa con
le persone per le quali si applica non puo significare la manipolazione della
legge per servire scopi alieni.

Con queste parole egli spiega il giusto modo di tale confronto:

“Il confronto fra la maesta della Legge canonica e coloro ai quali essa ¢ diretta
non & certamente da omettere o sottovalutare, ...: cio tuttavia comporta l'esigenza
di conoscere correttamente la normativa della Chiesa, pur senza dimenticare, alla
luce di una corretta antropologia cristiana, la realtd «<uomo», a cui quella ¢ destina-
ta. Piegare la Legge canonica al capriccio o all’inventiva interpretativa, in nome di
un «principio umanitario» ambiguo ed indefinito, significherebbe mortificare, pri-

ma ancora della norma, la stessa dignita dell’'uvomo®.”

Infine, egli offre alcuni esempi della manipolazione della legge, cioe
nella trattazione delle cause di nullita del matrimonio sotto il capo di simu-
lazione e il capo di errore del diritto, che finisce per causare grave danno
alle parti e alla Chiesa. Egli ha cosi dichiarato:

“Cosi — per proporre qualche esempio — sarebbe grave ferita inferta alla stabi-
lita del matrimonio e quindi alla sacralita di esso, se il fatto simulatorio non fosse
sempre concretizzato da parte dell’asserito simulante in un «actus positivus volun-
tatis»; o se il cosiddetto «error iuris» circa una proprieta essenziale del matrimonio
o la dignita sacramentale del medesimo non assurgesse a tale intensita da condizi-

onare l'atto di volonta, determinando cosi la nullita del consenso®”.”

35. Ioannes Paulus PP. II, Allocutio “Ad Romanae Rotae auditores coram admissos”,
29 lanuarii 1993, A4S 85 (1993), p. 1259, n. 6.

36. Ibid., p. 1259, n. 6.

37. Ibid., p. 1259, n. 7.
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Spero che le riflessioni della Segnatura Apostolica per quanto riguar-
da T'errore di diritto quale capo di nullita del consenso matrimoniale cor-
rispondano a cid che il Beato Giovanni Paolo II ha cosi eloquentemente
enunciato. I principi provati e perenni del diritto canonico sono i mezzi at-
traverso i quali la legge raggiunge il suo fine, cio¢ la salvaguardia e la pro-
mozione delle realta sacre della nostra vita in Cristo nella Chiesa, e cosi la
salvezza delle anime®.

Spero anche che queste riflessioni abbiano illustrato chiaramente la
mutua responsabilita dei Tribunali Apostolici per la retta amministrazio-
ne della giustizia e piu specificatamente per la retta giurisprudenza. Cer-
tamente quanto 'Istruzione Dignitas connubii atferma sul raggiungimento
dell’'unita fondamentale della giurisprudenza che le cause matrimoniali esi-
gono e percio 'attenzione necessaria dei tribunali diocesani e interdiocesani
ai Tribunali Apostolici ¢ vero, e, percio, ¢ anche vero che i Tribunali Apo-
stolici devono manifestare l'unitd nel promuovere la retta giurisprudenza
nella Chiesa universale. Come le riflessioni sull’errore di diritto quale capo
di nullita matrimoniale hanno illustrato, la giurisprudenza Rotale ¢ indi-
spensabile per l'unita della giurisprudenza, cosicché quelli che accusano il
loro matrimonio di nullita riceveranno una risposta fondata nella verita per
il bene della loro salvezza e per il bene della fedelta alla realta matrimoniale
cosi fondamentale per la vita di tutta la Chiesa.

Tutti i giudici e i ministri di giustizia presso i tribunali diocesani e in-
terdiocesani trattano la realta sacra del matrimonio, la prima cellula della
vita della Chiesa. Lufficio che adempiono coinvolge la pitt grave respon-
sabilitd. Dassistenza prestata a loro dalla Segnatura Apostolica per la retta
amministrazione di giustizia deve recare grande conforto e coraggio nello
svolgimento della loro difficile mansione.

38. Cf. can. 1752
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REFLEXIE O PRAVNOM OMYLE
AKO TITULE MANZELSKEJ NULITY
AKO HO NAVRHUJU NIEKTORE DIECEZNE
AINTERDIECEZNE SUDY

Kardindl Raymond Leo BURKE
prefekt Najvyssieho tribundlu Apostolskej signatiiry

Uvod

Pre adekvitne uvedenie tychto avah ohladom error iuris, ktory je titu-
lom nulity manzelstva ako ndvrh niektorych tribundlov diecéznych a in-
terdiecéznych, zda sa vhodné, pojednavat v kratkosti predovietkym o spo-
lupraci dvoch apostolskych tribundlov, Najvyssieho tribundlu Apostolskej
signatiry a Rimskej roty v zachovani spravneho vysluhovania spravodlivos-
ti v Cirkvi a zvlast v napredovani zdravej kianonickej sudnej praxe, osobit-
ne v matérii tykajicej sa manzelstva. Jednd sa o spolupracu nie iba funké-
nd alebo praktickd, ktord ma svoj podstatny zaklad v spolo¢nej sluzbe, kto-
1l obidva tribundly poskytuju Najvyssiemu Velkniazovi vo vykondvani jeho
uradu zaobstarat spravodlivost pre veriacich Univerzalnej cirkvi, urad, kto-
ry vykondva v neporusenej linii od apostola sv. Petra.

V predhovore k Instrukcii Dignitas coniubii publikovanej ako dielo Péa-
pezskej rady pre legislativne texty 25. janudra 2005, ktorou sa nahrddza
Provida mater Ecclesia 15. 8. 1936, je zdoraznena zdkladnd nevyhnutnost
jednoty v manzelskej kinonickej sidnej praxi, tak, Ze pravda sviatosti man-
zelstva nech je vzdy cenena a aktualizovand v procesoch manzelskej nuli-
ty. Rovnako, instrukcia ukazuje rozdielne a dopliiujice sa sluzby Rimske;j
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roty a Apostolskej signatury, aby sa dosiahla jednota v cirkevnych tribuna-
loch na celom svete. Instrukcia deklaruje:

,Aby bolo dosiahnuti v celej Cirkvi td zdkladnd jednota, ktord si manzelské
kauzy vyzaduju, je nutné, aby vSetky sudy nizsich stupriov pozerali na apostol-
ské tribunily, to znamend na tribundl Rimskej roty, ktorého ulohou je starat sa
o jednotu sidnej praxe a pontkat vlastnymi rozsudkami pomoc niz$im tribund-
lom (Pastor bonus, 126), rovnako ako Apostolskej signatiry, ktorej prindlezi okrem
jeho dlohy vykonévat funkciu Najvyssicho sudu a starat sa o to, aby spravodlivost

v Cirkvi bola vykondvana spravnym spdsobom (Pastor bonus, 121).1

Zatial ¢o Apostolska signatira md univerzdlnu starostlivost o spravne
vykondvanie spravodlivosti v Cirkvi, Rota Romana sa stard o jednotu sud-
nej jurisprudencie, ¢i uz podstatnej alebo procesnej, ktord sa vyzaduje pre
spravne vykondvanie spravodlivosti v manzelskych kauzich v stlade s Ma-
gistériom a disciplinou Univerzalnej cirkvi.

V II. kapitole II. titulu Dignitas connubii, ked pojedniva o pracovni-
koch tribundlu, stanovuje, Ze $tidium jurisprudencie Rimskej roty patri
medzi zakladné povinnosti tychto pracovnikov. Cl. 35 predpisuje, aby sud-
covia, obhajcovia zvizku a prométori spravodlivosti ,musia dbat na to, aby

ziskavali stdle hlbsiu znalost manzelského a procesného prava“* a obzvlast

1. “Ad obtinendam practerea in tota Ecclesia illam unitatem fundamentalem ijuri-
sprudentiae, quam exigunt causae matrimoniales, necesse est ut omnia tribunalia inferio-
ris gradus ad Tribunalia Apostolica prospiciant, scilicet ad Tribunal Rotae Romanae, cuius
est ‘unitati iurisprudentiae’ consulere ‘et, per proprias sententias, tribunalibus inferioribus
auxilio’ esse (Pastor Bonus, art. 126), atque ad Supremum Tribunal Signaturae Apostolicae,
ad quod spectat ‘practer munus, quod exercet, Supremi Tribunalis’, consulere ‘ut iustitia in
Ecclesia recte administretur’(Pastor Bonus, art. 121)”. PONTIFICIUM CONSILIUM
DE LEGUM TEXTIBUS, Instructio servanda a tribunalibus dioecesanis et interdioecesa-
nis in pertractandis causis nullitatis matrimonii [DC), 25 lanuarii 2005, Testo ufficiale lati-
no con traduzione italiana, Citta del Vaticano: Libreria Editrice Vaticana, 2005, s. 16 (la-
tinska verzia) e s. 17 (talianska verzia).

2. “solliciti sint ut in dies profundiorem scientiam iuris matrimonialis et processualis
acquirant”. DC, ¢l. 35, § 2, s. 44 (latinskd verzia) e 45 (talianska verzia).
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je nutné, aby studovali rotilnu jurisprudenciu, pretoze jej tlohou je starost
o jednotu sidnej praxe, a pomoc niz§im tribundlom skrze vlastné rozsud-

ky (Pastor bonus, 126).3
Autorita rotilnej jurisprudencie

Skor, ako budeme detailnejsie pojedndvat o spoluprici Rimskej roty
a Apostolskej signatiry pre spravne vykondvanie spravodlivosti v Cirkvi,
je nevyhnutné v krétkosti uvazovat ohladom povahe rotilnej stidnej pra-
xi. Rotdlna sidna prax sa nevytvira pre jednu alebo mnohé rotilne roz-
hodnutia, ale pre sposob sudenia, ktory spociva v mnohych rozhodnuti po-
¢as istého ¢asového tseku. Sposob spocivajici v sudeni zjednocuje vonkaj-
$iu autoritu roty s jej autoritou vnutornou. Vid slové preldta sudcu roty a po-
tom sekretdra a prefekta Apostolskej signatury Aurelia Sabattaniho: ,Sud-
na prax sa vyzaduje nie z dévodu autority, ale z autority dévodu.

Pretoze sudcovia Rimskej roty s tiez len ludskymi bytostami je moz-
né, ze jedna alebo iné ich rozhodnutia nevyjadria precizne ustileny spo-
sob sudenia RR v urcitej matérii, alebo sa vymyka zo stileho sposobu st-
denia. Prax navrhnutd jednym americkym kanonistom v roku 1976 sa ne-
zdd spravna. Komentujic tendencie behavioristické a personalistické v is-
tych rozhodnutiach Rimskej roty z roku 1969 namietal, Ze niektoré roz-
hodnutia roty ich nesledovali.” Tymito slovami navrhoval prijatie jednotli-
vych rozhodnuti Rimskej roty:

3. “[pleculiari ratione iurisprudentiae Rotae Romanae studeant oportet, cum eius sit
unitati iurisprudentiae consulere et, per proprias sententias, tribunalibus inferioribus auxi-
lio esse (cf. Pastor Bonus, art. 126)”. DC, art. 35, § 3, s. 44 (latinsk4 verzia) e 45 (talianska
verzia).

4. “Ainsi la jurisprudence s’impose non ratione imperii, sed imperio rationis’. A. SAB-
BATANI, “L’évolution de la jurisprudence dans les causes de nullité de mariage pour in-
capacité psychique”, Studia Canonica, 1 (1967), s. 145.

5. J. T.FINNEGAN, “Marriage Law”, Chicago Studies, 15 (1976), 299-300.
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»Je dobrym kanonickym principom aplikovat §irokym sposobom a zhovieva-
vo dobré skuto¢nosti zdkona. Toto znamend, Ze najvyhodnejsia cast rotdlnych roz-
hodnuti musi byt aplikovand v §irokom zmysle, a v praxi, toto znamend, Ze titu-
ly manzelskej nulity by dnes zahfnali vSetky typy portuch poznanych psychiatriou,
ak tieto poruchy radikdlne obmedzuju osobu vo vytvoreni manzelského spolocen-

stva zivota a lasky.“®

Takyto pohlad by mohol dat kazdému rozhodnutiu Rimskej roty kvali-
tu univerzdlneho zdkona, a to aj v tom pripade, ak by bol v protiklade s iny-
mi rozhodnutiami v tej istej matérii. Naviac, nechal by sudcovi nizsieho tri-
bundlu dlohu uréit jurisprudenciu Rimskej roty podla jeho chuti, sledujic
td jurisprudenciu, ktord on povazuje za lepsiu.

V tomto kontexte, je uzito¢né pripomenit to, ¢o dekan Rimskej roty
Mons. Arturo de Jorio, napisal ohladom praxe kardinila Wiliama Heard,
pocas jeho rokov sluzby v ulohe dekana roty. Kardindl Heard odmietal do-
volit publikovanie jednotlivych rotdlnych rozsudkov ,pretoze iba ten méze
chytit vodiacu nit rotdlnej jurisprudencie, kto ¢ita vSetky vydané rozhod-
nutia v istom ¢asovom useku od rozdielnych sidnych sendtov, nie iba od ur-
¢itého sudcu.“” Poznat rotilnu jurisprudenciu si teda vyzaduje hlbsie a vy-
trvalé $tudium mnohych rozhodnuti v urcitej matérii.

Autorita rotdlnej jurisprudencie je jedind v celej Cirkvi, pretoze Rim-
ska rota je riadny tribundl rimskeho velkiiaza pre sidne kauzy.® V rokoch,

ktoré bezprostredne predchadzali revizii CIC, niektori autori chceli posta-

6. “It is a sound canonical principle to be ample and lenient in applying the ‘good
things’ of the law. This means that the very best of the Rotal decisions should be applied
widely, and practically speaking this means that titles for marriage nullity today include all
sorts of disorders used in the psychiatric sciences if these illnesses would radically inhibit
one from establishing a conjugal community of life and love”. I4id.

7. A.DE JORIO, Il matrimonio nel diritto canonico latino (Totius vitae communio),
in La definizione essenziale giuridica del matrimonio, Atti del colloquio romanistico-canoni-
stico (13-16 marzo 1979), Roma: Libreria Editrice della Pontificia Universita Lateranense,
1980, s. 159.

8. Porov. kin. 1443.
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vit na rovnaku droven jurisprudenciu Rimskej roty a jurisprudenciu nizsich
tribundlov. Otdzka decentralizicie procesného prava v Cirkvi, aZ po stano-
venie regiondlnych a ndrodnych tribunilov ako autonémnych, bola pred-
metom diskusie pocas formulacie principov revizie CIC z roku 1917 Isty,

americky kanonista napisal v roku 1969:

»Na kazdy titul nulity jestvuji v Kanade a USA mnohé kompetentné, u¢inné
a solidne manzelské tribunaly. Ich rozhodnutia maji presne taku ista aplikativnu
a interpretativnu vihu ako rozhodnutia Rimskej roty a navyse aj dopliujicu zévaz-
nost. Pretoze v§eobecne, redlna hodnota jurisprudencie nie je vonkajsia (nespociva

na autorite), ale vnitorna (spo¢iva na obsahu argumentov).“?’

Ak na jednej strane je pravdou, Ze aplikdcia zakonov zo strany vsetkych
cirkevnych tribundlov md ta istd zdkonnu platnost, na druhej strane vsak
nemozno tvrdit, Ze jurisprudencia nizsich tribunilov ma tu istd vahu vy-
kladu zakona ¢i nejaky zévazny dopliujici vyklad zdkona. Taktiez nie je
spravne oddelovat vonkaj$iu autoritu, ktorym je v pripade Rimskej roty
rimsky velknaz, od autority vnatornej Rimskej roty, ¢ize to, ¢i sa rotdlna
jurisprudencia zhoduje s pravdou. Zavaznost koncepcie rotilnej jurispru-
dencie treba chédpat v oboch jej aspektoch.

CIC 17 v kdnone 20 priznéval dopliiujicu hodnotu vykladu zikona iba
,Stylu a praxi Rimskej karie“! CIC 83 v kdnone 19 zachoviva ten isty

predpis, prisudiac dopliiujicu silu sidnej praxi Rimskej kurie.? Doplriuji-

9. Porov. PONTIFICIA COMMISSIO CODICI TURIS CANONICI RE-
COGNOSCENDO, Acta Commissionis: 1. Principia quae Codicis iuris canonici re-
cognizionem dirigat, in: Communicationes 1 (1969) 81-82, bod 5.

10. LAWRENCE G. WRENN, “Notes on Canonical Jurisprudence”, The Jurist, 29
(1969), s. 68.

11. ,stylo et praxi Curiae Romanae®, CIC 1917, kdn. 20.

12. ,iurisprudentia et praxi Curiae Romanae®, CIC 1983, kan. 19.
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ca sila pridelend Rimskej kurii je zalozend na jej najsirsej skisenosti a pred-
poklade vic¢sej pripravenosti uradnikov kongregicii a tribundlov."
Odmysliac od sily dopliujicej rotalnej stidnej praxi v pripade osobitnej
medzery v zikone (lacuna legis), RR musi pozivat respekt a pozornost od
v§etkych miestnych tribundlov, pretoze je vytvorena ako apostolsky tribu-

nal so zodpovednostou vyslovenou v Pastor bonus tymito slovami:

»Tento tribundl vyssej inStancie pracuje pri Sv. stolici oby¢ajne v stupni odvola-
nia na obranu prav v Cirkvi, prispieva k jednote pravnej vedy, a vlastnymi rozsud-

kami pomédha nizs$im tribunilom (Pastor bonus, 126).1*

Tento normativny vyrok nenechdva miesto k pochybnostiam tykajicim
sa vplyvnosti sidnej rotdlnej praxe pre nizie tribundly v interpretdcii proces-
ného a podstatného prava. Autorita roty sliziac jednote pravnej vedy v celej
Cirkvi, poskytuje sluzbu vietkym tribundlom, ukazujic & uz spriavny spo-
sob postupu alebo spravny sposob stdenia vo vernosti svitym veciam, ktoré
su zainteresované v rozhodnuti uréitej kauzy. Tribunily, ktoré mali apelac¢nu
kauzu u Rimskej roty zakusili priamo tito pomoc prostrednictvom defini-
tivneho rozhodnutia vydané turnom Apostolského tribundlu.

Pozornost dana rotilnej sidnej praxi nie je legalistickd alebo formalis-
tickd, ale pochddza z moralnej nevyhnutnosti kazdého pracovnika cirkev-
nej spravodlivosti naplnit jeho svity turad v spolocenstve s Univerzilnou
cirkvou. Iba tak konajuc, t.j. v spolo¢enstve so sidnou praxou Univerzal-
nej cirkvi, moze byt déveryhodné, Ze pravda bola zachovand v najlepsom

moznom sposobe. V prihovore Rimskej rote 26. 2. 1983 bl. pipez Jan Pa-

13. ,Ampliorem experientiam... pracsumptam maiorem praeparationem Officialum
SS. Congregationum et Tribunalium®. F. . URRUTIA, De normis Generalibus: Adnotatio-
nes ad Codicem: Liber 1, Romae: Pontificia Universitas Gregoriana, Facultas Iuris Canoni-
ci, 1983, s. 20.

14. IOANNES PAULUS PP. 11, Const. apostolica Pastor bonus, 28. 6. 1988, AAS 80
(1988), s. 892, ¢l. 126.
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vol II. pripomenul teologicku délezitost sidnej praxi Rimskej roty tymi-
to slovami:

»Funkcia prévnej rotilnej vedy (sidnej rotilnej praxe) je prindsat - tiez vzhla-
dom k zdravému pluralizmu, ktory odzrkadluje univerzalitu Cirkvi k vicsej zbli-
Zujucej sa jednote a k podstatnej uniformite v ochrane podstatného obsahu man-
zelského préva, aby manzelia, vysluhovatelia sviatosti, vysluhovali si tdto sviatost
v prilnuti k hibke a k bohatstvu tajomstva, vo vzdjomnom vyzndvani viery pred

Bohom.“

Rotilna jurisprudencia odmysliac jej dopliujicu funkciu pre nejaka
medzeru zdkona, zikonne definovani CIC, pontka tiez sluzbu, vyslovenu
prvy raz v legislative Cirkvi Apostolskou konstitaciou Pastor bonus, starat
sa o jednotu pravnej vedy a pomahat svojimi rozhodnutiami, tribundlom

niz8ieho stupia.’®

Spoluprica medzi Apostolskymi tribundlmi
nad vykonéavanie spravneho vysluhovania spravodlivosti

Skor, ako budeme pojedndvat o error iuris ktory je titulom manzelskej
nulity, ako je pozadované od niektorych diecéznych a interdiecéznych tri-
bundlov, musime v kréitkosti uvazovat ohladom spdsobu spoluprice Apos-
tolskej signatiry s Rimskou rotou vo vykondvani starostlivosti pre spravne
vysluhovanie spravodlivosti v Univerzilnej cirkvi. Skor, ako bola promul-
govand Lex propria Apostolskej signatury, Co sa stalo 21. 6. 2008, boli po-
chybnosti ohladom matérie. Isty taliansky komentator spravne pozname-
nal:

15. IOANNES PAULUS PP. 11, Prihovor Rimskej rote (28. 2. 1983), in: AAS 75
(1983, pars I, s. 559.
16. Porov. kin. 19 a Pastor bonus, ¢l. 126.
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»Kompetencia dohladu nad spravnym vykondvanim spravodlivosti zahfna si-
roku oblast, ktord je tazko vymedzitelna(LP 35). Sucasnd prax AS sa usiluje vy-
lacit z tejto tlohy ,starat sa o jednotu pravnej vedy a pomoc prostrednictvom roz-
sudkov nizsich tribundlov (PB 126), zverenych RR, hoci ndleZiac jej iloha ,chra-
nit spravnu pravnu vedu“(LP 111 §1). V podstate sa doteraz nedospelo k vymedze-

niu dloh a rozdielnosti medzi dvoma apostolskymi tribundlmi.“V

Bertc pohnitky prislusnej poznamky sa mozu formulovat niektoré prvé
odpovede, tykajice sa tohto postrehu.

Apostolskd signatira vo vykondvani jej zodpovednosti pre spravne vy-
sluhovanie spravodlivosti nie je vyzvand vytvarat vlastné pravidla, ktorym
by sa museli diecézne a interdiecézne tribunaly prisposobit. Norma je dis-
ciplina Univerzélnej cirkvi stanovend v CIC pre Latinsku cirkev a CCEO
pre Vychodné cirkvi, v Dignitas connubii ako aj sidnej praxi Rimskej roty.
Vykonévanie zodpovednosti pre spravne vysluhovanie spravodlivosti zo
strany Apostolskej signatury, ma iba 2 orienta¢né body, t.j. zdkon Cirkvi
a jeho aplikdcia v rotdlnej jurisprudencii.

Musi byt jasné, Ze dekréty, rozhodnutia a dalsie akty Najvyssieho tribu-
nilu tvoria vlastnt pravnu vedu (sidnu prax), t.j. jednotny spdsob stdenia
v uréitej matérii. Z tohto dovodu, medzi zodpovednosti kanceldra Apostol-
skej signatury patri priprava rozhodnuti Najvyssieho tribunalu na publiko-
vanie, ktoré su vybraté prefektom v kongrese.'®

V tejto perspektive sa profiluje dvojitd modalita uzito¢nej spoluprice.
Rimska rota je vyzvand starat sa o jednotu pravnej vedy a Apostolska signa-
tara podla tejto pravnej vedy moze dohliadat nad sidnou aktivitou miest-

nych tribundlov.

17.  Codice di diritto canonico commentato, 3. ed., Milano: Ancora Editrice, 2009, s.
1154.

18. BENEDICTUS PP. X VI, Litterae apostolicae motu proprio datae Antiqua ordina-
tione tribunalium, Quibus Supremi Tribunalis Signaturae Apostolicae lex propria promul-
gatur (21. 6. 2008), in: AAS 100 (2008) s. 517, ¢l. 11, § 4.
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Druhy sposob spoluprice je vo stilom vztahu k rotdlnej sidnej praxi
v komunikacii Najvyssieho tribunalu s tribunalmi diecéznymi a interdie-
céznymi. Aktivita Apostolskej signatiry v starostlivosti o spravne vyko-
navanie spravodlivosti je sama o sebe znakom nezastupitelnej sluzby Rim-
skej roty Univerzélnej cirkvi. Iste, jednotlivé tribundly, ktoré maji apela¢nu
kauzu na Rimskej rote, prijmu priame indikacie ohladom adekvitnosti ich
sudnej praxe, ale pre vsetky tribundly, je Apostolska signatura t4, ktord, vy-
kondvajuc svoju zodpovednost pre spravne vykondvanie spravodlivosti, za-

bezpecuje sluzbu vyzyvajic ich k odskisanej sidnej praxi.
Error iuris vo vseobecnosti

Od casu, Apostolskd signatira, v $tudiu definitivnych rozsudkov vy-
danych réznymi miestnymi tribunalmi, poznamenala zivazné odchylenia
od rotilnej stidnej praxe v matérii error iuris, ktory je titulom nulity man-
zelského sthlasu. De facto, vidiac zévaznost podstaty odchylok, dotykaja-
cich sa svitej skuto¢nosti manzelstva a rodiny, ktora je prvou bunkou Zivo-
ta Cirkvi, bolo posidené ako uzito¢né diskutovat o tomto titule nulity po-
¢as plendrneho zasadania Najvyssieho tribundlu vo februdri 2011. Chcel by
som predstavit ovocie diskusie otcov Apostolskej signattry pre napredova-
nie spravnej sidnej praxe tykajicej sa error iuris ako titulu nulity manzel-
stva v tribundloch Univerzalnej cirkvi. Apostolskd signatira napliiajic svo-
ju zodpovednost ohladom spréavneho vykondvania spravodlivosti v Cirkvi,
ked je nevyhnutné, pontikne niz$im tribundlom vyjasnenia tykajice sa ti-
tulu error iuris, vychidzajic z price vykonanej pocas plendrneho zasadnu-
tia 3-4. februdra 2011 takze kauzy nulity, ktoré su postavené na tomto titu-
le nulity, nech st spravne sidené u tribunalov Univerzalnej cirkvi.

CIC 83 pojedniva o efekte omylu na pravny tkon, vo veobecnosti v ki-
none 126, ktory je jednou zo vSeobecnych noriem tykajicich sa pravnych
tkonov: ,ikon urobeny z neznalosti alebo na zdklade omylu, ktory sa tyka
toho, ¢o tvori jeho podstatu, alebo sa vztahuje na podmienku, bez ktorej
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nie je neplatny; ind¢ je platny, ak pravo neurcuje nieco iné, ale ikon usku-
to¢neny z neznalosti alebo na zdklade omylu dava moznost, aby sa podla
normy préava podala Zaloba na jeho zrusenie.“”” Norma jasne rozlisuje omyl
ohladom podstaty aktu, ktory ho vzdy robi neplatnym, a omyl ohladom
nie¢oho, ¢o nepatri k podstate aktu, ktory ho robi neplatnym iba ked osoba
mylne tvori podmienku sine gua non, t.j. nieco, bez coho osoba, myliaca sa,
by nemohla vykonat pravny tkon. V druhej hypotéze, sa musi preukdzat
nie iba existencia omylu, ale jeho redukcia autorom na podmienku sine gua
non. Podla kinona, ina¢ je platny, ak pravo neur¢uje nieco iné.?"

Posledna klauzula kdnona pojedniva o moznom zruseni ikonu urobe-
ného na ziklade nevedomosti alebo omylu. Je jasné, Ze mozné zrusenie
tkonu nema zZiaden vplyv na ikon manzelského sahlasu.

To, ¢o Legislator potvrdzuje vo vSeobecnosti v kdnone 126 tykajicom
sa efektu omylu na pravny tkon, pre pravny tkon manzelského sihlasu je
$pecifikovany zdkonodarcom v kdnonoch 1096-1099. O efekte error iuris
na manzelsky sihlas pojedndva osobitne v kdnonoch 1096-1099. Ak man-
zelstvo je napadnuté z dovodu nulity pre dovod error iuris, kauza vtedy
musi byt sidend vo vyslovnom vztahu k normam obsiahnutych v kinonoch

1096-1099 a nie vo vieobecnom vztahu ku kdnonu 126.
Error iuris v manzelskom suhlase
Kinon 1096 § 1 stanovuje: ,Na vznik manzelského sthlasu je nevy-

hnutné, aby uzatvarajucim strinkam nebolo neznime aspon to, Ze man-

zelstvo je trvalé spolunazivanie muza a Zeny, zamerané na plodenie deti

19. ,Actus positivus ex ignorantia aut ex errore, qui versetur circa id quod eius sub-
stantiam constituit, aut qui recidit in conditionem sine qua non, irritus est; secus valet, nisi
aliud iure caveatur, sed actus ex ignorantia aut ex errore initus locum dare potest actioni
rescissoriae ad normam iuris“ (can. 126).

20. ,Secus valet, nisi aliud iure caveatur (can. 126).
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nejakou sexudlnou stcinnostou.“”’ Tak nevedomost je dosledkom omy-
lu ohl'adom podstatného obsahu tkonu stahlasu, t.j. trvalé heterosexudlne
spolocenstvo, ktoré pre vlastni povahu plodenia prostrednictvom sexudl-
nej sucinnosti manzelov, vzdy robi neplatnym suhlas. Jediny error iuris ty-
kajici sa manzelského sihlasu spociva v podstatnom obsahu tkonu sthla-
su, ako je opisany v kinone.

Prezumpcia zdkona musi byt hned poznamenand. Kanon 1096 § 2 uvi-
dza prezumpciu tymito slovami: ,, Tdto neznalost sa po puberte neprezu-
muje.“?2 Co sa tyka predpokladu zakona v pripade, méze byt uzitocné po-
znamenat, Ze samotnd ludskd prirodzenost uéi o podstate manzelstva. Tiez
v spolo¢nosti poznacenej mnohym zmitkom a omylom ohladom manzel-
stva, musi byt predpokladané, ze prirodzeny zdkon a svedomie pokracuju
k nasmerovaniu jedinca k pravde o muzovi a Zene, o manzelstve a rodine.

V rovnakej linii, kinon 1099 vyslovuje princip, ktory omyl ohladom zi-
kladnych vlastnosti manzelstva, t.j. jednota a nerozluéitelnost, alebo sakra-
mentalita manzelstva medzi pokrstenymi, pokial nedeterminuje tkon vole
v manzelskom suhlase, nerobi neplatnym sthlas: ,Omyl ohladom jednoty
alebo nerozlucitelnosti, ¢i sviatostnej hodnosti manzelstva nerusi manzel-
sky suhlas, len ked' nedeterminuje volu.“*

Omyl, ktory nedeterminuje volu, sa nazyva jednoduchy omyl. Ked vsak
omyl ohladom zékladnych vlastnosti alebo sakramentality manzelstva de-
terminuje volu, podobnd situdcia sa prezentuje ako simuldcia. Stranka po-
zitivnym tdkonom vole vylaci podstatni vlastnost alebo sakramentalitu pre
jeho mylny umysel, tak silne zakoreneny, ohladom podstatnej vlastnosti

21. Ut consensus matrimoniali haberi possit, necesse est ut contrahentes saltem non
ignoret matrimonium esse consortium permanens inter virum et mulierem ordinatum ad
prolem, cooperatione aliqua sexuali, procreandam® (can. 1096, § 1).

22.  ,Haec ignorantia post pubertatem non praesumitur® (can. 1096, § 2)

23.  ,Error circa matrimonii unitatem vel indissolubilitatem aut sacramentalem
dignitatem, dummodo non determinet voluntatem, non vitiat consensum matrimonialem®
(can. 1099)
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manzelstva, alebo sakramentality, Ze de facto determinuje jeho volu v tko-
ne konkrétneho manzelského sihlasu.

Musi sa poznamenat, pre platnost slivenia manzelstva nie je nevyhnut-
né, aby vola stranok zahfnala vyslovne podstatné vlastnosti alebo sakra-
mentalitu, pretoZe tieto nezavisia od vole manzelov. Kto chce dat man-
zelsky sahlas, prirodzene si zZeld aj podstatné vlastnosti manzelstva pred
chvilou zmienené a jeho sakramentalitu, pretoze su neodlucitelné od neho.

De facto pre platnost pravnych tikonov vo vSeobecnosti, a pre tkon man-
zelského sihlasu osobitne, nebolo nikdy Ziadané, aby stranka dédvajica su-
hlas, mala vycerpévajice poznanie povahy priavneho tkonu, ktory vyzaduje
detailné poznanie konkrétneho predmetu $pecidlneho tkonu, ktory kla-
die. Ak by bolo také poznanie pozadované, vykonanie pravnych tkonov
by sa stalo takmer nemozné; osobitne, manzelstvo by nebolo viac pristup-
né vSetkym osobdm, zahrnujuc tie, ktoré v situdciich ¢asto krat zmitenymi
sicasnou spolo¢nostou, sleduji prirodzend ndklonnost k manzelstvu, po-
znajic intuitivnym sposobom jej rozlisent esenciu a podstatu. Kdnon 1099,
kedZe podla vieobecnych principov, tykajicich sa pravnych tkonov, negu-
je zneplatnujuci efekt na omyl ohladom zikladnych vlastnosti manzelstva
jednoty a nerozlucitelnosti alebo jeho sakramentality.

Stava sa, ak sa omylu pridrziava pevne a tvrdosijne, determinuje tikon
vole v manzelskom sthlase az takému bodu, Ze strinka v otizke chce, napr.
manzelstvo rozluditelné, a preto neplatné. Toto je zmysel klauzuly v kdno-
ne 1099, ,pokial nedeterminuje volu.“** V takom pripade, ale, sa nejedna
o omyl, ale skor o determinovanie véle, ktord robi manzelstvo neplatnym.
Mozna determindcia vole preto musi byt dostato¢ne dokdzand podla rotil-
nej sidnej praxe.

V takom pripade je nevyhnutné, aby omyl dosiahol , takd intenzitu
podmienit akt véle, urcujic tak nulitu sahlasu, podla slov bl. Jana Pavla II.

24. ,Dummodo non determinet voluntatem® (can. 1099).
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v jeho prihovore k Rimskej rote 29. 1. 1993% alebo ktory ovplyviiuje sp6-
sob determindcie na rozhodnutie vole, ako ten isty papez zvyraznil vo svo-
jom prihovore Rimskej rote 21. 1. 2000.%

Omyl determinujici volu

Pre lepsie pochopenie obsahu normy, tykajicej sa omylu determinuju-
ceho volu, je ndpomocné uvazovat viac ohladom toho, ¢o bl. papez Jan Pa-
vol I1. vyslovil vo svojom prihovore Rimskej rote 21. 1. 2000, t.j., Ze omyl,
tiez ak je pevne zakoreneny, napr. z dévodu sirokého akceptovania rozvodu
v stcasnej spolocnosti, sim o sebe to nerobi sthlas neplatnym. Jediny spd-
sob, pre ktory by bol ikon manzelského sihlasu neplatny, bol by pre deter-
mindciu vole, v osobitnom pripade, tak Ze strinka uzatvérajica chce man-

zelstvo bez, napr. nerozlucitelnosti. Bl. Jan Pavol II. vyhlasil:

»Je nepopieratelné, ze sicasnd mentalita spolo¢nosti, v ktorej Zijeme, ma taz-
kost prijat nerozlucitelnost manzelského zvizku a samotny koncept manzelstva
ako ,manzelskd zmluvu, ktorou muz a Zena ustanovuju medzi sebou spolocen-
stvo celého Zivota“, ktorého zakladné vlastnosti su jednota a nerozlucitelnost, ktoré
Kristus Pdn povysil medzi pokrstenymi na hodnost sviatosti. Ale redlne tazkosti
nerovnocenné ,sic et simpliciter ku konkrétnemu odmietnutiu krestanského man-
zelstva alebo jeho podstatnych vlastnosti. Tym menej ospravedliiuje predpoklad,
niekedy bohuzial formulovany nicktorymi tribundlmi, v ktorych prevladne zdmer
tych, o uzatviraji manzelstvo, v sekuldrnej spolo¢nosti, ktora prechddza silnymi
rozvodovymi pradmi, ¢i uz cheiet manzelstvo rozluditelné ako aj vyzadovat pre-

dovietkym preskimanie existencie skuto¢ného sihlasu.“

25. TOANNES PAULUS PP. 11, Prihovor Rimskej rote (29.1.1993), in: AAS 85
(1993) 1259, bod 7.

26. IOANNES PAULUS PP. 11, Prihovor Rimskej rote (21.1.2000), in: AAS 92
(2000) 353, bod 5.

27. Tamtiez, s. 352, bod 4.
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Ukdzujic absurditu zo zorného uhlu pohladu viery, na taky determinu-
juci predpoklad, bl. Jan Pavol II. zvyraznil dlhd a neprerusend kanonicka
tradiciu a stdlu sidnu rotdlnu prax v matérii:

,V stlade s doktrinou stabilne vyzndvanou v Cirkvi, sa kladie zakoncenie,
ze mienky kontrastujice s principom nerozlucitelnosti alebo protikladné posto-
je k nemu bez formédlneho odmietnutia slavenia sviatostného manzelstva, nepre-
kracuja limity jednoduchého omylu ohladom nerozluéitelnosti manzelstva, kto-

ry podla kinonickej tradicie a platnej normativy, nenarisa manzelsky sihlas.“

Nakoniec, bl. Jan Pavol II. ohlasuje jedini a vynimo¢nd moznost
zneplatnujiceho efektu omylu ohladom nerozlucitelnosti manzelstva. Vy-
hlasuje:

»Predovsetkym v sile nezastupitelnosti manzelského stihlasu, omyl
ohladom nerozluéitelnosti, vynimocnou cestou, moze mat zneplatiiujicu
ucinnost na suhlas, ako ndhle pozitivne determinuje volu uzatvirajiceho
smerom k protikladnému vyberu k nerozlucitelnosti manzelstva.*

Okrem iného vysvetluje, ako moze nastat tito vynimoc¢nd situdcia:

»,Mbze sa potvrdit iba vtedy, ked mylny tsudok ohladom nerozlulitelnosti
zvizku ovplyvni uréujicim sposobom rozhodnutie véle, aby orientovand z vnutor-
ného hlbokého presvedcenia, zakoreneného v dusi uzatvératela, ktory tuto skuto¢-

nost vyznéva determinovane a s tvrdosijnostou.“*

Z dobre podanej argumentdcie bl. Jina Pavla II. je zrejmé rozlisenie me-
dzi myslienkou, ktora je v mysli a tkonom véle. V tkone manzelského su-
hlasu, myslienka v mysli, ktord by mohla byt mylnd, md efekt na platnost
sthlasu iba vtedy ked je redukovana na tikon véle.

28. Tamtiez, s. 353, bod 4.
29. Tamtiez, s. 353, bod 4.
30. Tamtiez, s. 353, bod 4.
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To, ¢o sa tyka omylu ohladom sviatostnosti manzelstva, bl. Jan Pavol
II. prezentuje interpretativne ucenie noriem zdkona vo svojom prihovo-
re Rimskej rote 30. 1. 2003. Vzhladom k omylu sviatostnosti manzelstva
potvrdil, Ze de facto ,sa nemdze konfigurovat, popri prirodzenom manzel-
stve, iny model krestanského manzelstva so $pecifickymi nadprirodzeny-
mi podmienkami.“*! Potom vysvetluje implikdciu pre dokdzanie vylic¢enia
sviatostnosti manzelstva tymito slovami:

,Ldto pravda nesmie byt opomenutd v momente ohranicenia vylicenia svia-
tostnosti a omylu uréeného ohladom sviatostnej dostojnosti ako pripadného titu-
lu nulity. Pre obidva pripady je rozhodujice pamitat, Ze postoj snibencov, ktory
nepamitd na rozmer nadprirodzeny v manzelstve, mézZe manzelstvo robit neplat-
nym, iba ak nastrbi platnost na prirodzenej Grovni, v ktorej je umiestneni ten isty

sakramentélny znak.“*?

Vtedy je jasné, Ze omyl tykajuci sa sviatostnosti manzelstva nemdze byt
chépany ako podmienka nejakého poznania okrem podstaty manzelstva
ako ju ustanovil Stvoritel. Ak, nejakym spdsobom, omyl ohladom svia-
tostnosti manzelstva by v sebe zahfnal aj omyl ohladom jednoty a neroz-
luciteInosti manzelstva a taky omyl by determinoval vélu uzatvaratela , iba
v takom pripade by omyl ohladom sviatostnosti manzelstva mohol znehod-
notit sthlas. De facto, omyl, ktory znehodnocuje sthlas, je omylom sthla-
su, ktorym uzatvératel istym sposobom sa zjednocuje so sviatostnou priro-
dzenostou manzelstva medzi pokrstenymi a potom vylaci prostrednictvom

pozitivneho tkonu véle v pravnom tkone manzelského sihlasu.

31. ]AN PAVOL 11., Prihovor Rimskej rote (30.1.2003), in: AAS (2003), s. 397, bod 8.
32. Tamtiez, s. 397, bod 8.
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Sudny dokaz omylu, ktory determinuje volu

PodTIa toho, ¢o je povedané v CIC a objasnené papezskym Magistériom,
dokaz zneplatniujuceho vplyvu error iuris by nevyhnutne zahfnal konstato-
vanie omylu v mysli, alebo tykal by sa podstaty manzelstva alebo by sa ty-
kal podstatnej vlastnosti alebo sakramentality, ktoré je prevedené v tkone
manzelského sihlasu vylucujic podstatné vlastnosti alebo sakramentalitu.
V praxi tribundlu, aby sa dokazal zneplatnujici efekt error iuris na man-
zelsky suhlas, t.j. omyl tykajuci sa jednoty, nerozlucitelnosti alebo sakra-
mentality manzelstva, nie je dostacujice potvrdit pritomnost omylu v mys-
li uzatviratela alebo preukdzat, Ze uzatviratel bol ,, pripraveny k zdielaniu
sucasnej rozvodovej mentality®, alebo Ze podla vnimania sudcu uzatvira-
tel' ,, mal chdpanie manzelstva velmi odlisné od toho, ako ho chéipe Cir-
kev, alebo Ze uzatviratel ,nemohol chdpat manzelstvo ako spolocenstvo
zivota“. Tento jazyk je prevzaty priamo z aktudlnych rozhodnuti vyhlasu-
jucich nulitu manzelstva pod titulom error iuiris, rozhodnutych Apostol-
skou signatdrou.

Je nevyhnutné poznamenat, Ze samotny manzelsky obrad, pre jeho roz-
licné vztahy k podstate manzelstva, robi tazkym predpokladat, aby uza-
tvaratel bol v omyle ohladom podstaty manzelstva. Ked manzelstvo bolo
slavené podla liturgického obradu Cirkvi, je velmi malo pravdepodobné,
ze je omyl tykajuci sa podstatnych vlastnosti manzelstva v ikone sihlasu
uzatvaratela.

V kazdom pripade, mimo ddkazu existencia omylu v mysli uzatvarate-
la tykajica sa podstatnej vlastnosti alebo sakramentality, sa musi preuka-
zat, Ze myliaci sa uzatvératel, v jednom alebo dalSom spdsobe, chcel, aby
jeho konkrétne manzelstvo vylucilo jednu podstatni vlastnost alebo sak-
ramentalitu. Musi byt preukdzané, Ze omyl v mysli mal v konkrétnom pri-
pade determinujici vplyv na volu zo strany, ktord dala manzelsky sahlas.
V tomto kontexte, sa nesmie zabudat, Ze vola nie je nevyhnutne determi-
novanid myslou. Osoba by si mohla mysliet mnohé veci, ktoré si mylné,
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ale toto neznamend, Ze ona chdpe tieto omyly v konkrétnom tkone. Svoj
mylny spdsob myslenia by mohol nedeterminovat, v skuto¢nosti, jeho volu
v urcitej matérii.

V pripade manzelstva, stav ldsky, napr. pre svoju vlastnd prirodzenost
pohiria strinky smerom k dplnému vztahu zahriujic trvalost a vylu¢nost.
Nisledne, ak je mozné, aby dvaja mladi, ktori sa milujd, zdielajd istym sp6-
sobom, sti¢asnd rozvodovi mentalitu, v takom sposobe myslenia nemd ne-
vyhnutne determinujuci vplyv na ich konkrétny vztah, ktori oni prirodze-
ne nechct, aby sa pominul. Predpoklad je, aby umysel formovany v zhode

s prirodzenym zikonom bol pritomny v momente sldvenia manzelstva.
Struktara dokazov

Struktira dokazov error iuris, ktora znehodnocuje manzelsky sdhlas,
nevyhnutne bude rozdielna v pripade error iuris (c. 1096 § 1) a omyl, o kto-
rom sa pojedndva v kinone 1099. V pripade c. 1096 § 1 je nevyhnutné do-
kazat omyl ohladom podstaty manzelstva.

Dokaz ohladom error iuris tykajuci sa podstatnej vlastnosti alebo sakra-
mentality prebieha v 2 stadidch. Najprv sa musi dokazat omyl v mysli tyka-
juci sa podstatnej vlastnosti manzelstva alebo sakramentality manzelstva.
Dékaz omylu v mysli nie je dostacujici k stanoveniu napadnutia nulity su-
hlasu. Musi sa dokazat, Ze omyl v mysli determinoval volu v konkrétnom
tkone suhlasu.

Schéma dokazu, ktoru rotilna sidna prax vyslovila, je skoro td istd sché-
ma pouzitd pre dokazanie simuldcie manzelského sihlasu. Najskor je dokaz
priamy, ktory obsahuje priznanie stranky, pre ktord sa povazuje, ze error
iuris znehodnotil jeho manzelsky sthlas a vypovede svedkov, ktory potvr-
dzuju priznanie. Potom je nepriamy dokaz, ktory obsahuje dévody pre uza-
tvorenie neplatného manzelstva, t.j. dokdzané dovody, pre ¢o stranka pred-
lozila omyl tykajici sa podstaty manzelstva v tikone vole a napriek tomu
uzavrela manzelstvo. V nepriamych dékazoch s zahrnuté aj okolnosti
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skor, ako nastal ikon suhlasu, pocas ikonu, po tkone, ktoré potvrdzujd, Ze
vnimany omyl ohladom jednoty, nerozlucitelnosti bol vykonal tkon vole.

Objekt error iuris

Kinon 1099 vymenuviva iba 3 mozné objekty omylu determinujiceho
volu: nerozluéitelnost, jednota, sakramentalita. Sirokd interpreticia objek-
tu takéhoto omylu, ktord by ho rozsirila k pochopeniu, napr. samotné man-
zelstvo, dobro deti, dobro manzelov nie je umoznena.

Vo formuldcii pochybnosti** sudca musi tiez ukdzat objekt obvineného
omylu determinujiceho volu, napr. ak sa konstatuje manzelska nulita z do-
vodu omylu determinujiceho volu tykajiceho sa nerozluditelmosti (podla
normy c. 1099) zo strany obzalovaného. UZivanie v§eobecnych formul titu-
lu nulity, napr. error iuris, bez zZiadnej dalsej $pecifikdcie objektu takéhoto
omylu, nie je praxou pravne korektnou a nepomaha v ni¢om k dosiahnutiu
morilnej istoty ohladom otizke nulity.

Rovnakym spdésobom, ked sa pripravuje ro¢na reldcia stavu a aktivity
tribundlu na zaslanie Apostolskej signatire v kazdoro¢ne v janudri,* §peci-
ficky titul nulity zalozeny na error iuris urcujiceho volu, podla normy ka-
nona 1099 musi byt vysloveny takym istym spoésobom ako pri titule nulity
simuldcie sihlasu. Vo vysloveni ¢isla po¢tu manzelskych kduz rozhodnu-
tych na zaklade titulu error iuris ako je pojednané v kinone 1099, musi byt
poznamenané, napr. error iuris tykajuci sa nerozluéitelnosti, alebo error iu-

ris tykajuci sa jednoty.
Zaver

Dufam, Ze tieto Gvahy tykajice sa error iuris, ktory je titulom nulity

manzelstva, ako je stanovené kdnonmi 1096-1099, budi nejakou pomocou

33.  Porov. kin. 1677, bod 3 a Dignitas connubii, <. 135.
34.  Porov. Lex propria, ¢l. 110, § 1.
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pre Vis v pojedndvani kduz obvinenia nulity manzelstva z dévodu error iu-
ris. Osobitne difam, Ze Vim tieto Gvahy budd ndpomocné pre dobré rozli-
$enie medzi omylom v mysli a omylom, ktory determinuje volu.

Pamitim si slovd bl. Jan Pavol II. v jeho prihovore k Rimskej rote
29.1.1993, v ktorom odporucil sudcom nezanechat zdravé principy prava,
vyvijané dlho pocas krestanskych storoci, s cielom, aby slazili pravu a ne-

jakému osobitnému cielu. Prehlasil:

»Z tychto principov, sa nesmie upustit, zvlast v manzelskej matérii, v umysle
nie velmi precizneho poludstenia kdnonického zédkona. S takymto argumentom sa
rozumie nie zriedkavo garantovat jeho prilisna relativizaciu, skoro uplatnent pre
zachovanie tvrdenych Tudskych poziadaviek, interpretdcia a aplikdcia kanonického

zdkona, ktoré koncia pre znetvorujuce charakteristiky.“*

Pokracuje ozrejmujic ako stret zikona so sebou samym, s osobami, pre
ktoré sa aplikuje, nemoéze znamenat manipuldciu zakona pre poslizZenie na
nepriaznivé ciele. Tymito slovami vysvetluje spravnym spdsobom takejto

konfrontacie:

,Konfronticia medzi majestitnostou kdnonického zikona a tymi, ku ktorym
ona je nasmerovand, nie je iste na zanedbanie alebo podhodnotenie, ... ¢o vzdy pri-
ndsa poziadavku poznat presne normativu Cirkvi bez toho, aby sa zabudlo na svet-
lo sprévnej krestanskej antropoldgie, skuto¢nost ,,¢lovek®, ku ktorému je smerova-
nd. Ohybanie kdnonického zdkona ku vrtochom alebo k interpreta¢nej vynalieza-
vosti, v mene [udského principu, nejasného a nedefinovaného, znamenalo by umft-

vit este pred normou, tu istd dostojnost cloveka.“%

Nakoniec, pontka nejaké priklady manipuldcie zakona, t.j. v pojednd-
vani kduz nulity manzelstva pod titulom simuldcie a titulom error iuris,

35. ]AN PAVOL 11., Prihovor Rimskej rote (29.1.2003), in: AAS 85 (2003) 1259, n. 6.
36. Tamtiez, s. 1259, n. 6.
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ktory konéi pre sposobenie zdvaznej $kody strinkam a Cirkvi. Takto vy-

hl4sil:

»Tak — pre pontknutie nejakého prikladu - mohla by byt zdvaznd rana zasade-
nd stabilite manzelstva, a teda sviatostnosti manzelstva, ak skuto¢nost simuldcie
by nebola vzdy konkretizovana zo strany simulanta v pozitivnom tkone vole; ale-
bo ak tzv. error iuris ohladom podstatnych vlastnosti manzelstva, alebo sviatost-
nej dostojnosti manzelstva nestupal by k takej intenzite k podmieneniu ukonu véle,

determinujic nulitu sihlasu.“*’

Dufam, ze vahy Apostolskej signatiry vzhladom na to, ¢o sa tyka error
iuris ako titulu nulity manzelského sthlasu zodpovedaji tomu, ¢o bl. Jin
Pavol II. tak vyznac¢ne vyjadril. Vyskusané a trvalé principy kianonického
préava su prostriedkami, prostrednictvom ktorych zikon dosiahne svoj ciel,
t.j. zachovanie a napredovanie svitych veci ndsho Zivota v Kristovi, Cirkvi,
a tak spasu dusi.

Duafam tiez, ze tieto Gvahy jasne ozrejmili vzdjomni zodpovednost
apostolskych tribunalov pre spravne vykondvanie spravodlivosti a viac $pe-
cificky, pre spravnu sidnu prax. Iste, instrukcia Dignitas Connubii potvr-
dzuje dosiahnutie zdkladnej jednoty sudnej praxe, ktord manzelské kauzy
vyzadujd, a preto nevyhnutnd pozornost diecéznych a interdiecéznych tri-
bunilov je skuto¢na a preto Ze je tiez pravda, Ze apostolské tribundly musia
ukdzat jednotu v napomdhani spravnej sidnej praxe v Univerzalnej cirkvi.
Ako objasnili uvahy ohladom error iuris ktory je titulom manzelskej nulity,
sidna rotilna prax je nevyhnutna pre jednotu sidnej praxe, takze ti, kto-
ri napadaju ich manzelstvo, obdrzia odpoved zaloZenu na pravda pre dobro
ich spésy a pre dobro vernosti manzelskej skuto¢nosti, tak dolezitej pre Zi-
vot celej Cirkvi. Vsetci sudcovia a ministri spravodlivosti diecéznych a in-

terdiecéznych tribundloch pojednévaji o svitych skuto¢nostiach manzel-

37.  Tamtiez, s. 1259, n. 7.
38.  Porov. kin. 1752.
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stva, prvej bunke Zivota Cirkvi. Urad, ktory naplfiaji, vyzaduje velkd zod-

povednost. Im pontiknutd pomoc od AS pre spravne vykondvanie spravod-

livosti, musi prinasat velkd posilu a odvahu vo vykondvani ich ndro¢ného
) p 13 Y

zavazku.

7 talian€iny prelozili: JCLic. Marek Tomaga
JCLic. Peter Jurcaga

Lektorovali: Mons. Prof. Jan Duda, PhD.
Doc. JCDr. Milos Pekarcik, PhD.
Mgr. Viera Hubovd, PhD.

Jazykovi spolupréca: PaedDr. Anna Dudovd, PhD.
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LA PERDITA DELLO STATO CLERICALE IN POENAM:
LE FACOLTA SPECIALI
DELLA CONGREGAZIONE PERIL CLERO

Mons. Antonio NERI
sottosegretario per la Congregazzione per il Clero

La perdita dello stato clericale (cann. 290 - 293)

La perdita dello stato clericale era denominata nel Codice precedente
“reductio ad statum laicalem” una espressione che il nuovo Codice ha sosti-
tuito con un’altra: amissio status clericalis, trattata nei cann. 290-293. Sta-
to clericale e ordine sacro sono due concetti distinti anche se correlativi.
Lespressione stato clericale indica uno stato giuridico, con propri obblighi
e diritti, sancito nell'ordinamento della Chiesa. Esso quindi si riferisce ad
una situazione ecclesiastica essenzialmente giuridica. Liespressione ordine
sacro, invece, determina una condizione sacramentale di natura ontologi-
ca, che trasforma soprannaturalmente 'uvomo nel suo essere, costituendolo
“ministro sacro” e abilitandolo ad agire “in persona Christi” (can. 1008). Di
conseguenza, la sacra ordinazione, che, come il battesimo e la confermazio-
ne, imprime nell’anima un carattere indelebile (can. 1008), una volta ricevu-
ta validamente non pud mai venir meno né essere annullata, mentre si pud
perdere lo stato clericale.

Ex can. 290, la perdita dello stato clericale pud aver luogo in tre forme
diverse:

1° Linvalidita dell’ordinazione

2° Un grave delitto commesso dal chierico

100



NERI - LA PERDITA DELLO STATO CLERICALE IN POENAM

3° La particolare situazione del ministro sacro, diacono o presbitero, che
fa istanza di poter abbandonare lo stato clericale.

Nel primo caso, I'invalidita dell’ordinazione viene dichiarata con sen-
tenza giudiziaria o con decreto amministrativo, a norma dei cann. 1708-
1712, per cui, propriamente, non si ha la perdita dello stato clericale, ma la
sua inesistenza.

Nel secondo caso, cio¢ un grave delitto commesso dal chierico, il tribu-
nale competente infligge la pena espiatoria della dimissione dallo stato cle-
ricale (can. 1336, §1, n. 5), detta precedentemente “degradazione”, a norma
dei cann. 1720-1728, cio¢ mediante un processo penale.

La dimissione dallo stato clericale ¢ la pena massima istituita per i chie-
rici colpevoli di gravissimi delitti.

Puo essere comminata soltanto nei casi tassativamente previsti dalla leg-
ge universale.

I casi previsti dalla legge universale sono soltanto i seguenti:

1° l'apostasia, l'eresia e lo scisma, con prolungata contumacia o grave
scandalo (can. 1364, §2);

27 la profanazione delle specie consacrate (can. 1367);

3° la violenza fisica contro il Sommo Pontefice, o il suo assassinio (cann.
1370, §1, e 1397);

4° i casi pit gravi del delitto di sollecitazione (can. 1387);

5° il delitto di attentato matrimonio, anche solo civile, se il chierico,
«dopo essere stato ammonito, non si ravveda e continui a dare scandalo»
(can.1394, §1);

6° il concubinato con contumacia (can. 1395, §1);

7° gli atti contro il sesto precetto del Decalogo fatti con violenza, o mi-
nacce, o pubblicamente, o con minori al di sotto dei sedici anni (can. 1395,
§2).

In tutti i casi la pena ¢ facoltativa, a discrezione del tribunale, ed ¢ pre-
vista a motivo di circostanze aggravanti o speciali dei singoli delitti. Non &
mai prevista come prima pena. Per ogni delitto ¢ contemplata un’altra pena
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inferiore, e la dimissione, per le circostanze aggravanti o speciali, puo esse-
re aggiunta alla prima, oppure alla prima possono essere aggiunte pene di
livello intermedio, fino ad arrivare gradualmente alla dimissione.

La pena espiatoria della dimissione dallo stato clericale comporta la per-
dita dello stato clericale e di tutti i diritti e doveri connessi.

Infatti ex can. 292, con la perdita dello stato clericale, il chierico:

1° perde insieme eo ipso tutti i diritti propri di tale stato;

2° non ¢ piu soggetto ad alcun obbligo che da esso derivi, a parte la di-
sposizione sul celibato (cfr. 291);

3° gli & proibito di esercitare la potesta di ordine, salvo che “puo assol-
vere validamente e lecitamente da qualunque censura o peccato qualsiasi
penitente che versi in pericolo di morte, anche se sia presente un sacerdote
approvato” (can. 976);

4° resta inoltre privato eo ipso di tutti gli uffici, incarichi e onori eccle-
siastici, e di qualsiasi potesta delegata.

La dimissione dallo stato clericale non puo essere stabilita per legge par-
ticolare (cfr. can. 1317 CIC), non puo essere comminata come pena /atae
sententiae (cfr. can. 1336, §2) e non pud essere inflitta o dichiarata per de-
creto. Percio la dimissione dallo stato clericale puo essere irrogata soltanto
mediante processo giudiziario (can. 1342, §2), con un tribunale composto
da tre o, nei casi piu difficili, da cinque giudici, «reprobata consuetudine con-
traria» (can. 1425, §1, n.2; §2; cfr. anche §4).

E esattamente in questo contesto che si colloca la realta delle Facol-
ta speciali concesse alla Congregazione per il Clero. In generale il Vesco-
vo deve sempre vigilare perché il presbitero sia fedele nell’espletamento dei
propri doveri ministeriali (cfr. cann. 384 ¢ 392). Infatti «I vescovi reggo-
no le Chiese particolari, come vicari e delegati di Cristo, col consiglio, la
persuasione, esempio, ma anche con lautorita e la sacra potesta» (Lumen
gentium, n. 27). In tale quadro «... il Vescovo ¢ tenuto a promuovere la di-
sciplina comune a tutta la Chiesa e percid a urgere l'osservanza di tutte le
leggi ecclesiastiche» (can. 392, §1 CIC) e deve vigilare affinché non si insi-
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nuino abusi nella disciplina ecclesiastica (cfr. can. 392, §2 CIC). Nell’eser-
citare la funzione giudiziale, il Vescovo se ha notizia di comportamenti che
nuocciano gravemente al bene comune ecclesiale, deve investigare con di-
screzione, da solo o per mezzo di un delegato, sui fatti e la responsabilita
del loro autore (cfr. can. 1717 CIC). Quando reputa di aver raccolto prove
sufficienti dei fatti che hanno dato origine allo scandalo, il Vescovo procede
a riprendere o ammonire formalmente l'interessato (cfr. cann. 1339-1340
CIC). Ma se non bastasse per riparare lo scandalo, ristabilire la giustizia e
conseguire 'emendazione della persona, il Vescovo inizia il procedimento
per U'imposizione di pene, cosa che potra fare in due modi (cfr. cann. 1341
e 1718 CIC):

— mediante un regolare processo penale, nel caso in cui, per la gravita
della pena, la legge canonica lo esiga o il Vescovo lo ritenga pit prudente
(cfr. can. 1721 CIC);

— mediante un decreto extragiudiziale, conforme al procedimento stabi-
lito nella legge canonica (cfr. can. 1720 CIC).

Tuttavia si deve rilevare che possono verificarsi situazioni di grave indi-
sciplina da parte del clero, nelle quali ogni tentativo di risolvere i problemi
con i mezzi pastorali e con quelli canonici gia previsti nel Codice di Di-
ritto Canonico non si dimostra sufficiente ed idoneo a riparare lo scanda-
lo, ristabilire la giustizia e fare emendare il reo (cfr. can. 1341 CIC). E cosi
emersa la necessita di consentire il ricorso ad un intervento sussidiario del-
la Santa Sede che, in casi particolari, offrisse agli Ordinari in difficolta la
possibilita di ottenere provvedimenti giuridici definitivi ed atti a ristabili-
re Vordine giuridico ripetutamente violato, per la salvezza delle anime. Ecco
perché la Congregazione per il Clero ritenne opportuno sottoporre alla So-

vrana considerazione la convenienza di concedere le seguenti Facolta spe-

1. Cfr. CONGREGAZIONE PER 1 VEscovl, Direttorio per il ministero pastorale dei Vescovi,
Apostolorum Successores, 22 febbraio 2004, 68.
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ciali® che, in data 30 gennaio 2009, il Sommo Pontefice concesse a questo
Dicastero:

I - La Facolta speciale di trattare e presentare al Santo Padre, per I'approva-
zione in forma specifica e decisione, i casi di dimissione dallo stato clericale “in po-
enam’, con relativa dispensa dagli obblighi decorrenti dall'ordinazione, compreso
1l celibato, di chierici che abbiano attentato al matrimonio anche solo civilmente
e che ammoniti non si ravvedano e continuino nella vita irregolare e scandalosa
(cfr can. 1394, §1); e di chierici colpevoli di gravi peccati esterni contro il 6° Co-
mandamento (cfr. can.1395, §§1-2).

11 —La Facolta speciale di intervenire ai sensi del can. 1399 CIC, o agendo
direttamente nei casi o confermando le decisioni degli Ordinari, qualora i compe-
tenti Ordinari lo chiedessero, per la speciale gravita della violazione delle leggi, e
per la necessita e ! urgenza di evitare un oggettivo scandalo, unitamente alla de-
roga ai prescritti dei canoni 1317, 1319, 1342, § 2, e 1349 CIC, rispetto all ap-
Plicazione di pene perpetue, da applicare ai diaconi per cause gravi e ai presbiteri
per cause gravissime, sempre portando i relativi casi direttamente al Sommo Pon-
tefice per l'approvazione in forma specifica e decisione.

III - Richiesta di un rescritto con cui si dichiara la perdita dello stato clericale,
con relativa dispensa dagli 0bblighi sacerdotali, compreso il celibato, del chierico
che ha abbandonato volontariamente ed illecitamente il ministero per un periodo
superiore ai 5 anni consecutivi.

Con Lettera circolare Prot. N. 2009 0556 del 18 aprile 2009° tali Facol-

ta furono dalla Congregazione per il Clero presentate a tutti gli Ordinari.

2. Cfr. sul punto V. Mosca, La perdita della condizione giuridica clericale e i suoi sviluppi
pii recenti, 237-282, in I/ sacramento dell'ordine, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Di-
ritto Canonico, Quaderni della Mendola 19, Milano 2011; D. G. AsTiGUETA, Facolta con-
cesse alla Congregazione per il Clero, in Periodica de re canonica 99 (2010) 1-33; F. R. AzNar
Giv, La expulsion del estado clerical por procedimiento administrativo, in Revista Espatiola de
Derecho Canonico 67 (2010) 255-294; A. MiGL1AvACCA, Le facolti speciali concesse alla Con-
gregazione per il clero, in Quaderni di Diritto Ecclesiale, XX1V, 4 (2011) 415-436; E. Mira-
GOLI, La perdita dello stato clericale e la dispensa dal celibato. Diritto comune e facolta speciali, in
Quaderni di Diritto Ecclesiale, XXIV, 2 (2011) 233-251.

3. La Lettera circolare del 18 aprile 2009, in Regno Documenti 13 (2009) 392-396.
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Facendo seguito a tale Lettera, questo Dicastero con Lettera Prot. N. 2010
0823 del 17 marzo 2010* trasmise le /inee procedurali per la trattazione dei
casi in oggetto, unitamente a//‘elenco dei documenti necessari al completamen-
to dell’istruttoria nella fase locale, adottati in pari data da questa Congrega-
zione. Al riguardo, si formulano i seguenti approfondimenti e si espone la
procedura da seguire.

Circala prima Facolta speciale

Fra i delitti contro obblighi speciali (cfr. cann 1392 - 1396 CIC ) si collo-
ca l'attentato matrimonio, anche solo civile, da parte di un chierico o di un
religioso non chierico di voti perpetui e si collocano anche reati vari contro
il sesto comandamento da parte di un chierico.

Il can. 1394 §1 CIC recita: «Fermo restando il disposto del can. 194, §1,
n. 3, il chierico che attenta al matrimonio anche solo civilmente, incorre
nella sospensione /atae sententiae; che se ammonito non si ravveda e conti-
nui a dare scandalo, puo essere gradualmente punito con privazioni, fino
alla dimissione dallo stato clericale».

Si parla di attentato, perché i chierici in forza della legge del celibato (cfr.
can. 277 CIC), e i religiosi di voti perpetui in forza del voto pubblico di ca-
stitd emesso nel proprio istituto (cfr. can. 654 CIC), non possono contrarre
matrimonio wvalido (cfr. cann. 1087 e 1088 CIC).

Restano integre le disposizioni di carattere amministrativo, contenute
nel can. 194, §1, n. 3 CIC, cio¢ la rimozione ipso iure del chierico da qual-
siasi ufficio ecclesiastico, e nel can. 694 CIC, cio¢ la dimissione ipso facto del

religioso dal proprio istituto.

4. Cfr. CoNnGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera Circolare per I'applicazione delle tre
“Facolta speciali” concesse il 30 gennaio 2009 dal Sommo Pontefice (con nota di F. Parp-
PADIA, Ambito e procedimento di applicazione delle Facolta speciali della Congregazione per il
Clero), in ITus Ecclesiae, vol. XXIII, 1 (2011) 229-251.
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Perché ci sia il delitto giuridico considerato nel canone sono necessari
due elementi. Da un lato nell’attentare il matrimonio, il consenso dei due
partners deve essere un vero consenso matrimoniale, naturalmente suffi-
ciente, anche se giuridicamente inefficace a causa dell’impedimento diri-
mente; dall’altro la celebrazione, canonica o civile, deve aver luogo nella
forma prescritta.

Il can. 1395 CIC tratta di vari reati contro il sesto comandamento da
parte di un chierico. Sono considerati tre tipi di delitti:

1. Il concubinato, ossia relazione extramatrimoniale di una certa stabilita,
per cui il chierico convive “more uxorio” con una donna. Si distingue dalle
relazioni saltuarie, ma non € necessaria la convivenza sotto lo stesso tetto.

2. La situazione scandalosa di un chierico per altro peccato contro il sesto
precetto del Decalogo: per es. il reato di omosessualita.

3. Altri reati commessi contro il sesto comandamento con specifiche cir-
costanze aggravanti: uso di violenza o di minacce; delitto compiuto pubbli-
camente; con un minore al di sotto di 16 anni.

La Congregazione per il Clero, ferma restando la competenza della
Congregazione per la Dottrina della Fede, aveva studiato che in questi casi,
spesso, i chierici - presbiteri e diaconi - non dimostravano alcun segno di
ravvedimento, nonostante le reiterate ammonizioni, né manifestano alcu-
na intenzione di chiedere la dispensa dagli oneri derivanti dalla sacra Or-
dinazione. Pertanto in tali casi la pena della sospensione e I'irregolarita ad
esercitare gli ordini ricevuti, ai sensi del can. 1044 §1, 3° non si sono rive-
late sufficienti ed idonee a riparare lo scandalo, ristabilire la giustizia e fare
emendare il reo (cfr. can. 1341 CIC): solo la dimissione dallo stato clericale
costituiva un vero strumento di comunione e di giustizia.

Circala seconda Facolta speciale

Sua Santita si ¢ degnato di concedere alla Congregazione per il Clero
la facolta speciale di intervenire ai sensi del can. 1399 CIC. Questo canone
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dispone che qualora non esista alcuna legge o precetto penale, la violazione
esterna e gravemente imputabile ex dolo vel ex culpa di una legge divina o ca-
nonica, anche se priva di sanzione, € passibile di pena a due condizioni: che
lo richieda la speciale gravita della violazione e che urga nello stesso tempo
la necessita di prevenire o riparare uno scandalo. E un principio di caratte-
re generale che, attesa la particolare natura e le finalita proprie della Chie-
sa, integra e non contraddice il principio della legalita della pena, affermato
nel can. 221 CIC. Con tale norma s’intende provvedere a casi di particola-
re gravita ed urgenza, di cui bisogna pur tener conto, per il bene superiore
delle anime. In queste ipotesi del can. 1399 CIC la pena ¢ facoltativa e in-
determinata, per cui ¢ rimessa alla discrezionalita del superiore o del giu-
dice, che, evidentemente, non possono applicare nel caso una pena perpe-
tua e, per sé, neppure troppo grave. Tuttavia, in queste circostanze, sovente
gli Ordinari hanno chiesto alla Sede Apostolica di agire direttamente o di
confermare le loro decisioni, per affrontare le questioni con maggiore effi-
cacia ed autorevolezza, talvolta anche comminando sanzioni perpetue, non
esclusa la dimissione dallo stato clericale, qualora le particolari circostanze
lo richiedessero.

Qualche ipotesi di violazione esterna della legge divina o canonica, la si
puo ricavare dal complesso codiaciale degli 0bblighi e diritti dei chierici, di
cui ai cann. 273-289 CIC, la cui violazione, anche se priva di sanzione, ¢
comunque, perlomeno, una violazione della legge ecclesiastica.

I chierici sono tenuti all’obbligo speciale di prestare rispetto e obbedien-
za al Sommo Pontefice e al proprio Ordinario (can. 273). Se non sono scu-
sati da un impedimento legittimo, sono tenuti ad accettare e adempiere fe-
delmente 'incarico loro affidato dal proprio Ordinario (can. 274, §2). Sono
vincolati al celibato (can. 277, §1-2).

E vietato ai chierici fondare o partecipare ad associazioni il cui fine o la
cui attivita non sono compatibili con gli obblighi propri dello stato clerica-
le, oppure possono ostacolare il diligente compimento dell’incarico loro af-
fidato dalla competente autorita ecclesiastica (can. 278, §3).
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I chierici non possono allontanarsi dalla propria diocesi per un tem-
po notevole, senza la licenza almeno presunta dell’Ordinario proprio (can.
283, §1).

Un obbligo formale ¢ che i chierici portino un abito ecclesiastico (can.
284).

I chierici devono astenersi del tutto da cid che ¢ sconveniente al proprio
stato e devono evitare cio che, pur non essendo indecoroso, ¢ alieno dal-
lo stato clericale (can. 285, §1-2). In particolare, ai chierici ¢ fatto divieto
di assumere uffici pubblici, che comportano una partecipazione all’eser-
cizio del potere civile (can. 285, §3). Inoltre, senza la licenza del proprio
Ordinario, i chierici non possono intraprendere amministrazioni di beni
riguardanti i laici né esercitare uffici secolari che comportano l'onere del
rendiconto; & pure loro proibita la fideiussione, anche su propri beni, sen-
za consultare il proprio Ordinario, come, similmente, ¢ vietato loro firmare
cambiali, quelle cioé con cui viene assunto I'impegno di pagare un debito
senza una causa definita (can. 285, §3). E infine proibito ai chierici di eser-
citare, personalmente o tramite altri, l'attivita affaristica e commerciale, sia
per il proprio interesse, sia per quello degli altri, se non con la licenza della
legittima autorita ecclesiastica (can. 286).

I chierici non devono avere parte attiva nei partiti politici e nella guida
di associazioni sindacali, a meno che, a giudizio dell’autorita ecclesiastica
competente, cio non sia richiesto dalla difesa dei diritti della Chiesa o dalla
promozione del bene comune (can. 287, §1-2).

I chierici e i candidati agli Ordini sacri non possono prestare il servizio
militare volontario, se non su licenza del proprio Ordinario (can. 289, §1).

Un ulteriore esempio ¢ il caso della paternita naturale di un chierico. Di
fronte al fatto oggettivo e delittuoso della paternita naturale di un chierico
si possono verificare varie ipotesi.

1° Se alla paternita precede o segue 'attentato al matrimonio anche solo ci-
vilmente il can. 1394 §1 CIC stabilisce: «... il chierico che attenta al ma-
trimonio anche solo civilmente, incorre nella sospensione /atae sententiae;
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che se ammonito non si ravveda e continui a dare scandalo, puo essere gra-
dualmente punito con privazioni, fino alla dimissione dallo stato clericale»;
percio in tal caso € necessario che sia il Vescovo a prendere in seria conside-
razione la possibilita di infliggere la pena della dimissione dallo stato cleri-
cale, attivando, percio, la procedura giudiziaria, con un tribunale composto
da tre o cinque giudici.

2° Se la paternita precede o é contestuale ad una vita concubinaria, il can.
1395 §1 CIC prevede che i chierici: « ... siano puniti con la sospensione,
alla quale si possono aggiungere gradualmente altre pene, se persista il de-
litto dopo I'ammonizione, fino alla dimissione dallo stato clericale»; percid
in tal caso € necessario che sia il Vescovo a prendere in seria considerazione
la possibilita di infliggere la pena della dimissione dallo stato clericale, at-
tivando, percio, la procedura giudiziaria, con un tribunale composto da tre
o cinque giudici.

3° Se, poi, il concepimento « ... sia stato compiuto con violenza, o minacce,
0 pubblicamente, o con un minore al di sotto dei 16 anni, sia punito con giuste
pene, non esclusa la dimissione dallo stato clericale, se il caso lo comporti»
(can. 1395 §2 CIC); percid anche in tale caso, ferma restando la competen-
za della Congregazione per la Dottrina della Fede (cfr. Motu Proprio Sa-
cramentorum sanctitatis tutela, 30 aprile 2001), ¢ necessario che sia il Vesco-
vo a prendere in seria considerazione la possibilita di infliggere la pena della
dimissione dallo stato clericale, attivando, percio, la procedura giudiziaria,
con un tribunale composto da tre o cinque giudici.

4° Laddove, invece, /a paternita naturale ¢ frutto di relazioni saltuarie ed
occasionali ci si trova davanti non ad uno dei delitti previsti dal Codice (nei
cann. 1364-1398 CIC), ma comunque si riscontra una grave violazione
esterna della legge divina o canonica, di cui al can. 1399 CIC. Qui potreb-

be darsi il caso di intervento sulla base delle IT Facolta Speciale.
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L'iniziativa del procedimento e requisiti previi

L’iniziativa del procedimento spetta:

1. all’Ordinario d’incardinazione del chierico

2. oppure all’Ordinario de/ luogo ove dimora il chierico indiziato, fermo
restando la sottoposizione degli atti compiuti all’Ordinario d’incardinazio-
ne del reo per l'approvazione.

I Superiori degli Istituti di Vita Consacrata e delle Societa di Vita Apo-
stolica, che non sono Ordinari ai sensi del can. 134, §1 CIC, devono fare
riferimento al competente Ordinario del luogo.

I1 procedimento si svolge in due fasi:

1. la “ fase locale”, che si svolge presso la circoscrizione ecclesiastica d’in-
cardinazione del chierico contumace, ovvero del luogo dove egli dimora;

2. la “ fase apostolica”, in quanto si svolge davanti alla Sede Apostolica.

L'indispensabile requisito previo alla richiesta di applicazione delle Fa-
colta speciali da parte degli Ordinari, ¢ /impossibilita o l'estrema difficolta di
seguire la via ordinaria, graziosa o giudiziaria penale.

Dall’istruttoria compiuta nella fase locale del procedimento dovra in-
tatti risultare:

I. - 1a comprovata impossibilita oggettiva o soggettiva che il chierico inte-
ressato richieda la dispensa dagli obblighi dello stato clericale;

II. - la documentata sintesi dell’esito di tutti i tentativi pastorali e dei
provvedimenti canonici adottati dall’Ordinario per dissuadere il reo e farlo
recedere dalla contumacia;

III. - Tesposizione delle gravi difficolta che si oppongono nel caso con-
creto alla celebrazione di un processo penale giudiziale canonico in /oco
(can. 1342, § 2; 1425, § 1, 2°, CIC).

Lapplicazione delle Facolta speciali non ¢ automatica, ma segue solo in
taluni e ben circostanziati casi, a prudente giudizio della Sede Apostoli-

ca. Percio la fase locale della procedura si chiudera sempre con la richiesta
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dell’Ordinario, soggetta all’approvazione discrezionale della Sede Apostoli-
ca, di applicare le Facolta speciali nel caso concreto.

Procedura di applicazione della prima e della seconda facolta speciale
nella fase locale

I1 procedimento di applicazione della prima e della seconda Facolta spe-
ciale risulta dai canoni sul procedimento amministrativo in generale (cfr. cc.
35-58) e sul procedimento amministrativo penale in particolare (cc. 1342 e ss.;
1720, CIC).

I1 procedimento penale ecclesiastico si svolge in due fasi:

La prima ¢ la praevia investigatio, cio¢ U'istruttoria preliminare di carat-
tere amministrativo, diretta ad accertare in forma riservata la fondatezza
degli indizi di reato gravanti su una persona.

La seconda fase ¢ il procedimento vero e proprio di carattere amministra-
tivo, nel quale si svolge l'istruttoria formale e si emette il decreto di con-
danna oppure di assoluzione.

Circa l'indagine previa, il can. 1717 §1 dispone che «Ogniqualvolta
I’Ordinario abbia notizia, almeno probabile, di un delitto, indaghi con pru-
denza, personalmente o tramite persona idonea, sui fatti, le circostanze e
sull’'imputabilita, a meno che questa investigazione non sembri assoluta-
mente superflua.

In base al canone succitato, I’Ordinario puo condurre I'indagine previa
personalmente, o tramite altra persona idonea, uomo o donna, ecclesiasti-
co o laico, percio I'Ordinario puo dare 'incarico a un giudice, al promoto-
re di giustizia, ad altro membro del tribunale o a chiunque altro creda ido-
neo. Tuttavia, se & “in discussione la fama di un sacerdote” & bene che anche
nell’indagine previa, la persona incaricata dell’investigazione sia un sacer-
dote (cfr. can. 483, §2 CIC).

L’indagine verte su un duplice elemento: I'e/emento oggettivo, cioé la reale

violazione esterna di una legge o di un precetto penale; elemento soggetti-
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vo, cio¢ la grave imputabilita per dolo o per colpa dell” indiziato. Tuttavia
verificare la fondatezza della notizia criminis non ¢ significa avere la cer-
tezza del delitto e della sua imputabilita. Si ha fondatezza quando vi sono
elementi tali da far ritenere con un certo grado di probabilita la violazione
di una legge o di un decreto penale e 'imputabilita di un determinato sog-
getto.

L’indagine viene omessa ogni volta che essa appaia del tutto superflua
per la notorieta dei fatti.

L’indagine va eseguita con molta prudenza e riservatezza, senza che sia
messa in pericolo la buona fama di alcuno (cfr. can. 1717, §2).

Inoltre il segreto nasce dalla natura stessa delle cose, ossia ¢ un segreto
naturale.

L’indiziato ¢ bene che non venga a conoscenza dell’indagine, per non
comprometterne lesito, salvo che sia utile domandargli direttamente noti-
zie e spiegazioni.

Ex can. 1717, §3 chi fa I'indagine ha gli stessi poteri ed obblighi che
ha l'uditore nel processo, i quali sono stabiliti dal can. 1428, §3: «Spetta
all’'uditore, secondo il mandato del giudice, solo raccogliere le prove e una
volta raccolte trasmetterle al giudice; puo inoltre, a meno che non si oppon-
ga il mandato del giudice, decidere nel frattempo quali prove debbano es-
sere raccolte e secondo quale metodo, se eventualmente sorga controversia
in proposito durante I'esercizio delle sue funzioni». La persona che esegue
I'indagine terminato il suo compito trasmettera le prove raccolte e gli atti
relativi all’Ordinario, aggiungendovi una sua relazione. Comunque il giu-
dizio se fare o non fare il processo o il procedimento amministrativo spetta
soltanto all’Ordinario, che non ¢ tenuto a seguire gli atti del delegato. Chi
fa I'indagine previa, se in seguito ¢ avviato un procedimento giudiziario,
non pud fungere da giudice (cfr. can. 1717, § 3). Tuttavia il divieto non esi-
ste se si segue la procedura amministrativa penale. Percio, chi ha condot-

to I'indagine previa, non escluso il Vicario giudiziale, puo essere delegato
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dall’Ordinario a condurre il processo stragiudiziale, sebbene sembri non
conveniente, per l'esigenza dell’imparzialita’.

Ex can. 1718, qualora gli elementi raccolti sembrino bastare 'Ordinario
ha tre possibilita:

17 se risulta dall’ investigatio praevia I'innocenza dell’indiziato, egli deve
essere prosciolto con formula piena e la pratica va archiviata;

2° se sulla colpevolezza dell’imputato non si hanno prove sufficienti, la
pratica si archivia, fermo restando I'obbligo pastorale dell’Ordinario di vi-
gilare sull’indiziato e ricorrere, eventualmente, a una formale ammonizio-
ne del medesimo ai sensi del can. 1339, § 1;

3° se le accuse risultano fondate, si pud promuovere la procedura giu-
diziaria o amministrativa contro I'imputato, avendo presente che, a norma
del can. 1341, essa puo essere adottata «solo dopo aver esperito che né con
la correzione fraterna, né con la riprensione, né con altri mezzi dettati dalla
sollecitudine pastorale, sia possibile riparare sufficientemente lo scandalo,
ristabilire la giustizia, ottenere 'emendamento del reo».

L’Ordinario puo e deve revocare o modificare i suoi decreti ogniqual-
volta da elementi nuovi gli sembri di dover disporre diversamente (cfr. can.
1718 §2).

Prima di emettere qualsiasi decreto, I’Ordinario, se prudentemente lo
ritiene opportuno, ascolti due giudici e altri esperti in diritto (cfr. can. 1718,
§3).

Gli atti dell’indagine e i decreti dell’Ordinario, con i quali I'indagine ha
inizio o si conclude e tutto cid che precede I'indagine, se non sono necessari
al processo o al procedimento amministrativo penale, si conservano nell’ar-
chivio segreto della curia (cfr. can. 1719). Se si celebra il processo giudiziale
o la procedura extragiudiziale e sono considerati necessari, gli atti e i decre-
ti entrano a far parte degli atti processuali e diventano pubblici.

5. Cfr. Cfr. CoNGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera Circolare ... cit., 230; can. 1738,
CIC; art. 183, PB; art. 122 del Regolamento Generale della Curia Romana.
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Percid se la notitia criminis risulta fondata, 'Ordinario avvia il proce-
dimento per I'applicazione della prima o della seconda Facolta speciale me-
diante l'emanazione di un decreto, per 'apertura del procedimento ex can.
1720, CIC.

Il can. 1720 recita: «Se ’Ordinario ha ritenuto doversi procedere con de-
creto per via extragiudiziale:

1) renda note all’imputato l'accusa e le prove, dandogli possibilita di di-
fendersi, a meno che I'imputato debitamente chiamato non abbia trascura-
to di presentarsi;

2) valuti accuratamente con due assessori tutte le prove e gli argomenti;

3) se consta con certezza del delitto e 1'azione criminale non ¢ estinta,
emani il decreto a norma dei cann. 1342-1350, esponendo almeno breve-
mente le ragioni in diritto e in fatto».

I1 Decreto dell’Ordinario per I'apertura del procedimento ex can. 1720,
CIC, deve contenere i seguenti elementi:

- riferimento alla conclusione dell’investigatio praevia (cfr. cann. 1717-
1719, CIC);

- formulazione dei capitoli di accusa;

- nomina dei due Assessori ex can. 1720, n. 2 CIC;

- nomina dell’Istruttore;

- nomina del Notaio.

In tale procedimento, in quanto in esso ¢ “in discussione la fama di un
sacerdote”, sia i notai che gli Officiali devono essere sacerdoti (cfr. can. 483,
§ 2, CIC).

LTstruttore deve notificare al chierico reo-convenuto il Decreto dell’Or-
dinario per l'apertura del procedimento.

Contestualmente 'Istruttore deve notificare al chierico reo-convenuto la
citazione a comparire per rendere I'interrogatorio e presentare le proprie di-
fese.
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La citazione a comparire deve contenere inoltre I'avviso della faco/ta dell'im-
putato di nominare un Patrono di fiducia per farsi assistere nel procedimento®.

La convocazione puo essere ripetuta.

In questa procedura non ¢ previsto I'intervento del promotore di giustizia.

Se il chierico compare nel giorno e nel luogo fissati, egli rispondera alle
contestazioni nell’interrogatorio reso all’Istruttore con l'assistenza del No-
taio.

In base a un antichissimo principio di diritto e di morale: Nemo tenetur
prodere seipsum «LJaccusato - recita il can. 1728, §2 - non ¢ tenuto a confes-
sare il delitto, né puo essergli imposto il giuramento». Sebbene questo ca-
none sembri riferirsi al processo giudiziario, deve essere applicato anche al
processo stragiudiziale, per la natura stessa delle cose.

L'Tstruttore deve provvedere ad accertare la volonta positiva o negativa
del chierico imputato di persistere nella condotta delittuosa e di adire, o meno,
la via graziosa della dispensa dall’obbligo del celibato, con conseguente per-
dita dello stato clericale.

All’imputato deve essere consentita la possibilita di esaminare le prove a
suo carico, e di presentare le proprie difese, anche chiedendo un termine per
presentare memorie difensive scritte.

Gli interrogatori dell’indagato potrebbero essere piu di uno.

Se il reo, non dovesse comparire nel giorno e nel luogo fissati ma inviasse
all’Istruttore una dichiarazione autentica (cfr. can. 483, § 1; 1540, § 1, CIC)
circa la conoscenza delle contestazioni e delle prove a suo carico, nonché la
volonta di persistere nella condotta illecita, senza accedere alla richiesta di
dispensa graziosa dagli obblighi decorrenti dalla sacra ordinazione, com-
preso il celibato, tale dichiarazione si considerera equivalente all’interroga-
torio e il procedimento potra proseguire.

6. Cfr. CoNnGrREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera Circolare per l'applicazione delle tre
“Facolta speciali” concesse il 30 gennaio 2009 dal Sommo Pontefice (con nota di F. Parp-
PADIA, Ambito e procedimento di applicazione delle Facolta speciali della Congregazione per il
Clero), in ITus Ecclesiae, vol. XXIII, 1 (2011) 246-247.
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Se 'imputato, debitamente convocato, non si presenta, né invia all’Istrut-
tore una dichiarazione autentica, rinuncia a difendersi o almeno si comporta
come se rinunciasse, percio si procede oltre. Comunque sarebbe bene che la
convocazione fosse ripetuta. La mancata comparizione deve constare negli
atti. L'Istruttore provvedera a dichiararne /'assenza dal procedimento (cfr. cc.
1592-1595, CIC), e disporra procedersi oltre.

Tuttavia:

- se il chierico dichiarasse nell’interrogatorio o nella dichiarazione au-
tentica all'Istruttore di woler chiedere la dispensa dall’obbligo del celibato, si
passera dalla via penale al procedimento di dispensa graziosa per la via or-
dinaria,

- se il chierico dichiarasse nell’interrogatorio o nella dichiarazione au-
tentica all'Istruttore di essere pentito e di volersi emendare per essere riammes-
so al sacro ministero, I'Ordinario, avendo accertato la cessazione della con-
tumacia, potrebbe disporre 'interruzione del procedimento, emanando i
provvedimenti del caso (cfr. cc. 1339, 1340, 1347, CIC; richiesta di riabi-
litazione alla Santa Sede, ecc.), salvo che non risulti comunque necessaria
I'irrogazione di una pena espiatoria per riparare lo scandalo e ristabilire la
giustizia.

LTstruttore, d’ufficio o su istanza di parte, inoltre, provvedera all’inter-
rogatorio o alle deposizioni dei testimoni, dei denuncianti e delle persone
offese, corredate di copia di atto di legittima citazione a comparire, rego-
larmente notificato.

Inoltre I'Istruttore, d’ufficio o su istanza di parte, provvedera a racco-
gliere eventuali documenti e perizie.

Terminata l'acquisizione delle prove, I'Istruttore provvedera a redigere
I'’Atto di Conclusione dell’istruttoria.

Ad esso seguira il Voto personale dell’Istruttore relativo allo svolgimen-
to dell’Istruttoria e il suo Documento di trasmissione di tutti gli atti del

procedimento all’Ordinario competente.
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Quindi si adottera il Decreto dell’Ordinario con cui si dispone la sessio-
ne per la valutazione delle prove (cfr. can. 1720, n. 2 CIC), con citazione de-
gli Assessori.

Dovra essere redatto il Verbale della sessione per la valutazione delle
prove, sottoscritto dall’Ordinario e dagli assessori, con I'annotazione della
valutazione di ciascun addebito e dei pareri dei singoli Assessori.

Dopo la sessione per la valutazione delle prove, sara stilato il Voto per-
sonale dell’Ordinario che ha provveduto a far istruire la Causa, relativo allo
svolgimento della sessione per la valutazione delle prove e contenente la de-
scrizione della fattispecie e delle argomentazioni in diritto e in fatto relative
ad ogni singolo capo di accusa.

Infine la procedura richiede la Petitio dell’Ordinario di incardinazione
del chierico con cui si chiede alla Sede Apostolica I'applicazione nel caso di
specie della I o della II Facolta speciale, ¢ si dispone contestualmente la tra-
smissione degli atti alla Congregazione per il Clero.

In tale Petitio si dovra includere:

- il Curriculum vitae e Attestato di ordinazione del chierico;

- la copia degli Scrutini previi alle sacre Ordinazioni ed altra documen-
tazione relativa al periodo formativo del Chierico;

- la Relazione sull’impossibilita o I estrema difficolta di seguire la via
ordinaria, graziosa o giudiziaria penale, corredata dalla documentazione
comprovante tutti i provvedimenti previsti dal Codice (cfr. cann. 1339;
1340; 1347 §1; 1331-1333, CIC) ed i tentativi pastorali esperiti da parte
dell’Ordinario per dissuadere il chierico contumace.

Gli atti, raccolti ed ordinatamente rilegati, impaginati e numerati ed
elencati in indice, dovranno essere tutti autenticati dall’Attuario e spediti
in triplice copia alla Congregazione per il Clero e non contenere eventuali
illeggibili manoscritti, i quali, se ritenuti di qualche importanza, dovranno

essere trascritti in dattilografia. Dicasi altrettanto per le fotocopie illeggi-
bili.
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Procedura di applicazione della prima e della seconda facolta speciale
nella fase apostolica

La Congregazione per il Clero, ricevuti gli atti del procedimento, potra:

1° rimettere il procedimento alla via graziosa;

2° richiedere un’integrazione o un supplemento d’istruttoria;

3° accettare, senza integrazioni, il procedimento;

4° comunicare I'inopportunita di dare seguito al procedimento, e resti-
tuire gli atti.

Se la Congregazione per il Clero disponesse l'accettazione del procedi-
mento, essa ¢ comunicata al chierico imputato, con 'assegnazione di un con-
gruo termine entro cui manifestare la volonta di intervenire nel procedi-
mento, e consentendogli, personalmente o tramite il Patrono di fiducia, di
presentare davanti alla Superiore Autorita le proprie doglianze contro gli atti
e le determinazioni assunte dall’Ordinario d’incardinazione da cui si riten-
ga gravato ingiustamente, nonché eventuali nuove prove, documenti e difése.

Lesame ¢ svolto dal Congresso del Dicastero (cfr. art. 102-104, Regola-
mento Generale della Curia Romana), che potra decidere:

— Varchiviazione del caso, se la notitia criminis &€ infondata;

— lassoluzione dell’'imputato se egli non ¢ colpevole o non punibile o il
delitto ¢ prescritto;

— Vapplicazione della prima o della seconda Facolta speciale per I'irroga-
zione di una pena perpetua o della pena della dimissione dallo stato clericale e
la presentazione del caso al Romano Pontefice “per I'approvazione in for-
ma specifica e decisione” della contestuale dispensa dall’'obbligo del celibato.

I1 Rescritto di dimissione dallo stato clericale, con relativa dispensa dall’ob-
bligo del celibato, viene comunicato dalla Congregazione per il Clero
all’Ordinario competente, che deve notificarlo all’interessato.

Contro la decisione della Suprema Autorita non é ammesso ricorso o ap-
pello, ma si potra soltanto proporre, in via graziosa, la supplica per la riabi-
litazione al sacro ministero.

118



NERI - LA PERDITA DELLO STATO CLERICALE IN POENAM

La terza facolta speciale

La terza Facolta speciale prevede un’ipotesi che non attiene ad una vio-
lazione di rilievo strettamente penale, poiché I'assenza volontaria ed illecita
ultraquinquennale di un chierico dal sacro ministero ¢ infatti considerata
come elemento oggettivo da cui si ricava, per mezzo di una presunzione sem-
plice, la wolonta soggettiva del chierico di uscire dallo stato clericale.

L’Ordinario d’incardinazione competente si rendera quindi interprete
della volonta manifestata oggettivamente dal chierico (ex concludentibus fac-
tis), chiedendo che essa venga accertata e “dichiarata”, con la concessione
da parte del Romano Pontefice di un rescritto grazioso di perdita dello stato
clericale e di dispensa dall’obbligo del celibato.

La previsione della terza Facolta speciale ¢ da ricondursi opportunamen-
te alla figura dogmatica del rescriptum pro alio (cfr. cc. 61 e 290, 3°, CIC),
con la concessione alla Congregazione per il Clero della preventiva appro-
vazione del Romano Pontefice a trattare tali procedimenti senza che di per

sé siano previste sostanziali deroghe al diritto universale vigente (cfr. art.

18, PB)".
Procedura di applicazione della terza facolta speciale nella fase locale

La procedura di applicazione della zerza Facolta speciale ¢ regolata:

- da “Norme procedurali” in ofto articoli, approvati dal Romano Pon-
tefice con l'atto di concessione delle Facolta speciali del 30 gennaio 2009;

- dalle “Linee procedurali”, contenute nella Lettera Prot. N. 2010 0823
del 17 marzo 2010;

- dai canoni sui rescritti.

7. Cfr. CoNGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera Circolare per lapplicazione delle tre
“Facolta speciali” concesse il 30 gennaio 2009 dal Sommo Pontefice (con nota di F. Pappa-
DIA, Ambito e procedimento di applicazione delle Facolta speciali della Congregazione per il Cle-
7o), in Tus Ecclesiae, vol. X X111, 1 (2011) 246-247.
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L’Ordinario di incardinazione del chierico assente pud chiedere alla
Sede Apostolica un rescritto con cui si dichiara la perdita dello stato cleri-
cale, con relativa dispensa dagli obblighi sacerdotali, compreso il celibato,
del chierico che ha abbandonato il ministero per un periodo superiore ai 5
anni consecutivi e che, dopo attenta verifica, per quanto possibile, persiste
in tale assenza volontaria ed illecita dal ministero (cfr. Norme Procedurali,
art. 1).

Competente ¢ I’Ordinario di incardinazione del chierico (cfr. Norme
Procedurali, art. 2, §1).

L’Ordinario competente puo affidare I'istruttoria di questa procedura,
stabilmente o caso per caso, ad un sacerdote idoneo della propria o di altra
Diocesi (cfr. Norme Procedurali, art. 2, §2).

In questa procedura deve sempre intervenire il Promotore di giustizia,
per la doverosa tutela del bene pubblico (cfr. Norme Procedurali, art. 2, §3).

Percio devono essere redatti:

- il Decreto di nomina dell'Istruttore e dell’Attuario;

- il Decreto di nomina del Promotore di giustizia, o I'atto di citazio-
ne del Promotore di Giustizia stabilmente costituito presso il tribunale
dell’Ordinario (cfr. cann. 1430 e 1436, § 2, CIC; art. 2, §3).

L’Ordinario di incardinazione per chiedere alla Sede Apostolica il re-
scritto deve raggiungere la certezza morale dell’abbandono irreversibile del
chierico, quindi sia sul fazto obiettivo che il chierico interessato abbia abban-
donato il sacro ministero per un periodo di tempo superiore a cinque anni
continuati, sia sugli elementi soggettivi dell'abbandono, cioe la volontarieta,
Villiceita e Vostinazione.

Per conseguire tale certezza morale, I’Ordinario competente deve svol-
gere le opportune indagini, sulla base dell’eventuale dichiarazione del chie-
rico stesso, o della deposizione di testimoni o per fama oppure da indizi
(cfr. Norme Procedurali, art. 3).

I1 chierico interessato deve essere avvertito della possibilita di nomina-
re un Patrono di fiducia e tutti coloro che prendono parte al procedimento
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devono essere sacerdoti, in quanto in esso ¢ “in discussione la fama di un
sacerdote” (cfr. can. 483, §2, CIC).

Perciod gli Atti e i conseguenti Documenti istruttori richiesti sono i se-
guenti.

a) L'Interrogatorio del Chierico: la notificazione della citazione a com-
parire avverra presso /‘ultimo domicilio o recapito conosciuto del chierico.

b) Insieme o in alternativa all’Interrogatorio del Chierico, la dichiara-
zione autentica del chierico stesso circa la conoscenza delle contestazioni e
delle prove a suo carico, nonché la volonta di persistere nell’assenza volon-
taria ed illecita dal ministero da pit di cinque anni, senza accedere alla ri-
chiesta di dispensa graziosa dagli obblighi decorrenti dalla Sacra Ordina-
zione, compreso il celibato (cfr. art. 3).

¢) In caso di mancanza dell’Interrogatorio del Chierico o della dichiara-
zione autentica del chierico stesso, ¢ necessario acquisire la documentazio-
ne di prova della sua irreperibilita o del suo rifiuto di ricevere la citazione
a comparire ovvero di rilasciare la dichiarazione circa la conoscenza del-
le contestazioni e delle prove a suo carico, nonché la volonta di persistere
nell’assenza volontaria ed illecita dal ministero da piu di cinque anni, senza
accedere alla richiesta di dispensa graziosa dagli obblighi decorrenti dalla
Sacra Ordinazione, compreso il celibato (cfr. cann. 1509-1511, CIC; art.
3). In questo caso I'Istruttore provvedera a dichiararne /assenza dal procedi-
mento a norma della previsione dei cc. 1592-1595, CIC, e procedera ugual-
mente oltrd) L'interrogatorio o le deposizioni dei testimoni, corredate di
copia di atto di legittima citazione a comparire, regolarmente notificato.

e) Eventuali documenti e perizie.

La notificazione di qualunque atto deve constare da documenti dai quali
risulti che sia stata fatta tramite i servizi postali o in altro modo sicuro. Posso-
no, comunque, sopraggiungere alcune cause di interruzione del procedimento.

1. Innanzitutto il chierico potrebbe dichiarare di voler chiedere la dispen-
sa dall'obbligo del celibato: in questo caso si addiviene al procedimento di di-

spensa graziosa per la via ordinaria.
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2. In secondo luogo il chierico potrebbe dichiarare di essere pentito e di
volersi emendare per riprendere l'esercizio del sacro ministero. In questo caso si
aprono due strade:

a) se 'Ordinario vi consente, allora egli dispone l'interruzione del pro-
cedimento emanando i provvedimenti del caso (cfr. cc. 1339, 1340, 1341,
1347, CIC);

b) se ’Ordinario non vi consente, si pud disporre il passaggio all’appli-
cazione della seconda Facolta speciale, considerando I'abbandono del mini-
stero sotto il profilo del can. 1399, CIC. Questa opzione ricorrera qualora
I’Ordinario ritenesse comunque contumace il chierico oppure necessaria
I'irrogazione di una pena per la riparazione dello scandalo ed il ristabili-
mento della giustizia.

«Leventuale manifestazione della volonta espressa di non chiedere la di-
spensa dagli obblighi decorrenti dalla sacra ordinazione, compreso il celiba-
to, non impedisce, invece, la prosecuzione del procedimento, qualora 'Or-
dinario competente lo ritenga opportuno o necessario: i/ rescritto chiesto in
favore di terzo, infatti, se non consti altrimenti, “puo essere ottenuto anche
prescindendo dal suo assenso e ha valore prima dell’accettazione da parte
del medesimo” (cfr. can. 61, CIC)...» 8.

Terminata listruttoria, 1Istruttore redige I’Atto di Conclusione
dell’istruttoria e trasmette tutti gli atti all’Ordinario competente con ap-
propriata relazione.

All'uopo deve constare, appunto, il Voto personale dell’Istruttore rela-
tivo allo svolgimento dell’Istruttoria e il suo Documento di trasmissione di
tutti gli atti del procedimento all’Ordinario competente.

Gli atti del procedimento saranno anche messi a disposizione del Pro-
motore di Giustizia da parte dell’Ordinario, con apposito avviso, affinché

questi possa formulare le proprie osservazioni in un Vozo.

8. Ibidem, 249.
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A questo punto I’Ordinario competente, che ha provveduto a far istrui-
re la Causa, redige il suo voto personale secondo verita, relativo alla valuta-
zione delle prove e contenente la descrizione della fattispecie e delle argo-
mentazioni in diritto e in fatto relative ad ogni singolo capo di accusa (cfr.
Norme Procedurali, art. 5).

Al termine della fase diocesana, I’Ordinario di incardinazione del chie-
rico redige la Petitio, con cui chiede alla Sede Apostolica 'applicazione nel
caso di specie della ITI Facolta speciale (cfr. art. 1) e dispone contestualmente
la trasmissione degli atti alla Congregazione per il Clero (cfr. art. 6).

L’Ordinario competente trasmette alla Sede Apostolica tutti gli atti
succitati unitamente:

- al Curriculum wvitae e all’Attestato di ordinazione del chierico;

- alla Copia degli Scrutini previi alle sacre Ordinazioni e ad altra docu-
mentazione relativa al periodo formativo del Chierico;

- alla Relazione sull’impossibilita o I’ estrema difficolta di seguire la via
ordinaria, graziosa o giudiziaria penale, corredata dalla documentazione
comprovante tutti ai provvedimenti previsti dal Codice (cfr. cann. 1339;
1340; 1347 §1; 1331-1333, CIC) ed ai tentativi pastorali esperiti da parte
dell’Ordinario per dissuadere il chierico dall’assenza volontaria ed illecita
dal ministero (cfr. Norme Procedurali, art.6).

Gli atti, raccolti ed ordinatamente rilegati, impaginati, numerati ed
elencati in indice, devono essere tutti autenticati dall’Attuario e spediti in
triplice copia alla Congregazione per il Clero e non contenere eventuali il-
leggibili manoscritti, i quali, se ritenuti di qualche importanza, dovranno
esse trascritti in dattilografia. Dicasi altrettanto per le fotocopie illeggibili.

Procedura di applicazione della terza facolta speciale
nella fase apostolica

La Congregazione per il Clero, all’inizio della fase apostolica, puo:
1° rimettere il procedimento alla via graziosa ordinaria
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2° richiedere un’integrazione o un supplemento d’istruttoria, indicando la
materia circa la quale I'istruzione deve essere completata (cfr. Norme Proce-
durali, art. 7);

3° accettare il procedimento in fase apostolica;

4° comunicare 1'inopportunita di dare seguito al procedimento in fase
apostolica e restituire gli atti.

Disposta laccettazione del procedimento in fase apostolica, essa sara co-
municata al chierico interessato, con l'assegnazione di un congruo termine
entro cui manifestare la volonta di intervenire nel procedimento, personal-
mente o tramite il Patrono di fiducia.

La Congregazione per il Clero esamina, quindji, il merito e la legittimita
formale e sostanziale della causa, al termine del quale esame, puo disporre:

1. o Varchiviazione del caso;

2. oppure lapplicazione della terza Facolta speciale e la presentazione del
caso al Romano Pontefice per la concessione del rescritto di perdita dello sta-
to clericale e di dispensa dall’'obbligo del celibato.

I1 rescritto della perdita dello stato clericale, con relativa dispensa da-
gli obblighi decorrenti dalla sacra Ordinazione, compreso il celibato, ¢ tra-
smesso dalla Sede Apostolica all’Ordinario competente, che provvedera a
renderlo noto (Norme Procedurali arz. 8).

Contro il Rescritto non é ammesso ricorso o appello, sicché ¢ ipotizzabile
solo, in via graziosa, la supplica del chierico interessato per la riabilitazione

al sacro ministero.
Conclusione

Vorrei concludere citando una disposizione contenuta nelle “Norme”
che la Sacra Congregazione per la Dottrina della Fede emano il 1971 per
i casi nei quali i sacerdoti di loro spontanea volonta chiedono la riduzione
allo stato laicale. Mi ha sempre colpito quanto si afferma al punto VII, che
tratta di una particolare tipologia, cio¢ i “Casi in cui si deve procedere d’uf-

124



NERI - LA PERDITA DELLO STATO CLERICALE IN POENAM

ficio”, che potremmo ritenere quasi una “antenata” delle facolta speciali.
Qui si legge: «Con i dovuti adattamenti, le cose stabilite in queste regole,
per i casi nei quali i sacerdoti di loro spontanea volonta chiedono la riduzio-
ne allo stato laicale con dispensa dagli obblighi provenienti dalla sacra or-
dinazione, sono da applicarsi anche per quei casi in cui qualche sacerdote, a
causa della sua vita perversa o per errori nella dottrina, o per qualche altra
grave causa sembri, dopo necessaria indagine, da ridursi allo stato laicale e
insieme da dispensarsi per misericordia, perché non incorra nel pericolo di eter-
na dannazione». Nel trattare questi dolorosissimi casi delle Facolta speciali
la Congregazione per il Clero vuole avere sempre presente innanzitutto la
giustizia, ma anche la misericordia affinché si aiuti il clero a non incorre-
re nel pericolo di eterna dannazione ma a vivere la disciplina ecclesiastica
come discepolanza, con profonde motivazioni interiori, ricordando che a

nulla vale I'affanno del ‘fare’ quotidiano senza 1’ ‘essere in Cristo’.
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STRATA KLERICKEHO STAVU IN POENAM:
SPECIALNE FAKULTY KONGREGACIE PRE KLERUS

Mons. Antonio NERI
podsekretdr Kongregdcie pre klerikov

Strata klerického stavu (kinony 290-293)

V predchiddzajicom kédexe bola strata klerického stavu nazyvana ,de-
graddcia na laicky stav® (reductio ad statum laicalem): vyraz, ktory novy CIC
nahradil dalsim: strata klerického stavu (amissio status clericalis), o ktorej
pojedndvaja kdnony 290-293.

Klericky stav a posvitny rdd dva rozdielne pojmy, hoci su korelativne.
Vyraz stato clericale oznaluje pravny stav s vlastnymi pravami a povinnosta-
mi, potvrdenymi v pravnom poriadku Cirkvi. Klericky stav sa teda vztahu-
je k cirkevnej situdcii, ktord je podstatne pravnou.

KedZe vyraz posvitny rdd urcuje sviatostni podmienku ontologickej po-
vahy, ktord ¢loveka nadprirodzene premiena v jeho byti, konstituujic ho
ako posvitného sluzobnika, uschopriujic ho ku konaniu in persona Chris-
ti (kan. 1008).

Désledkom ¢oho sviatostnd vysviacka, ktord ako krst a birmovka vtla-
¢i v dusu nezmazatelny znak, raz platne prijatd nemoéze byt anulovand, ale
moze sa stratit klericky stav.

Z kénonu 290 vyplyva, Ze strata klerického stavu méze mat miesto v 3
rozli¢nych formach:

1. Neplatnost vysviacky

2. Zavazny delikt spésobeny klerikom
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3. Osobitna situicia posvitného sluzobnika (diakon alebo kiiaz), ktory
chce zanechat klericky stav.

V prvom pripade: neplatnost vysviacky je vyhlisend sidnym rozhod-
nutim, alebo administrativnym dekrétom, na zdklade kinonov 1708-1712;
v tomto pripade sa nejedna o stratu klerického stavu, ale o vyhldsenie jeho
neexistencie.

V druhom pripade: zavazny delikt sposobeny klerikom, kompetentny
tribundl ulozi odpykavaci trest prepustenia z klerického stavu (CIC 17 de-
gradicia), kdn. 1336 § 1 ¢. 5, kdnony 1720-1728, prostrednictvom pendl-
neho procesu.

Prepustenie z klerického stavu je najvyssim trestom pre vinnych kle-
rikov, ktori sa dopustili najzavaznejsich deliktov. Moze byt uloZeny iba
v presne stanovenych pripadoch univerzalnym zdkonom:

1. Apostdzia, heréza, schizma s dlhotrvajicou vzdorovitostou alebo vel-
kostou pohorsenia (kin. 1364 § 2).

2. Profanicia konsekrovanych eucharistickych podob (kin. 1367).

3. Fyzické nasilie proti Rimskemu Velknazovi alebo zavrazdenie (k-
nony 1370 § 1 a 1397).

4. V najzavaznejsich pripadoch deliktu navidzania (kdn. 1387).

5. Delikt pokusu uzatvorit manzelstvo hoci aj civilné, ak klerik, po tom,
ako bol napomenuty, sa nenapravil a zotrviva skanddlnom spravani (kdn.
1394 § 1).

6. Zotrvivanie v konkubinite (kdn. 1395 § 1).

7. Ukony proti V1. prikazaniu desatora vykonané s nésilim alebo vyhrdz-
kami alebo verejne, alebo s osobou mlad$ou ako 16 rokov (kin. 1395, § 2).

Vo vsetkych pripadoch je trest fakultativny a zavisi od dsudku tribundlu,
je predpokladany pre pritazujice okolnosti alebo $pecidlne jednotlivé delik-
ty. Nikdy nie je predpokladany ako prvy trest. Pre kazdy delikt je stanoveny
mensi trest a prepustenie z dovodu pritazujicich okolnosti alebo osobitnych
moze byt k nemu pripojeny, alebo k prvotnému mézu byt pripojené tresty

strednej Grovne s moznostou stupnovania trestov az k prepusteniu.
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Odpykavaci trest prepustenia z klerického stavu prindsa stratu klerické-
ho stavu a vetkych prav a povinnosti s nim spojenych.

K4non 292: so stratou klerického stavu, klerik:

1. Strati nim prava vlastné klerickému stavu.

2. Nie je viac subjektom Ziadnych povinnosti, ktoré vyplyvaji z kleric-
kého stavu, toto vsak neprindsa so sebou diSpenz od povinnosti celibatu
(kdn. 291).

3. Je mu zakdzané vykondvat posvitni moc, vynimkou je, Ze v pripa-
de nebezpecenstva smrti platne a dovolene rozhresuje od akychkolvek cen-
zur a hriechov ktorychkolvek kajicnikov, hoci je pritomny schvileny kiaz
(kdn. 976).

4. Okrem toho je pozbaveny eo ipso vietkych tradov, dloh a cirkevnych
poct, a akejkolvek delegovanej moci.

Prepustenie z klerického stavu nemdze byt stanovené partikuldrnym
zédkonom (kdn. 1317); nemdze byt ulozené ako trest Jatae sententiae (kin.
1336 § 2); nemdze byt ulozené alebo vyhlisené dekrétom; z tohto dovodu
prepustenie z klerického stavu méze byt ulozené iba prostrednictvom sud-
neho procesu (kdn. 1342 § 2), tribundlom zloZenym z 3 alebo v tazsich pri-
padoch 5 sudcov (kdn. 1425 § 1 ¢. 2; § 2; § 4).

Je spravne vlozit do tohto kontextu skuto¢nost $pecidlnych fakalt ude-
lenych Kongregicii pre klérus.

Vo vseobecnosti biskup musi vzdy dohliadat, aby presbytérium bolo
verné vo vykondvani vlastnych ministeridlnych povinnosti. ,Biskupi riadia
partikuldrne cirkvi ako vikari a Kristovi delegiti, radou, presvied¢anim,
prikladom, ale tiez autoritou a posvitnou mocou® (LG 27).

V takomto obraze ,,...biskup je povinny napoméhat spolo¢nej discipli-
ne v celej Cirkvi a teda urgovat zachovéivanie vsetkych cirkevnych zdkonov
(kdn. 392 § 1) a musi dohliadat, aby sa nevkréadali zlozvyky do cirkevnej
discipliny (kdn. 392 § 2). Vo vykondvani sudnej funkcie biskup ak m4 spra-
vy o spravani, ktoré robi vizne poskodzuji spolo¢né cirkevné dobro, musi
vySetrit s diskrétnostou, ¢i uz on sim, alebo prostrednictvom delegita sku-
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to¢nosti a zodpovednost ich autora (kdn. 1717). Ked usidi, Ze zozbieral do-
staCujuce dokazy o faktoch, ktoré dali popud k pohorseniu, biskup pristi-
pi k pokarhaniu alebo formalnemu napomenutiu zainteresovaného (kdnony
1339-1340). Ak by to nepostacovalo pre napravu Skandédlu, obnovenia spra-
vodlivosti a k polep$eniu osoby, biskup za¢ne s procesom pre ulozenie tres-
tu, ktory moze urobit dvomi sposobmi (kan. 1341 a 1718):

- prostrednictvom riadneho pendlneho procesu, v pripadoch, v ktorych
z doévodu zavaznosti trestu, kinonicky zdkon vyzaduje proces alebo biskup
ho povazuje za mudrejsie riesenie.

- prostrednictvom mimostdneho dekrétu, v zhode s postupom stanove-
nym v kdnonickom zikone (kdn. 1720).!

De facto zdoraznit, ze sa mdzu zistit situdcie zdvaznej nedisciplinova-
nosti zo strany kléru, v ktorych kazdy pokus vyriesit problémy pomocou
pastordlnych prostriedkov a kdnonickych prostriedkov predvidanych CIC
sa neukazuju dostato¢nymi a vhodnymi napravit $kandal, znovu nastolit
spravodlivost a polepsit vinnika (kdn. 1341).

A tak progresivne sa objavila nevyhnutnost umoznit rekurz na subsidi-
arny zdsah Svitého Stolca, ktory v osobitnych pripadoch by ponikol ordi-
nirom v tazkosti moznost obdrzat priavne opatrenie pochddzajice od naj-
vyssej Autority, isté definitivne ukony k nastoleniu pravneho poriadku opa-
kovane naruseného, pre dobro Cirkvi a spdsu dusi.

Preto Kongregicia pre klérus povazuje za uzitocné podporit v naj-
vy$Som uvazovani vhodnost udelit nasledujice $pecidlne fakulty,? ktoré jej
boli dané najvyssim velknazom 30. 1. 2009:

1. Cfr. CONGREGAZIONE PER 1 VEscovi, Direttorio per il ministero pastorale dei Vescovi,
Apostolorum Successores, 22 febbraio 2004, 68.

2. Cfr.sul punto V. Mosca, La perdita della condizione giuridica clericale e i suoi sviluppi
pii recenti, 237-282, in I/ sacramento dell’ordine, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Di-
ritto Canonico, Quaderni della Mendola 19, Milano 2011; D. G. AsTiGUETA, Facolti con-
cesse alla Congregazione per il Clero, in Periodica de re canonica 99 (2010) 1-33; F. R. AzNar
Giv, La expulsion del estado clerical por procedimiento administrativo, in Revista Espariola de
Derecho Canonico 67 (2010) 255-294; A. MiGLiavAcca, Le facolti speciali concesse alla Con-
gregazione per il clero, in Quaderni di Diritto Ecclesiale, XX1V, 4 (2011) 415-436; E. Mira-
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1. Specidlna fakulta prejedndvat a prezentovat Svitému Otcovi na
schvélenie vo $pecifickej forme a rozhodnutia, pripady prepustenia z kle-
rického stavu in poenam s dispenzom od povinnosti plynicich zo sviatostnej
vysviacky, vratane celibatu, klerikov, ktori sa pokusili o manzelstvo hoci
aj civilné a ktori po napomenuti sa nepolepsili a pokracuji v ireguldrnom
a pohorslivom Zivote (kdn. 1394 § 1); a klerikov vinnych z viznych vonkaj-
sich hriechov proti VI. prikdzaniu (kan. 1395 § 1-2).

2. Specidlna fakulta zasiahnut v zmysle kdn. 1399 alebo konajic priamo
v pripadoch, alebo potvrdzujic rozhodnutia ordinirov, ked kompetentni
ordindri to ziadaju, pre zdvazné porusenie zakonov, z dévodu nevyhnutnos-
ti a surnosti vyhnit sa objektivnemu skandilu jednotne k zruseniu pred-
pisov kdnonov 1317, 1319, 1342 § 2, 1349 vzhladom na aplikéciu trvalych
trestov, ktoré sa aplikuji vo¢i diakonom pre zdvazné kauzy a pre knazov pre
najzdvaznejsie kauzy, vzdy postupujic relativne kauzy priamo Sv. Otcovi
pre schvilenie vo $pecifickej forme a rozhodnutia.

3. Ziadost reskriptu, ktorym sa deklaruje strata klerického stavu s dis-
penzom od knazskych povinnosti, vritane celibdtu klerika, ktory dobrovol-
ne a nedovolene zanechal sluzbu na ¢as prevysujuci 5 rokov po sebe iducich.

S obeznym listom ¢. 2009 0556, z 18. 4. 2009° takéto fakulty boli Kon-
gregiciou pre klérus predstavené vsetkym ordinirom so zdmerom, Ze sa
budi pouzivat. Nédsledne dikastérium s listom ¢. 2010 0823, zo 17. 3. 2010*
zaslalo procedurélne linie pre jednotné pojednévanie tychto kduz, zoznam
nevyhnutnych dokumentov pre doplnenie vysetrovania na miestnej Grovni.

Vzhladom na to, ¢o bolo povedané, je potrebné uviest nasledovné objas-

nenia a naznacit proceddru.

GOLL, La perdita dello stato clericale e la dispensa dal celibato. Diritto comune e facolta speciali, in
Quaderni di Diritto Ecclesiale, XXIV, 2 (2011) 233-251.

3. La Lettera circolare del 18 aprile 2009, in Regno Documenti 13 (2009) 392-396.

4. Cfr. ConGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera Circolare per I'applicazione delle tre
“Facolta speciali” concesse il 30 gennaio 2009 dal Sommo Pontefice (con nota di F. Parp-
PADIA, Ambito e procedimento di applicazione delle Facolta speciali della Congregazione per il
Clero), in ITus Ecclesiae, vol. XXIII, 1 (2011) 229-251.
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K téme prvej specialnej fakulty

Medzi delikty proti zvlastnym zavizkom (kdnony 1392-1396) patri po-
kus o manzelstvo, hoci aj civilné, zo strany klerika alebo reholnika nie kle-
rika s ve¢nymi slfubmi, ako aj rézne preciny proti VI. prikdzaniu zo stra-
ny klerika.

Kinon 1394 § 1: ,Pri zachovani predpisu kan. 194, § 1, bod 3, klerik,
ktory sa pokusa uzavriet manzelstvo ¢o i len ob¢iansky, upadé do suspen-
zie na zdklade rozsudku uz vyneseného; ak sa po napomenuti nespamita a
nadalej vzbudzuje pohor$enie, moze byt postupne potrestany odiatiami,
ba aj prepustenim z klerického stavu. Kdnon uvéddza slovo pokiisa sa, pre-
toze klerici v sile zakona celibdtu (kdn. 277), a reholnici s ve¢nymi slubmi
v sile verejného sfubu ¢istoty daného vo vlastnom institate (kin. 654), ne-
mozu uzavriet platné manzelstvo (kdnony 1087 a 1088). Zostanu zachova-
né dispozicie administrativneho charakteru, obsiahnuté v kdnone 194 § 1
¢. 3(odvolanie ipso iure klerika z akéhokolvek tradu), a v kinone 694 (pre-
pustenie ipso facto reholnika z vlastného institdtu).

Aby mohol byt delikt prévne posudeny, si nevyhnutné 2 elementy:
z jednej strany pokus o manzelstvo, sihlas dvoch partnerov musi byt sku-
to¢nym manzelskym sihlasom, prirodzene dostacujuci, tiez ak je privne
neucinny z dévodu zneplatiujicej prekiazky; z druhej strany celebrovanie
kanonické alebo civilné v predpisanej forme.

Kinon 1395 pojednéva o réznych precinoch proti VI. prikdzaniu zo
strany klerika. St uvazované 3 typy deliktov:

1. Konkubinit alebo mimomanzelsky vztah s urcitou stabilitou, ktory
klerik Zije so Zenou (more uxorio) rozlisuje sa od nepravidelného vztahu, ale
nie je nevyhnutné spoluzitie pod tou istou strechou.

2. Pohorslivé situdcia klerika pre dalsi hriech proti VI. prikdzaniu, napr.
homosexualita.

3. Dalsie preciny spachané proti V1. prikdzaniu s prifazujicimi okol-
nostami, napr. nésilie, vyhrazky....
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Kongregicia pre klérus, ostdvajic v platnosti kompetencie Kongregicie
pre nduku viery, $tudovala, Ze vo vsetkych tychto pripadoch klerici, pres-
byteri a diakoni, ¢asto nevykazuju Ziaden znak ndpravy spravania, napriek
opakovanym napomenutiam, ani neprejavuja Ziaden umysel ziadat dispenz
od bremien pochadzajicich zo sviatostnej vysviacky.

Casto v takych hypotézach trest suspenzie a iregularita k vykonavaniu
prijatych stupniov(v zmysle kdnonu 1044 § 1 3°) sa neukazuji dostacujice
a vhodné k néprave skandélu, znovu nastolenia spravodlivosti a polepsenia
vinnika (kdn. 1341). Iba prepustenie z klerického stavu vytvira skutoény

ndstroj spolocenstva a spravodlivosti.
K téme druhej $pecidlnej fakulty

Jeho Svitost racila udelit Kongregacii pre klérus $pecidlnu fakultu za-
siahnut v zmysle kdnonu 1399. Tento kdnon nariaduje, Ze vtedy, ked nee-
xistuje ziaden zdkon alebo trestny prikaz, vonkajsie porusenie a vizne pri-
pocitatelné ex dolo ex culpa Bozieho alebo kdnonického zdkona, aj vtedy, ak
neexistuje trest, je mozné udelit trest na zdklade dvoch podmienok: ak si
ho vyzaduje osobitna zdvaznost porusenia a sicasne jestvuje nevyhnutnost
predist alebo napravit $kandal.

Jednd sa o vSeobecny princip, ktory ocakava zvldstnu povahu a vlastné
ciele Cirkvi, kompletizuje a neprotire¢i principu legality trestu (potvrde-
nom v kin. 221). Tdto norma ma za ciel pripady osobitnej zdvaznosti a str-
nosti, pri ktorych je potrebné pamitat na najvyssie dobro dusi.

V tejto hypotéze kanonu 1399 trest je nepovinny a neur¢ity, z tohto do-
vodu je aplikdcia ponechand asudku predstaveného alebo sudcu, ktory evi-
dentne, nemdzu aplikovat v tomto pripade trvaly trest a ani prilis§ tvrdy.

V tej okolnosti ¢asto ordindri ziadali Apostolsku stolicu aby konala pria-
mo alebo potvrdila ich rozhodnutia, aby sa tak celilo pripadu s vi¢Sou c¢in-
nostou a vplyvnostou, niekedy uloziac trvalé sankcie, nevylucujic prepus-
tenie z klerického stavu, ked osobitné okolnosti by to vyzadovali.
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Pozrieme sa konkrétne na nejaké hypotézy vonkajsiecho porusenia Bo-
zieho alebo kanonického zikona.

Priklady sa mdzu zobrat z prav a povinnosti klerikov (kdnony 273-289).

Pristapime v rychlosti a syntéze k hlavnym povinnostiam klerika, kto-
rych porusenie by mohlo vytvorit delikt, ale je teda viac menej porusenie
cirkevného zdkona.

Kan. 273 - Klerici maji zvlastnu povinnost preukazovat tGctu a poslus-
nost najvyssiemu velknazovi a svojmu ordindrovi.

Kin. 274 § 2 - Klerici, ak ich zakonna prekédzka neospravedliiuje, si po-
vinni prijat a verne plnit dlohu, ktord im zveril ich ordinar.

Kinon 277 § 1 a 2 - viaze ich celibit.

Kan. 278 § 3 - Klerici sa maju zdrzat ustanovovania zdruzeni alebo
Ucasti na zdruzeniach, ktorych ciel alebo ¢innost nemozno zosutladit so
zédvizkami, vlastnymi klerickému stavu, alebo ktoré moézu prekazat v sta-
rostlivom plneni ulohy, ktord im zverila kompetentnd cirkevnd vrchnost.

Kian. 283 - § 1 - Klerici sa nemaji bez aspon predpokladaného povole-
nia vlastného ordindra vzdalovat zo svojej diecézy na dlhsi ¢as.

Kan. 284 - Klerici maji nosit slusny cirkevny oblek podla noriem vyda-
nych Konferenciou biskupov a podla zikonnych miestnych zvykov.

Kan. 285 § 1 - Klerici sa maja dplne zdrziavat vSetkého, Co nie je slus-
né pre ich stav, § 2 - Klerici sa maji vyhybat tomu, ¢o hoci nie je neslus-
né, predsa je cudzie klerickému stavu, § 3 - Klerikom sa zakazuje prevziat
verejné urady, s ktorymi je spojena ucast na vykondavani obc¢ianskej moci, §
4 - Bez povolenia svojho ordindra nemaju preberat spravu majetkov, ktoré
patria laikom, alebo svetské rady, s ktorymi je spojené bremeno skladania
uctov; zakazuje sa im rucit bez porady s vlastnym ordindrom, hoci aj vlast-
nymi majetkami; takisto sa maji vyvarovat podpisovania zmeniek, ktory-
mi sa prebera zdvizok vyplatit peniaze bez ur¢eného dévodu.

Kan. 286 - Klerikom sa zakazuje osobne alebo prostrednictvom inych
podnikat alebo obchodovat ¢i uz na vlastny, alebo osoh inych bez povole-

nia zdkonnej cirkevnej vrchnosti.
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Kdn. 287, § 2 - Nemaju mat aktivnu G¢ast na préci v politickych stra-
nich a na riadeni odborovych organizicii, ak to podla dsudku kompetent-
nej cirkevnej vrchnosti nevyzaduje obrana prav Cirkvi alebo napomdhanie
spolo¢ného dobra.

Kin. 289, § 1 - KedZe vojenska sluzba je pre klericky stav menej vhod-
nd, klerici, ako aj kandidati na posvitné raidy nemajui sa bez povolenia svoj-
ho ordinara dobrovolne hlisit k armade.

Dalsi priklad je pripad prirodzeného otcovstva klerika, nad ktorym sa
pozastavim uvazujic nad zdvaznostou pripadu.

Pred objektivnym trestnym faktom prirodzeného otcovstva mézu exis-
tovat tieto hypotézy:

1. Ak otcovstvo predchddza alebo nasleduje po pokuse o manzelstvo,
hoci aj civilné, kdn. 1394 § 1 stanovuyje: ,,...klerik, ktory sa pokusa uzavriet
manzelstvo ¢o i len ob¢iansky, upada do suspenzie latae sententiae; ak sa po
napomenuti nespamitd a nadalej vzbudzuje pohorsenie, méze byt postup-
ne potrestany odfatiami, ba aj prepustenim z klerického stavu®; preto v ta-
komto pripade je nevyhnutné, aby biskup vdzne uvazoval nad moznostou
uloZit trest prepustenia z klerického stavu, aktivujic sidnu procediru tri-
bundlom zloZenym z 3 az 5 sudcov.

2. Ak otcovstvo predchddza alebo vyplyva z konkubindtu, kdn. 1395 §
1 hovori, Ze klerici: ,,...maji byt potrestani suspenziou, ku ktorej, ak po na-
pomenuti zotrvavaji v delikte, sa postupne mézu pridat iné tresty az po
prepustenie z klerického stavu®; preto v takom pripade je nevyhnutné, aby
biskup vdzne uvazoval nad moznostou ulozit trest prepustenia z klerické-
ho stavu, aktivujic sidnu procediru tribunilom zlozenym z 3 az 5 sudcov.

3. Ak po pocati ,,...ak totiz delikt spichal s pouzitim ndsilia alebo vy-
hrazok, alebo verejne, alebo s osobou mlad$ou ako $estnastro¢nou, ma byt
potrestany spravodlivymi trestami nevynimajic v pripade potreby prepus-
tenie z klerického stavu® (kdn. 1395 § 2); v takom pripade zostane kompe-
tencia Kongregicii pre nauku viery (M. P. Sacramentorum sanctitatis tutela
30. 4. 2001), preto v takom pripade je nevyhnutné, aby biskup vazne uva-
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zoval nad mozZnostou ulozZit trest prepustenia z klerického stavu, aktivujic
sudnu procediru tribundlom zloZenym z 3 az 5 sudcov.

4. Ak je prirodzené otcovstvo ovocim ob&asného a prilezitostného vzta-
hu, v tom pripade sa nenachddzame pred deliktami, o ktorym pojedniva
CIC v kin. 1364-1398, ale ked sa v tychto pripadoch zisti vizne vonkaj-
$ie porusenie kdnonického alebo Bozieho zdkona, o ktorych sa pojedniva
v kdnone 1399. Tu by sa mohli uplatnit $pecidlne fakulty.

Popud k procesu a predchadzajice rekvizity

Popud k procesu patri vzdy ordindrovi inkardindcie klerika, zachovajic
moznost, v ktorej ¢i uz ordindr miesta alebo trvalého bydliska nedisciplino-
vaného klerika méze dat impulz k procesu, a teda podrobit vykonané tiko-
ny ordindrom inkardindcie vinnika pre schvilenie(v pripadoch 1. a 2. fakul-
ty proces za¢ne nezévisle od Kongregicie pre klérus).

Priebeh procesu je charakterizovany dvoma fézami alebo ndslednymi in-
Stanciami, (zodpovedajice kritéridm racionality a subsidiarity administrativ-
nej akcie s cielom garantovat pravdu a spravodlivost v samotnom procese).

Ako prvi je definovand miestna fiza, ktora prebicha v cirkevnej oblasti
inkardindcie tvrdosijného klerika, alebo miesta pobytu. Druha fiza je fiza
apostolskd, ktord prebicha pred Apostolskou stolicou. Tiez v pripadoch,
v ktorych kongregicia pre klérus by rozhodla dat nezavisly impulz k proce-
su, ktory bude prebiehat, aj na miestnej, aj na apostolskej urovni. Prechod
z lokalnej na apostolsku fzu je charakterizovany nevyhnutnostou niekto-
rych predchddzajucich rekvizit.

Predovsetkym je nevyhnutna predchddzajica rekvizita: Ziadost apliko-
vat $pecidlne fakulty zo strany ordindrov, vtedy, ak je nemozné alebo ex-
trémne tazké uplatnit riadnu cestu, reskript alebo in poenam. (predstaveni
reholnych institatov a spolo¢nosti apostolského Zivota, ktori nie st ordina-
ri v zmysle kianona 134 § 1, musia sa obritit na kompetentného miestne-
ho ordinira).
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Z vykonaného Setrenia v miestnej fdze procesu musi vyplyvat:

1. Dokazana nemoznost objektivna alebo subjektivna, Ze zainteresova-
ny klerik ziada di$penz od povinnosti klerického stavu;

2. Zdokumentovana syntéza ukoncenia vsetkych pastora¢nych pokusov
a kdnonickych opatreni vykonanych ordindrom pre odradenie obvineného,
aby nezotrvéval v tvrdosijnom spravani;

3. Vylozenie zavaznych tazkosti, ktoré sa stivaji v konkrétnom pripa-
de proti pendlnemu sidnemu procesu iz Joco (kin. 1342 § 2; 1425 § 1 2°).

Okrem toho je nevyhnutné obritit pozornost na fakt, aby aplikovanie
$pecidlnych fakalt nebolo automatické, ale aby sa pouzivali v presnych pri-
padoch, k rozviznemu postideniu Sv. stolice. Inymi slovami, miestna fiza
procedury sa ukondéi vzdy na Ziadost ordindra, je podriadend uvédzlivému

schvileniu Sv. stolice aplikovat $pecidlne fakulty v konkrétnom pripade.
Procedura aplikovania prvej a druhej $pecidlnej v miestnej faze

Podstatné charakteristiky procesu aplikécie prvej a druhej $pecidlnej fa-
kulty pochadzaju z discipliny kdnona 1720, prindsa normy pre priebeh pe-
nilneho procesu administrativneho. Kdn. 1720 - Ak ordindr usadi, Ze tre-
ba postupovat mimosidnym dekrétom:

1. mé vinnika obozndmit s obzalobou a dokazmi a md mu poskytnut
moznost héjit sa, ak vinnik riadne predvolany neopomenul dostavit sa;

2. s dvoma prisediacimi dokladne zvazit vetky dokazy a argumenty;

3. ak je delikt s istotou dokdzany a trestnd Zaloba nezanikla, md vydat
dekrét podla normy kan. 1342-1350, aspori stru¢ne vyloziac dévody pod-
la prava a skuto¢nosti.

Preto: a) Proces aplikdcie 1. a 2. $pecidlnej fakulty je riadeny kinonmi
na proces administrativny vo véeobecnosti (kdn. 35-58) a na pendlny proces
administrativny, predovietkym (kdn. 1342 a nasl.; 1720).

b) V takom procese, ked sa jednd o dobrd povest kiiaza, nech st nota-
ri knazi.
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Z takych predpokladov vyplyva, Ze zacatie procesu ako v ostatnych pe-
nalnych pripadoch predpoklada existenciu notitia criminis na klerika; ordi-
nar musi predetrit podstatu prostrednictvom predchiadzajiceho Setrenia na
zaklade kan. 1717-1719.°

Ak notitia criminis, na ziklade $etrenia, je nepodlozZend, ordindr musi
vydat dekrét uloZenia.

Ked vsak notitia criminis je skuto¢ne podlozend, vtedy ordindr pristd-
pi k zacatiu procesu pre aplikdciu 1. alebo 2. $pecidlnej fakulty prostrednic-
tvom vydania dekrétu, ktory musi obsahovat:

- Zmienku o zozbieranych dokazoch a uziveroch predbezného Setrenia;

- Formuliciu titulu obvinenia klerika;

- Menovanie instruktora a notara, ktory sa postaraji o vykonanie dal-
§ich dkonoch $etrenia;

- Menovanie 2 prisediacich, ktori sa zG¢astnia zdveru $etrenia, hodno-
tenia dokazov a argumentov (kdn. 1720 2°)

Instruktor musi ozndmit dekrétom obvinenie klerikovi, ako aj predvo-
lanie pre umoznenie vysluchu a predstavenie vlastnej obhajoby tykajice;j
sa okrem iného moznosti nominovat si advokata, ktory ho bude zastupo-
vat v procese.® Takd moznost je vyslovne predvidand pocas procesu v ana-
l6gii s vyslovnym uznanim prava pouzit sluzbu advokata alebo prokuratora
v procesoch rekurzu pred dikastériami Rimskej karie.

Ked sa klerik dostavi v uréeny defl na urcené miesto zodpovie na obvi-
nenia vznesené instruktorom za asistencie notdra. Instruktor sa takisto po-
stard o $etrenie pozitivnej alebo negativnej vole obvineného vytrvat zlo-
¢innom konani, ako aj zistit, ¢i bude Ziadat diSpenz od povinnosti celibd-
tu s ndslednou stratou klerického stavu cestou milosti. Obvinenému bude

umoznené, na mieste vypoc¢ivania, s pripadnou asistenciou jeho obhaj-

5. Cfr. A. CALABRESE, La procedura stragiudiziale, in AANV., I procedimenti speciali
nel diritto canonico, LEV 1992, 270.

6. Cfr. Cfr. CONGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera Circolare ... cit., 230; can. 1738,
CIC; art. 183, PB; art. 122 del Regolamento Generale della Curia Romana.
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cu, moznost preskimat dokazy proti nemu (posudky znalcov atd.), ako aj
predniest vlastnd obhajobu, tiez méze Ziadat termin pre predstavenie ob-
hajoby v pisomnej forme.

Ked sa klerik nedostavi v ur¢eny den na dohodnuté miesto, v tom pri-
pade su 2 moznosti:

1. Ak obvineny predlozi instruktorovi autentickd vypoved (kin. 483 §
1; 1540 § 1)ohladom poznania obvinenia a dokazov proti nemu, ako aj vole
zotrvat v nedovolenom spravani bez sthlasu k Ziadosti o dispenz od povin-
nosti plynucich zo sviatostnej vysviacky, vratane celibitu, takd vypoved bude
povazovand za ekvivalentnd k vypoc¢tvaniu a proces bude méct pokracovat.

2. Ak naopak z dokumentov vyplyva odmietnutie obvineného prijat
predvolanie k dostaveniu sa alebo vykonat autentickd vypoved (kdn. 1510)
alebo je nezastihnutelny, alebo neospravedlnene nepritomny (po tom, ako
prijal predvolanie), instruktor uskutoéni prehldsenie nepritomnosti v pro-
cese (kdn. 1592, 1595) a nariadi pokracovanie.

Je nevyhnutné uvazovat o moznom zasahu do nejakych kduz za ac¢elom
prerusenia procesu, ked:

1. Klerik vypoveda pocas vypovede alebo v autentickom vyhldseni in-
struktorovi, Ze chce poziadat diSpenz od povinnosti celibdtu, v takom pri-
pade sa upusti od trestnej cesty k procesu dispenzu ako riadnej cesty;

2. Klerik vypovedd pocas vypovede alebo autentickom vyhlaseni in-
struktorovi, Ze lutuje a Ze sa chce polepsit, aby bol opit zaradeny medzi
posvitnych sluzobnikov. V tomto pripade ordindr, vysetriac zdnik tvrdo-
§ijného spravania nariadi prerusenie procesu vydajic opatrenia v pripade
(kinony 1339; 1340; 1347; ziadost ,rehabiliticie” k Svitej stolici), ostdva-
juc v platnosti, ked' sa nejavi nevyhnutné ulozit odpykavajuici trest pre na-
pravu skandalu.

Mimo zmienenych hypotéz instruktor z dradu alebo na Ziadost stran-
ky, sa postard o mozné ziskanie novych alebo dalsich dokazov, dokumen-
ty a znalecké posudky, ktorych nevyhnutnost alebo uzito¢nost by vystupo-
vala podla jeho tvahy, z obhajoby predstavenej obzalovanym, alebo zo $et-
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renia aktov, tak konajic k zozbieraniu vypoc¢avania alebo vypovedi ohla-
senych svedkov a poskodenych osob, vsetci si pozvani vypovedat riadne
oznimenym aktom.

Po ukonceni ziskavania dékazov, instruktor vyhldsi uzatvorenie vyset-
rovacej fazy.

Vsetko, ¢o bolo vykonané, vo vysetrovacej fize miestnej procesu sa
uzavrie s vyhotovenim osobného wvofa instruktora, ktoré obsahuje vyko-
nania vy$etrovania a dokumentu odoslania vsetkych procesnych ukonov
kompetentnému ordindrovi.

Ordinar vyda dekrét, s ktorym nariadi zasadanie pre zhodnotenie do-
kazov a predvolanie prisediacich uz nominovanych (kin. 1720 2°). Tym-
to dekrétom (legitimne ozndmenym adresitom, kan. 1509), sa otvori fiza
rozhodovania miestnej fazy procesu. Zasadnutie hodnotenia dokazov sa re-
diguje primerany protokol, podpisany ordindrom, ktory predsedd a prise-
diacimi, s poznimkami zhodnotenia pouzitych dékazov pre kazdé obvine-
nie a mienky dané jednotlivymi prisediacimi.

Po uzavreti zasadania pre hodnotenie dokazov, ordindr zabezpeci in-
Struovanie kauzy spisanim vlastného voro, vztahujuci sa k vyvoju miestneho
procesu, ktoré opisuje fattispecie a argumentaciu in iure a in fatto vztahuji-
ce sa k pouzitému hodnoteniu pre kazdy titul obvinenia. K vlastnému votu
ordindr musi pripojit reliciu ohladom nemoznosti alebo extrémnej tazkos-
ti sledovat riadnu cestu, ¢i uZ milosti alebo trestnd, ziskand z potvrdenej
dokumenticie vsetkych kdnonickych opatreni (kin. 1339; 1340; 1347 § 1;
1331-1333) a pastoracné pokusy vykonané pre odvritenie klerika od tvr-
dosijnosti. Této dokumentdcia je vyzadovand s ciefom umoznit potvrde-
nie existencie predchddzajucich rekvizit, nevyhnutnych pre prijatie procesu
v apostolskej fize (vid hore § 4).

Ked ordindr inkardindacie klerika povazuje fakty za dokdzané, vina a po-
trestatelnost vinnika a nepredpisand krimindlna akcia, a kedze povazuje za
nevyhnutné uloZenie trestu prepustenie z klerického stavu, alebo dalsi trest

trvaly a odpykévajuci (kdn. 1342-1350) ako aj spolu existujice predchddza-
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juce rekvizity, ktoré si podriadené prijatiu procesu v apostolskej faze, for-
muluje petitio, s ktorym ziada Sv. stolicu aplikdciu 1.alebo2. $pecidlnej fa-
kulty nariadujic odoslanie aktov Kongregicii pre klérus.

Dekrét — petitio vydany na zdklade kdnonov 35-58, musi byt zdévodne-
ny aspoil sthrnne.

S vydanim petitio a odoslani spisov Kongregicii pre klérus sa uzavrie

miestna fdza procesu.
Procedira aplikacie 1. a 2. $pecidlnej fakulty v apostolskej faze

Ked spisy procesu a petitio ordindra inkardindcie obvineného klerika
pridu Sv. stolici, Kongregicia pre klérus informuje ordindra instancie o pri-
jati jedného z moznych opatreni odpovede:

1. zanechanie procesu, ked nejestvuji predpoklady pre pokracovanie
a zvolenie ,cesty milosti®

2. ziadost o doplnenie vySetrovania (s vyznacenim matérie alebo tko-
nov, o ktoré musi byt vysetrovacia fiza doplnend);

3. prijatie procesu v apostolskej fize

4. oznidmenie o neuzito¢nosti k pristipeniu k procesu na apostolske;
tize a navratenie spisu.

Ked je nariadené prijatie procesu v apostolskej fize, je povinnost ozna-
mit to obvinenému klerikovi, so stanovenim terminu, v ktorom sa ukize
vola vstupit do procesu.

Akondhle obvineny klerik prejavil iba v apostolskej fize volu zasiahnut
v procese, osobne alebo prostrednictvom patréna, proces sa znova bude ko-
nat na lokélnej fize pre umoznenie doplnenia. V kazdom pripade obvine-
nému bude vzdy umoznené osobne, alebo prostrednictvom patréna, kto-
rému doveruje, predstavit pred najvy$sou autoritou vlastné staznosti proti
tkonom ordindra inkardindcie, ktoré sa povazuji za nespravodlivo vznese-

né, ako aj mozné nové dokazy, dokumenty a obhajoby.
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Apostolskd fiza procesu pokracuje Setrenim formélnej a podstatnej le-
gitimity vySetrovacich aktov instruktorov a logi¢nosti a uzito¢nosti hodno-
tenia vykonaného v miestnej fize, ako aj motivov staznosti a pripadné nové
dokazy, dokumenty a obhajoby predstavené obvinenym klerikom. Setrenie
sa vykondva kongresom dikastéria (¢l. 102-104 generalneho poriadku Rim-
skej karie), ktory bude moct definovat Apostolsku instanciu s nasledujici-
mi rozhodnutiami:

1. archivécia pripadu, ak notitia criminis bude nepodlozena

2. oslobodenie obvineného, ak je nevinny alebo nepotrestatelny, alebo
delikt bude preml¢any;

3. aplikacia 1. alebo 2. $pecidlnej fakulty pre uloZenie trvalého trestu
alebo trestu prepustenia z klerického stavu a predstavenie pripadu Rimske-
mu Velknazovi ,pre schvilenie vo forme rozhodujicej a osobitnej“ vyply-
vajuci z kontextu diSpenzu od povinnosti celibatu.

Opatrenie prepustenia z klerického stavu s dispenzom od povinnosti
s celibaitom bude komunikované s Apostolskou stolicou kompetentnému
ordindrovi, ktory sa postard o oznimenie zainteresovanému.

Proti rozhodnutiu Najvyssej Autority nie je pripustny rekurz alebo od-
volanie, ale bude mozné iba pontknut, cestou milosti, dpenlivd prosbu pre

obnovu klerického stavu.
Tretia Specialna fakulta

Hypotéza predpokladand 3. $pecidlnou fakultou, na rozdiel od prvych
dvoch, sa netyka porusenia striktne pendlneho. Nepritomnost chcend a ne-
dovolend presahujica 5 rokov klerika ako posvitného sluzobnika, ktord
moze byt privedend k v§eobecnému predpokladu kinon 1399, (kdn. 276 §
2 1°) je povazovand za element objektivny, z ktorého sa ziska, prostrednic-
tvom jednoduchého predpokladu, subjektivna véla klerika odist z kleric-
kého stavu. Kompetentny ordindr inkardinacie poskytne teda interpreti-
ciu vole objektivne predstavenej klerikom(ex concludentibus factis) Ziada-
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juc, aby bola prijatd a vyhlisend udelenim reskriptu milosti strata klerické-
ho stavu a dispenz od celibitu zo strany rimskeho velknaza. Predvidanie
tretej $pecidlnej fakulty privedie vhodne k dogmatickej figure rescriptum pro
alio (kin. 61, 290 3°), udelenim Kongregicii pre klérus predbezného schvi-
lenia rimskeho vel'kiaza jednat v takych procesoch v ktorych je predvidané
podstatné zrusenie platného univerzalneho zikona.’”

Procedura aplikacie tretej Specidlnej fakulty v miestnej faze

Procedura aplikicie tretej Specidlnej fakulty v miestnej faze, je regulova-
na osobitnymi procedurdlnymi normami vo 8 ¢linkoch, schvilenymi rim-
skym velknazom aktom udelenia $pecidlnych fakalt 30. 1. 2009 s priloze-
nym zoznamom dokumentov vyZadovanych pre vysetrovanie ako aj od ka-
nonov pre reskripty. Kompetentny pre vykondvanie procesu v miestnej fize
je ordindr inkardindcie nepritomného klerika.

ordindr postupuje uvedenim procesu pre aplikdciu tretej $pecidlnej fa-
kulty, ktory musi obsahovat: a) menovanie instruktora vybraného spome-
dzi kilazov diecézy alebo iného cirkevného ohranicenia, ktori st hodni; b)
menovanie aktudra; ¢) menovanie prométora spravodlivosti alebo predvo-
lanie staleho prométora spravodlivosti.

Taktiez v procese aplikovania 3. fakulty, nakolko je v diskusii povest
kilaza, notdri ako aj Gradnici by mali byt knazi (kdn. 483 § 2).

Vstup prométora spravodlivosti v miestnej fize procesu sa predvida pre
stadium spisu a vypracovanie vlastného vota, jeho vstup do procesu je z do-

vodu, ze kauza sa tyka klerického stavu osoby, ako aj verejného cirkevné-

ho dobra (kan. 1430).

7. Cfr. CoNGREGAZIONE PER IL CLERO, Lettera Circolare per l'applicazione delle tre
“Facolta speciali” concesse il 30 gennaio 2009 dal Sommo Pontefice (con nota di F. Parp-
PADIA, Ambito e procedimento di applicazione delle Facolta speciali della Congregazione per il
Clero), in ITus Ecclesiae, vol. XXIII, 1 (2011) 246-247.
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Je potrebné poznamenat, Ze instruktor, ktorym nech nie je ordindr,
moze vzdy nominovat niekoho stabilného. V takom pripade dekrét, kto-
rym sa nariadi zaciatok procesu, musi obsahovat menovanie instruktora
spolu s oznacenim aktudra a prométora spravodlivosti.

Cielom procediry na miestnej trovni je Setrenie objektivneho faktu, ¢i
zainteresovany klerik zanechal sviatostnd sluzbu na ¢as vacsi ako 5 rokov
nepretrzite spolu s kvalifikovanim subjektivnych pri¢in opustenia:

1. Dobrovolnost, alebo nepritomnost donttenia klerika k zanechaniu
zo strany kohokolvek;

2. Nedovolenost alebo nedostatok dovolenia, alebo dispenzu kompe-
tentného ordindra;

3. Tvrdosijnost alebo aktudlna trvalost klerika v umysle znovu zalatia
vykondvania posvitnej sluzby.

Prostriedky dékazov mézu byt:

a) Vyhlisenie klerika uskuto¢nené instruktorovi, ked legitimne vyzvany
sa dostavi alebo zasle pisomni odpoved;

b) Vypovede svedkov

¢) Akykolvek dalsi ukon, z ktorého pochidza dokaz spravania alebo
vole klerika.

Instruktor nevyhnutne sa postard o ozndmenie predvolania dostavenia
sa k vysluchu nepritomnému klerikovi, podobne ako je to pre 1. a 2. $peci-
alnu fakultu, podobne ho musi informovat o prive nominovat patréna do-
very, ktory ho bude zastupovat v procese. Sprava je adresovand na posled-
né znime miesto bydliska klerika prostrednictvom postovych sluzieb ale-
bo inym istym sposobom.

Ako nihle sa klerik dostavi v uréeny defi na uréené miesto, odpovie na
obvinenia vo vysluchu, ktoré vykona instruktor za asistencie notdra. In-
struktor zaobstara Setrenie mozného umyslu klerika znovu zacat vykond-
vat posvitnu sluzbu, alebo pripadného poziadania dispenzu od celibitu zo
stratou klerického stavu.
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Ked sa klerik nedostavi v ur¢eny deri na uréené miesto, aby bol vypocu-
ty, vtedy st 2 moznosti:

1. Ak zasle instruktorovi autentické vyhldsenie ohladom poznania obvi-
nenia ako aj ohladom jeho stcasnej vole zotrvat v sicasnom stave bez pri-
stipenia k ziadosti o diSpenz od povinnosti vyplyvajicich zo sviatostnej
vysviacky, vritane celibatu, také vyhldsenie sa povazuje za rovnocenné vy-
sluchu a proces moéze pokracovat.

2. Ak z dokumentov vyplyva odmietnutie klerika prijat predvolanie
k vysluchu alebo vypracovat autentické vyhldsenie, alebo je nezastihnutel-
ny, alebo neospravedlneny (po tom, ako bol predvolany), intruktor ho vy-
hlasi za nepritomného v procese na ziklade kanonov 1592-1595, a proces
pokracuje rovnako.

Z tohto bodu je nevyhnutné uvazovat o pripadnom preruseni pripadu
pocas procesu:

- klerik vypovie pocas vysluchu alebo v pisomnom vyhldseni, Ze chce
ziadat di$penz od povinnosti celibdtu, v takom pripade sa pristipi k proce-
su k Ziadania di$penzu riadnou cestou;

- klerik vyhldsi pocas vysluchu, Ze Iutuje a chce sa napravit a znovu vy-
kondvat posvitnu sluzbu, v takom pripade si 2 moZnosti:

1. Afirmativna, ked ordindr prerusi proces vydajic opatrenia v pripade

2. Negativna, ked nariadi prechod k aplikovaniu druhej $pecidlnej fa-
kulty, povazujic zanechanie kiazskej sluzby vzhladom na kdnon 1399.
Tento druhy pripad nastane, ked ordinar povazuje klerika za zatvrdlivého,
alebo povazuje za nevyhnutné ulozit odpykavajici trest pre napravu skan-
dalu a znovu nastolenie spravodlivosti, neumozni mu jeho znovu navrat
do knazskej sluzby: v takom pripade nebude mozna jednoduchd prezum-
cia vole klerika odist zo sviatostnej sluzby, v dosledku ¢oho je nevyhnutné
uvazovat o jeho konani pod trestnym profilom.

Pripadny prejav vyjadrenej vole, neziadat diSpenz od povinnosti vyply-
vajucich z posvitnej vysviacky vritane celibdtu, neprekdza pokracovaniu
procesu, ked kompetentny ordindr povazuje proces za uzito¢ny alebo ne-
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vyhnutny: reskript Ziadany v prospech tretej osoby, ak sa inak nekonstatu-
je, moze byt obdrzany tiez odhliadnuc od jeho nepritomnosti a plati pred
jeho prijatim(kén. 61).

Po ukonéeni vySetrovacej fizy, instruktor rediguje ukon ukonéenia vy-
Setrovacej fazy a vlastné votum alebo osobnu reldciu, ktord sa vztahuje
k priebehu vysetrovania, nariadujic zaslanie celého spisu procesu kompe-
tentnému ordindrovi s patri¢énym dokumentom zaslania.

Ukony procesu st dané k dispozicii prométorovi spravodlivosti zo stra-
ny ordindra, aby mohol formulovat vlastné pripomienky vo vote, a vlozZit
ich do spisu procesu.

Kompetentny ordinir rediguje osobné votum obsahujice opis faztispe-
cie, argumenty in iuris a in_fatto, ako aj zhodnotenie ziskanych dokazov vo
veci k dosiahnutiu moralnej istoty dobrovolného zanechania, nedovolené-
ho a tvrdosijného zo strany klerika na ¢as ako 5 rokov. Ordinar k vlastnému
votu musi pripojit reldciu ohladom nemoznosti alebo extrémnej tazkosti
sledovat riadnu cestu milosti alebo trestu, ako zdokumentovanie vietkych
kanonickych opatreni a pastora¢nych pokusov pre odvritenie klerika od
dobrovolného a nedovoleného zanechania sluzby.

Akondhle ordinir inkardindcie klerika ma istotu o existencii predcha-
dzajacich rekvizit a vyzadovanej objektivnej a subjektivnej skutkovej pod-
staty, vyhotovi vo forme dekrétu petitio s ktorym ziada Sv. stolicu o aplika-
ciu 3.8pecidlnej fakulty, alebo reskript, s ktorym sa prehldsi strata klerické-
ho stavu s prislusnym diSpenzom od knazskych povinnosti vritane celiba-

tu, nariadiac odoslanie aktov kongregicii pre klérus.
Procedura aplikicie tretej Specialnej fakulty v apostolskej faze
Po zaslani aktov procesu a petitio ordindra inkardindcie klerika, ktoré

dorazia Svitej stolici, Kongregicia pre klérus informuje ordindra o jedne;j
z moznych odpovedi:
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- zanechanie procesu, ked nejestvuji predpoklady pre pokracovanie
a zvolenie ,cesty milosti®

- Ziadost o doplnenie vyS§etrovania (s vyznacenim matérie alebo tikonov,
o ktoré musi byt vySetrovacia fiza doplnend);

- prijatie procesu v apostolskej fize

- ozndmenie o neuzito¢nosti k pristipenia k procesu na apostolskej fize
a navratenie spisu.

Po prijati procesu na apostolskej fize, je povinné informovat o tom kle-
rika, s vyty€enim ¢asového horizontu, pocas ktorého moze preukdzat volu
vstipit do procesu. Ak by klerik preukazal volu iba na apostolskej fze
vstipit do procesu, osobne alebo za asistencie patréna, v tom pripade sa
proces bude znova konat na miestnej Grovni, pre doplnenie. V kazdom pri-
pade klerikovi bude vzdy umoznené osobne alebo prostrednictvom patré-
na, prezentovat pred predstavenou autoritou vlastné ndmietky proti aktom,
ktoré prezentuje ordindr inkardinacie, ako aj pripadné nové dokazy, doku-
menty, obhajoby.

Apostolskd fiaza procesu pokracuje so Setrenim formalnej a podstatnej
legitimity tkonov vySetrovania a logi¢nosti, uzito¢nosti a zhodnotenia vy-
konaného na miestnej trovni zo strany kongresu dikastéria.

Koniec takého Setrenia na apostolskej Grovni méze byt definovany, al-
ternativne jednym z nasledujicich rozhodnuti:

1. archivicia pripadu, ak z fattispecie vyplyva nesilad medzi objektivny-
mi a subjektivnymi rekvizitami pre aplikdciu 3. fakulty;

2. aplikdcia 3. $pecidlnej fakulty a predlozenie pripadu Rimskemu Vel-
knazovi pre udelenie reskriptu straty klerického stavu a di$penzu od po-
vinnosti celibitu

Udelenie reskriptu je ozndmené Svitou stolicou kompetentnému ordi-
narovi, ktory sa postard o jeho ozndmenie zainteresovanému klerikovi.

Proti rozhodnutiu najvyssej autority nie je mozné podat rekurz alebo
odvolanie. Preto zainteresovany klerik bude méct, cestou milosti, predlozit

prosbu pre moznost znova zaclenenia do kiazskej sluzby.
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Chcel by som zakoncit citujic nariadenie obsiahnuté v ,Norme®, kto-
ri Kongregécia pre doktrinu viery vydala v roku 1971 pre pripady, v kto-
rych knazi na ziklade spontdnnej vole Ziadali degradiciu na laicky stav.
Vzdy ma zasiahlo to, ¢o sa piSe v 7 bode, ktory pojednédva o osobitnej ty-
polégii, t.j. pripady, v ktorych sa musi postupovat z ,uradu®, ktoré mézeme
povazovat za pokus o $pecidlne fakulty. Citame tam: s nutnymi prispésobe-
niami, veci stanovené v tychto normdch pre pripady, v ktorych kiiazi na zdkla-
de spontdnnej vole Ziadajii degraddciu na laicky stav s dispenzom od povinnos-
ti vyplyvajiicich z posvitnej vysviacky, sa aplikujii tiez pre tie pripady, v kto-
rych niektory knaz z dovodu jeho zvriteného Zivota alebo pre omyly v doktrine,
alebo pre nejaky iny vaZny dovod, po nevyhnutnom Setrent, je degradovany na
laicky stav a je mu udeleny dispenz na zdklade milosrdenstva, aby neupadol do
nebezpecenstva vecného zatratenia.“ V pojednavani o tychto bolestivych pri-
padoch $pecidlnych fakult, Kongregicia pre klérus chce vzdy pamaitat pre-
dovsetkym na spravodlivost, ale tieZ aj na milosrdenstvo, aby sa pomohlo
kléru neupadnit v nebezpecenstvo vecného zatratenia, ale zit cirkevnu dis-
ciplinu ako ucenictvo, s hlbokymi vnitornymi dévodmi, pamitajic, Ze ni¢
nemd hodnotu robit kazdodenne bez Krista.

7 talian¢iny prelozili: JCLic. Marek Tomaga
JCLic. Peter Jurcaga

Lektorovali: Mons. Prof. Jan Duda, PhD.
Doc. JCDr. Milos Pekarcik, PhD.

Mgr. Viera Hubovd, PhD.

Jazykovi spolupréca: PaedDr. Anna Dudovd, PhD.
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LAPERDITA DELLO STATO CLERICALE
PER RESCRITTO DELLA SEDE APOSTOLICA

Mons. Antonio NERI
sottosegretario della Congregazzione peril Clero

Nel terzo caso, ex can. 290, la perdita dello stato clericale pud aver luo-
go nella particolare situazione del ministro sacro, diacono o presbitero, che
fa istanza di poter perdere lo stato clericale’.

La perdita dello stato clericale ¢ concessa mediante un rescritto di grazia
accordato dalla Santa Sede: al diacono, solo per motivi gravi; al presbitero,
solo per motivi gravissimi.

I1 rescritto di dispensa con perdita dello stato clericale a norma del can.
290, 3°, in genere comporta anche la dispensa dall’obbligo del celibato. In-
fatti ex can. 291, a parte il caso della invalidita dell’ordinazione, la perdita
dello stato clericale non comporta per sé la dispensa dall'obbligo del celi-
bato. Tale concessione su istanza dell’interessato, ¢ di esclusiva competenza
del Romano Pontefice.

Che cosa ¢ un rescritto di dispensa? Ex can. 59, §1 il rescritto ¢ un atto
amministrativo singolare, emesso dalla competente autorita ecclesiastica
esecutiva. In rapporto all'oggetto, i rescritti possono essere di giustizia, di
grazia e misti: i rescritti di grazia contengono puri favori, benefici, grazie,

1. V.Mosca, La perdita della condizione giuridica clericale e i suoi sviluppi pii recenti, in
1l sacramento dell'ordine, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Quader-
ni della Mendola 19, Milano 2011, 237-282. E. MirAGOLL, La perdita dello stato clericale e la
dispensa dal celibato. Diritto comune e facolta speciali, in Quaderni di Diritto Ecclesiale, XXV,
2 (2011) 233-251.
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come la dispensa da un impedimento matrimoniale, ovvero un privilegio,
una onorificenza.

Il can. 85 da della dispensa la definizione tradizionale: “Legis mere eccle-
siasticae in casu particulari relaxatio™ I'esonero dall'osservanza di una legge
puramente ecclesiastica in un caso particolare. Ex can. 90 qualsiasi dispen-
sa dalla legge richiede una causa “giusta e ragionevole”, cio¢, concretamen-
te, il bene spirituale dei fedeli, una causa adeguata alle reali circostanze del
caso e alla gravita della legge da cui s’intende dispensare.

Poiché la dispensa ¢ un atto di grazia, non c¢’¢ alcun diritto da parte del
chierico ad ottenerla, infatti si legge nella “Leztera ai Vescovi e Superiori Ge-
nerali riguardante la dispensa dal celibato sacerdotale” del 14 ottobre 1980: « ...
si deve evitare che, in un problema tanto grave, la dispensa dal celibato, sia
considerata come un diritto che la Chiesa debba riconoscere in modo indi-
scriminato per tutti i suoi sacerdoti. Al contrario, vero diritto dev'essere ri-
tenuto quello che il sacerdote con l'offerta di se stesso ha conferito a Cristo e
a tutto il Popolo di Dio, il quale quindi attende da lui che sia fedele alla sua

promessa, nonostante le gravi difficolta che pud incontrare nella sua vita»?.
Dal Codex iuris canonici del 1917 alle norme del 1980

Si evidenziano ora i passaggi magisteriali e normativi fondamentali del-
lo sviluppo della nostra tematica dal Codex Turis Canonici del 1917 alle Nor-
me del 1980.

1. Nel Codice di Diritto Canonico del 1917, le competenze relative al
sacramento dell’ordine erano state regolate nei cann. 1993-1998 e 214. Nei

cann. 1993-1998, cio¢ De causis contra sacram ordinationem si consideravano

2. Sacra CoNGREGAZIONE PER LA COTTRINA DELLA FEDE, Lettera ai Vescovi e Supe-
riori Generali riguardante la dispensa dal celibato sacerdotale (Litterae circulares omnibus loco-
rum Ordinariis et Moderatoribus generalibus religionum clericaliumde dispensatione a sacerdo-
tali coelibatu), 14 ottobre 1980, n.3, in Acta Apostolicae Sedis (= AAS) 72 (1980) 1132-1135;
Enchiridion Vaticanum (= EV) 7, 550-561.
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due tipi di processi, di competenza della Sacra Congregazione per la Disci-
plina dei Sacramenti:

- I'uno contro la validita della sacra ordinazione,

- e laltro contro gli oneri annessi, in particolare 'osservanza del celi-
bato.

Nel contesto della dichiarazione di nullita, I'allora Sacra Congregazio-
ne per la Disciplina dei Sacramenti, trattava anche lo scioglimento degli
obblighi per difetto d’intenzione e di timore grave incusso dall’esterno, e
in sede di discussione fu aggiunto in seguito un terzo capo: il grave dubbio
tanto sull’'uno quanto sull’altro come cause concorrenti. Comunque i Som-
mi Pontefici Pio XII, Giovanni XXIII e Paolo VI sottoponevano all’allo-
ra Suprema Sacra Congregazione del Sant’Uftfizio le richieste di riduzione
allo stato laicale con la dispensa dall’'obbligo di osservare il celibato, perché,

in caso di giudizio favorevole, fossero poi sottoposte all’Udienza Pontificia.

2. 11 2 febbraio 1964, Paolo VI promulga le Normae ad processus de Sa-
cerdotibus lapsis apparandos, redatte dalla Sacra Congregazione del Sant’Ut-
tizio®.

Paolo VI voleva sanare tutte le situazioni irregolari di coloro che gia ir-
reversibilmente si trovavano in un caso di infedelta sacerdotale, avendo pre-
sente che le procedure prima analizzate dalla Sacra Congregazione per la
Disciplina dei Sacramenti a poco erano servite per sanare la situazione im-
morale di tali sacerdoti.

Percio la Sacra Congregazione del Sant’Uffizio, alla quale era stata an-
che trasferita la competenza il 2 febbraio 1964, invid una lettera «a tutti gli
Eminentissimi ed Eccellentissimi Ordinari dei luoghi ed ai Superiori Ge-
nerali delle Famiglie Religiose» in cui si faceva sapere che era stata costi-
tuita una speciale Commissione presso quella Sacra Congregazione, il cui
compito era quello di valutare le richieste di riduzione allo stato laicale con

3. Sacra CoNGreGATIO SANCTI OFFICI, Litterae circulares “Sanctissimus”, 2 febbraio
1964, in EV Suppl. 1, 16-21; in Leges ecclesiae (=LE), nn. 3162 ¢ 4119.
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la dispensa dall’obbligo di osservare il celibato. A questa lettera erano an-
nesse delle Norme per preparare le cause relative alla sacra ordinazione ed
ai suoi obblighi. Secondo tali norme ’Ordinario del luogo della dimora
abituale del richiedente, chiamato anche “attore”, doveva costituire un Tri-
bunale, composto da un Giudice, da un Difensore del Vincolo della Sacra
Ordinazione e da un Segretario, per celebrare un processo secondo lo stile

giudiziario.

3. Concluso il Concilio Vaticano II, Paolo VI, il 24 giugno 1967, ema-
no lenciclica Sacerdotalis coelibatus®, che si pronuncio anche sul tema della
concessione delle dispense.

In tale Lettera Enciclica, il Sommo Pontefice Paolo VI parlava «con pa-
terno amore, con trepidazione e dolore grande... di quegli infelici, ma sem-
pre amatissimi e desideratissimi fratelli nostri nel sacerdozio, i quali, man-
tenendo impresso nell’anima il carattere sacro conferito dall’Ordinazione
sacerdotale, furono disgraziatamente infedeli agli obblighi assunti al tempo
della loro consacrazione sacerdotale»’.

Nello stesso documento, il Sommo Pontefice, ricordati i motivi per i
quali la Chiesa ritiene di concedere ad alcuni sacerdoti la riduzione allo sta-
to laicale con dispensa dall’'obbligo di osservare il celibato, ammoniva che
«sia tentato ogni mezzo persuasivo allo scopo di indurre il fratello vacillan-
te alla calma, alla fiducia, al pentimento, a ritornare al primitivo fervore.
E solo quando ad essa sembrera che il sacerdote non possa essere indotto a
tornare sulla buona strada, solo allora I'infelice ministro di Dio sara esclu-
so dal ministero a lui affidato»®. Aggiungeva il Santo Padre che, se questo
prete «si dimostrasse irrecuperabile per il sacerdozio, ma presentasse tutta-
via qualche seria e buona disposizione di vivere cristianamente come laico,

4. Paovro VI, Sacerdotalis Caelibatus, 24 giugno 1967, in AAS 59 (1967) 690 e 690-691;
in EV 2, 1415-1513.

5. Ibidem, n. 83.

6. Ibidem, n. 87.
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la Sede Apostolica, studiate attentissimamente tutte le circostanze, d’accor-
do con I’Ordinario del luogo o con il Superiore religioso, lasciando che sul

dolore vinca ancora 'amore, concede talvolta ogni richiesta dispensa ...»".

4. Successivamente il 13 gennaio 1971, la Sacra Congregazione per la
Dottrina della Fede emano le Norme per procedere alla riduzione allo stato
laicale presso le Curie diocesane e religiose, con una procedura i cui tratti sono
pitt vicini ad una indagine pastorale, si legge infatti che: «1) In luogo del
“processo giudiziale” istruito nel Tribunale, ora si fa una semplice indagi-
ne, il cui scopo ¢ di vedere se i motivi addotti nella domanda di dispensa
dall’'onere del celibato abbiano valore e se quanto ha asserito il richiedente
corrisponda a verita. Questo tipo di investigazione, percio, ha meno del ri-
gore giuridico e si basa piuttosto su criteri pastorali, e procede in modo pi
semplice: sia perd sempre inviolabile il principio che questa indagine con-
duca ad una conoscenza della verita oggettiva»; sicché «Queste Norme ora
emanate tendono a migliorare e completano le precedenti del 1964».

Nella Lettera pari data ai Vescovi e Superiori Generali riguardante la ridu-
zione allo stato laicale’, 1a Sacra Congregazione per la Dottrina della Fede
afferma che: « ... Dipoi, da molto tempo, moltissimi Eminentissimi ed Ec-
cellentissimi Vescovi e Superiori Generali dei Religiosi hanno chiesto che
le regole da osservarsi fossero ridotte ad una forma piu semplice e di con-
seguenza fosse ridotto il tempo da impiegarsi per la soluzione delle cause,
tanto nelle Curie diocesane che in questa Sacra Congregazione.

Considerando tutte queste cose, ’Assemblea Plenaria di questa Sacra
Congregazione, tenutasi il 3 dicembre 1969, decretd che le norme qui ri-

7. Ibidem, n. 88.

8. Sacra cCNGrEGATIO PRO DocTRrINA FipEI, Normae ‘Antequam causam reductio-
nis”, 13 gennaio 1971, in A4S 63 (1971) 303-308; EV 4, 62-75.

9. Sacra CoNGREGATIO PRO DocTRINA FIDE1L, Litterae circulares omnibus locorum Or-
dinariis et Moderatoribus generalibus religionum clericalium de reductione ad statum laicalem
(Lettera ai Vescovi e Superiori Generali riguardante la riduzione allo stato laicale) 13 gennaio

1971, in A4S 63 (1971) 309-312; EV 4, 54-62.
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cordate fossero da abrogarsi per essere sostituite da altre, nuove e piti sem-
plici. I Santo Padre, conosciutala, ratifico la decisione degli Eminentissimi
ed Eccellentissimi Padri.

Cosi questa Sacra Congregazione suddivise per ordine quanto avevano
suggerito i Vescovi e i Superiori Generali, e lo uni alle conclusioni derivate
dall’esperienza scaturita dalle migliaia di casi che alla Sacra Congregazione
erano stati sottoposti da quasi tutte le parti della terra. Da qui ne sono state
dedotte queste nuove Norme che il Santo Padre, cui erano state sottoposte
il 14 dicembre 1970, si ¢ degnato di approvare».

5. Dopo la pubblicazione delle Norme del 13 gennaio 1971, furono pre-
sentati alla Sacra Congregazione per la Dottrina della Fede vari dubbi e
difficolta, specialmente per quanto riguardava l'interpretazione di alcune
disposizioni previste dalle Norme stesse. Allo scopo di risolvere o chiarire
tali dubbi o difficolta, quel Sacro Dicastero, nel 1972, dovette fare una let-
tera di chiarificazione stabilendo fra I'altro, che: « ... Le nuove Norme non
sono state emanate per concedere indiscriminatamente la dispensa a chiun-
que la richieda, ma soltanto per ridurre a forma pit semplice le inchieste
che devono essere svolte dagli Ordinari. ...Di conseguenza, non tutte le ra-
gioni presentate devono essere considerate sufficienti e valide per ottenere
la dispensa richiesta. Cosi non possono essere ritenute sufficienti: a) la sem-
plice volonta di sposarsi, b) il disprezzo per la legge del sacro celibato, c) il
tentato matrimonio civile o la fissazione della data per la celebrazione del
matrimonio nella speranza di ottenere piu facilmente la dispensa. Quin-
di gli Ordinari non mandino a questa Sacra Congregazione delle petizioni
che appaiano fondate unicamente sulle motivazioni sopraddette, soprattut-
to quando si trattasse di sacerdoti che hanno ricevuto la Sacra Ordinazione

solo da pochissimi anni»".

10. Sacra CongreGATIO PRO DOCTRINA FEDEL, Declaratio quoad interpretationem qu-
arundam dispositionum, quae Normis, die XIII lIanuarii 1971 editis, statutae sunt (Dichiara-
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6. I1 beato Giovanni Paolo II nella Lettera a tutti i sacerdoti della Chie-
sa Cattolica in occasione del Giovedi Santo del 1979, riferendosi alla dot-
trina esposta dal Concilio Vaticano II, successivamente da Paolo VI nel-
la Lettera Enciclica Sacerdotalis caelibatus e poi dal Sinodo dei Vescovi del
1971, ribadiva alcuni concetti chiave:

1) innanzitutto illustrd con chiarezza la grande stima che si deve avere
del celibato sacerdotale nella Chiesa Latina: « ... Il sacerdozio richiede una
particolare integrita di vita e di servizio, e appunto una tale integrita si ad-
dice sommamente alla nostra identita sacerdotale!? ... L.a Chiesa Latina ha
voluto e continua a volere, riferendosi all’esempio dello stesso Cristo Signo-
re, all’insegnamento apostolico e a tutta la tradizione che le ¢ propria, che
tutti coloro i quali ricevono il sacramento dell’Ordine abbraccino questa ri-
nuncia per il regno dei cieli...»".

2) quindi chiari che «Frutto di equivoco - se non proprio di malafede -
¢ l'opinione spesso diffusa, secondo cui il celibato sacerdotale nella Chiesa
cattolica sarebbe semplicemente un’istituzione imposta per legge a coloro
che ricevono il sacramento dell’Ordine....Tutti sappiamo che non ¢ cosi.
Ogni cristiano che riceve il sacramento dell’Ordine s'impegna al celibato
con piena coscienza e liberta, dopo una preparazione pluriennale, una pro-
fonda riflessione e una assidua preghiera»'.

3) inoltre precisd che « ... una tale decisione obbliga non soltanto in vir-
tu della legge stabilita dalla Chiesa, ma anche in virtu della responsabilita
personale. Si tratta qui di mantenere la parola data a Cristo e alla Chiesa. 11
mantenimento della parola ¢, insieme, dovere e verifica della maturita inte-

riore del sacerdote, ¢ 'espressione della sua dignita personale».

zione sull’interpretazione di alcune disposizioni riguardanti la riduzione allo stato laicale), 26
giugno 1972, in AAS 64 (1972) 641-643; EV 4, 76-81; LE 4067.

11. Giovanni Paovo 11, Novo Incipiente, Lettera di Giovanni Paolo II ai sacerdoti in oc-
casione del Giovedi Santo 1979, 8. aprile 1979, in EV' 6, 900-939, 1287-1328.

12. Ihidem, n. 4.

13. Ihidem, n. 8.

14. Ihidem, n. 9.
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4) Infine ribadi che: «...si deve evitare anche che la dispensa dal celibato
venga considerata, con il passare del tempo, come un effetto quasi automa-

tico di un processo sommario amministrativo»'®.

7. Su tale base la Sacra Congregazione per la Dottrina della Fede emi-
se la Lettera ai Vescovi e Superiori Generali riguardante la dispensa dal celibato
sacerdotale, il 14 ottobre 1980, con norme sostanziali e procedurali. La pro-
cedura che la suddetta Congregazione propose ¢, in realta, quella ancora

vigente'.

8. Dal 1° marzo 1989, la Congregazione competente per la Chiesa latina
e per le Chiese orientali, non fu pit la Congregazione per la Dottrina del-

la Fede, ma quella per il Culto Divino e per la Disciplina dei Sacramenti'.

9. Infine dal 1° agosto 2005 la competenza ¢ passata dalla Congregazio-
ne per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti alla Congregazione
per il Clero. Infatti, con lettera del Segretario di Stato del 21 giugno 2005,
si comunicava al Prefetto della Congregazione per il Clero la seguente deci-
sione: «al fine di unificare la trattazione dei temi riguardanti la vita e la di-
sciplina del clero, come indica la Costituzione apostolica Pastor Bonus (art.
96), il Santo Padre, nell’'Udienza concessami il 16 maggio 2005, ha dispo-
sto che la competenza relativa ai casi di dispensa dagli obblighi assunti con
l'ordinazione al Diaconato e al Presbiterato da chierici secolari e religiosi,
della Chiesa latina e delle Chiese Orientali, passi dalla Congregazione per

15. Ihidem.

16. SAcrA CONGREGATIO PRO DoCTRINA FEDEL, Litterae circulares omnibus locorum
Ordinariis et Moderatoribus generalibus religionum clericaliumde dispensatione a sacerdotali co-
elibatu (Lettera ai Vescovi e Superiori Generali riguardante la dispensa dal celibato sacerdotale),
14 ottobre 1980, in AAS 72 (1980) 1132-1135; EV 7, 550-561; SAckA CONGREGATIO PRO
DoctriNa FeDE1, Circolare e Norme procedurali, in EV 7, 572-586. Per le norme sostanzia-
li si deve fare riferimento alla pubblicazione della SCDEF, ad uso interno, Typis Poliglottis
Vaticanis 1980.

17. Cfr. EV 11, 1347.
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il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti a codesta Congregazione.
Tale disposizione entrera in vigore a partire dal 1° agosto 2005 e riguardera
tutti i casi presentati alla Santa Sede dopo tale data».

Da allora, il Dicastero ha iniziato a trattare le richieste di dispensa dagli
obblighi decorrenti dall'ordinazione diaconale e presbiterale. Con lettera
Prot. N. 64.730/P del 28 dicembre 2007, la Segreteria di Stato ha comuni-
cato listituzione del IV Ufficio, regolatamente strutturato con un suo Ca-
po-Uftficio ed un certo numero di Commissari, scelti o0 nominati con I'ap-

provazione dell’Autorita Superiore.
I1 diritto sostantivo

Nella Lettera, del 14 ottobre 1980, la Sacra Congregazione per la Dot-
trina della Fede, precisava i seguenti punti.

1° Si deve evitare che la dispensa dal celibato, sia considerata come un
diritto che la Chiesa debba riconoscere in modo indiscriminato per tutti i
suoi sacerdoti. Al contrario, vero diritto deve essere ritenuto quello che il
sacerdote con l'offerta di se stesso ha conferito a Cristo e a tutto il Popolo
di Dio, il quale quindi attende da lui che sia fedele alla sua promessa, nono-
stante le gravi difficolta che puo incontrare nella sua vita (cfr. n. 3).

2° Si deve evitare che la dispensa dal celibato venga considerata come un
effetto quasi automatico di un processo sommario amministrativo (Ibidem).

3° Dev'essere evitata in questa materia ogni leggerezza che, diminuen-
do il significato del sacerdozio, il carattere sacro dell’Ordinazione e la gra-
vita degli obblighi precedentemente assunti, puo certamente provocare un
gravissimo danno e costituira certamente anche una triste sorpresa e uno
scandalo per molti fedeli. Percio la causa della dispensa va dimostrata con
argomenti efficaci per numero e solidita. Affinché le cose procedano con
serieta e sia tutelato il bene dei fedeli, la stessa attenzione suggerira che non
vengano prese in considerazione quelle domande che si presentassero con
sentimenti diversi dall'umilta (cfr. n. 5).
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4° Tutti gli Ordinari interessati non possono dimenticare i doveri del-
la loro paternita spirituale verso tutti i loro sacerdoti, specialmente verso
quanti si trovano in gravi difficolta spirituali, senza offrire loro un saldis-
simo e necessario aiuto, affinché piu facilmente e con piu gioia possano
adempiere i doveri assunti nel giorno dell’Ordinazione verso il Signore
Gesu Cristo e la sua Santa Chiesa, senza far tutto il possibile nel Signore
per riportare il fratello vacillante alla tranquillita dello spirito, alla fiducia,
alla penitenza e a riprendere il primitivo fervore, offrendo aiuto, secondo i
casi, con i confratelli, gli amici, i parenti, i medici e gli psicologi (cfr. n. 6).

Nelle Norme sostanziali 'art. 1 dispone: «§1. Oltre gli altri modi stabili-
ti dal diritto lo stato clericale si perde per Rescritto di dispensa dal celibato
sacerdotale a istanza di parte. Questa perdita si distingue da quella che si
puo avere: 1) per Rescritto della Santa Sede «manente tamen lege sacri coeli-
batus»; 2) per sentenza o decreto dichiarativo dell’invalidita, sia dell’ordi-
nazione, sia dell’assunzione degli oneri; 3) per inflizione di pena, e infine;
4) «ex officio».

«§2. La dispensa dal celibato sacerdotale ¢ riservata unicamente al Som-
mo Pontefice che la concede tramite il competente Dicastero, secondo le
disposizioni che seguono».

In buona sostanza sono presi in considerazione due tipi di casi:

Il primo si riferisce a cause sorte gia prima dell’ordinazione e riguarda
coloro che non avrebbero dovuto ricevere I'ordinazione sacerdotale, infatti
ex art. 2 delle Norme sostanziali: «La Santa Sede concede la dispensa dal ce-
libato sacerdotale, per cause preesistenti all'ordinazione che hanno viziato
l'assunzione degli obblighi clericali, ai sacerdoti che non avrebbero mai do-
vuto essere ordinati perché erano privi della liberta o della responsabilita (a
causa di timore grave o discrezione di mente insufficiente) ovvero dell’ido-
neita (per grave difetto fisico o morale)».

Il secondo si riferisce piuttosto a cause sorte dopo l'ordinazione e riguar-
da coloro che si trovano in una situazione irreversibile, come ad esempio il
matrimonio civile e la prole ed hanno da molto tempo abbandonato l'eser-
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cizio del ministero sacerdotale; infatti ex art. 3 delle Norme sostanziali: «Ad
eccezione del caso di urgente pericolo di morte, la dispensa non ¢ concessa
per cause sorte dopo la sacra ordinazione, a meno che non si tratti di sa-
cerdoti che gia da molti anni sono venuti meno alle obbligazioni connesse
con la sacra ordinazione, né si mostri alcuna speranza di riassunzione del-
la vita sacerdotale, ed essi stessi con vero e sincero pentimento chiedano la
dispensa».

Inoltre I'art. 4 delle Norme sostanziali dispone che: «Al sacerdote che ab-
bia introdotto la domanda per ottenere la dispensa dal celibato sacerdotale
deve essere proibito in via cautelare l'esercizio dei sacri Ordini, a meno che,
per proteggere la buona fama dello stesso sacerdote o per tutelare il bene
della comunita, 'Ordinario non abbia giudicato che tale esercizio sia asso-

lutamente necessario».
Il diritto procedurale

Il procedimento amministrativo'® & costituito da due fasi: la prima a li-
vello di diocesi o di istituto o di societa, la seconda a livello di Dicastero
della Curia Vaticana, cio¢ la Congregazione per il Clero.

a) La prima fase

Ordinario competente

«UOrdinario competente a ricevere la domanda e a istruire la causa ¢
I’Ordinario del luogo di incardinazione, oppure il Superiore maggiore, se
si tratta di un membro di un Istituto clericale di vita consacrata di diritto
pontificio» (Art. 1). Tuttavia se ¢ impossibile istruire la causa presso il pro-

prio Ordinario, di cid puo essere richiesto I’Ordinario del luogo in cui vive

18. Sacra CoNGREGATIO PRO DocTRINA FEDEL, Normae de dispensatione a sacerdotali
coelibatu ad instantiam partis (Norme per la dispensa dal celibato sacerdotale a istanza di parte),

14 ottobre 1980, in A4S 72 (1980) 1136-1137; EV' 7, 562-567.
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abitualmente il richiedente. Per un motivo proporzionato la Congregazio-
ne per il Clero puo delegare anche un altro Ordinario (cfr. Norme procedu-
rali, art. 2).

Naturalmente deve ben constare I'esistenza reale della impossibilita ed ¢
necessaria la delega per iscritto da riportare negli atti.

La domanda

«Nella domanda che deve essere firmata dal richiedente, oltre al nome
e cognome e alle generalita del richiedente, devono anche essere indicate,
almeno in forma generica, i fatti e gli argomenti sui quali il richiedente si
fonda per sostenere la sua richiesta» (art. 3): essa deve essere diretta al Som-
mo Pontefice come unica potesta che puo dispensare dal celibato.

Listruttoria

Una volta ricevuta la domanda, I’Ordinario deve decidere se sia il caso
di procedere. ammissione della domanda dipende, ovviamente, dal fumus
boni iuris e dalla ponderatezza del fatto.

In caso affermativo, I’Ordinario deve sospendere cautelativamente il ri-
chiedente dall’esercizio dei sacri Ordini, a meno che non si giudichi tale
esercizio assolutamente necessario per proteggere la buona fama del sacer-
dote o per tutelare il bene della comunita.

Quindi, 'Ordinario, personalmente o attraverso un sacerdote prudente e
sicuro, scelto precisamente per questo compito, provvede all’istruzione della
causa, con la presenza di un notaio che faccia fede degli atti (cfr. art. 4).

Premesso da parte del richiedente il giuramento di dire la verita, il Ve-
scovo o il sacerdote istruttore interroga il richiedente con domande accurate
e precise appositamente preparate (cfr. art. 5). L'interrogatorio del richie-
dente deve offrire tutti gli elementi necessari e utili alla ricerca; e cioe: a)
le generalita del richiedente: tempo e luogo della nascita, notizie sulla vita
precedente, informazioni sulla famiglia di origine, i suoi costumi, gli studi,
gli scrutini che hanno preceduto il conferimento degli Ordini e anche, se il
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richiedente ¢ religioso, 'emissione dei voti; tempo e luogo della sacra ordi-
nazione; il curricolo del ministero sacerdotale; la condizione giuridica in cui
si trova davanti al foro ecclesiastico e civile, e informazioni del genere; b) le
cause e le circostanze della defezione, e anche le circostanze che avrebbero
potuto viziare l'assunzione degli obblighi clericali (cfr. art. 6).

Inoltre il Vescovo o il sacerdote istruttore:

a) ascolta, se possibile, i superiori del tempo della formazione, oppure
richiede deposizioni scritte;

b) esamina altri testimoni indicati dal richiedente oppure convocati di
propria iniziativa;

¢) infine raccoglie i documenti e le altre prove usando, se credera oppor-
tuno, la consulenza di periti, soprattutto in caso di gravi difetti della sfera
della discrezione di giudizio (cfr. art. 5).

In vista della acquisizione delle prove e dei documenti da parte dell’
istruttore e che devono essere debitamente sottoscritte dal notaio, si evi-
denzia la necessita di accertare:

- se loratore ha attentato matrimonio, esibendo quindi il documento
autenticato dell’atto di matrimonio civile (da includere lo stato civile del-
la moglie: nubile o divorziata o sciolta dal precedente vincolo o se ¢ stata
vincolata in un Istituto di Vita Consacrata tramite voti o perpetui o tem-
poranei);

- se l'oratore ottenne la dimissione dallo stato clericale senza concessio-
ne della dispensa dal celibato;

- se loratore incorse nella pena espiatoria della dimissione dallo stato
clericale;

- se loratore membro di un Istituto di Vita Consacrata fu dimesso ipso
facto a norma del can. 694 §§1-2, allegando quindi la prescritta dichiarazio-
ne del fatto (Norme procedurali, artt. 5-6).

19. Cfr. V. Mosca, La perdita della condizione giuridica clericale ¢ i suoi sviluppi piir re-
centi, in 11 sacramento dell’ordine, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico,
Quaderni della Mendola 19, Milano 2011, 237-282.
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Conclusione dell’istruttoria

Completata l'istruzione, tutti gli atti, con l'aggiunta delle indicazio-
ni utili per valutare le prove, devono essere trasmessi in triplice copia alla
Congregazione per il Clero, unitamente:

1. al voto dell’Ordinario sulla veridicita delle cose e sul non pericolo di
scandalo (cfr. Norme procedurali art. 7);

2. al giudizio dell’Ordinario della dimora effettiva dell’oratore circa il
rischio di pubblico scandalo in seguito alla concessione della dispensa dal
celibato;

3. e al voto del giudice istruttore.

Come ausilio la Congregazione per il Clero fornisce il seguente elenco
di “Documenti richiesti per istruttoria di una causa di dispensa dagli obblighi
dell’Ordinazione Sacerdotale™

«1. Lettera del sacerdote interessato diretta, con spirito di umilta e peni-
tenza, al Santo Padre, con sintesi delle motivazioni principali che lo hanno
indotto alla defezione e le ragioni che non gli consentono di ritornare sui
propri passi per superare la crisi e riprendere il proprio ministero.

La domanda dovra essere sottoscritta di propria mano dall’Oratore che
chiede insieme alla dispensa dagli obblighi anche la riduzione allo stato lai-
cale.

2. Un curriculum wvitae dell’Oratore nel quale, insieme alle tappe e date
piu significative della propria vita, della propria formazione e del proprio
ministero, vengano riprese, spiegate e motivate con maggior profondita ed
accuratezza le ragioni della propria crisi e defezione ed evidenziati, se esi-
stono, i motivi che inducono a ritenerla irreversibile. (Il curriculum funge da
libello introduttivo per la Causa, insieme alla richiesta di dispensa).

3. Un documento in cui siano riassunti tutti i pastorali tentativi esperiti
da parte dell’Ordinario diocesano o dei Superiori Religiosi, per dissuadere
I'Oratore dall’inoltrare la domanda di dispensa e gli aiuti che gli sono stati
forniti per agevolare il superamento della crisi, il ritorno sulla retta via e la
ripresa dell’attivita ministeriale.
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4. Un documento da cui risulti che I’Oratore, definitivamente deciso ad
abbandonare, sia stato sospeso dall’esercizio del Sacro Ordine - evitando
ogni scandalo e fatta salva la sua reputazione - dal momento in cui ¢ stata
presentata ed accolta dal proprio Ordinario la domanda di dispensa.

5. Un decreto di nomina dell'Istruttore della Causa e dell’Attuario con
lobbligo di attenersi alle Norme sostanziali emanate dalla Congregazione
per la Dottrina della Fede, il 14 ottobre 1980.

6. Linterrogatorio dell’Oratore fatto dall’lstruttore in presenza dell’At-
tuario e premesso il giuramento de veritate dicenda, con apposite predispo-
ste e pertinenti domande, soprattutto relative al periodo di formazione pre-
cedente ’Ordinazione e con piu approfondita indagine su tutto quel che
riguarda particolarmente le ragioni addotte ed indicate nel curriculum come
motivi della crisi, della defezione e dell’irreversibilita della stessa.

7. Linterrogatorio o le deposizioni dei testimoni sia indicati dall’Orato-
re che scelti dall’lstruttore: genitori e familiari dell’Oratore; suoi Superiori
e condiscepoli del tempo della formazione; suoi Superiori e confratelli at-
tuali, ecc.

8. Eventuali perizie mediche, psicologiche, psicanalitiche o psichiatri-
che del tempo di formazione o anche successive.

9. Copia degli Scrutini previi alle sacre Ordinazioni ed altra documen-
tazione relativa all’Oratore e reperibile negli Archivi delle case di forma-
zione.

10. Un voto personale riassuntivo dell'Istruttore circa il merito della
Causa e 'opportunita o utilita o meno della concessione della dispensa,
tenuto conto non solo delle motivazioni riscontrate nell’istruttoria e del
bene personale dell’Oratore, ma anche del bene universale della Chiesa e di
quello della Diocesi o dell'Istituto Religioso e delle anime che furono affi-
date al ministero dell’Oratore.

11. Un voto personale del Vescovo o del Superiore Religioso che hanno
provveduto a far istruire la Causa, sia sul merito della stessa Causa dalla let-
tura degli atti che hanno ricevuto dall'Istruttore, sia sulla possibilita o sulla
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opportunita della concessione della dispensa e sull’assenza di scandalo in
caso di eventuale concessione della stessa.

12. Un voto generale circa I'assenza di scandalo da parte dell’Ordinario
del luogo ove, di fatto, I’Oratore dimora da quando ha lasciato il ministero.

13. Copia autenticata dell’eventuale attentato matrimonio civile e
di eventuali dichiarazioni di nullita o di divorzio riguardanti la donna o
I'Oratore.

NB: I predetti atti, raccolti ed ordinatamente rilegati, impaginati e nu-
merati dovranno essere tutti autenticati dall’Attuario e spediti in triplice
copia alla Congregazione per il Clero e non contenere eventuali illeggibili
manoscritti, i quali, se ritenuti di qualche importanza, dovranno esse tra-

scritti in dattilografia. Dicasi altrettanto per le fotocopie illeggibili».

b) La seconda fase

La seconda fase ha inizio presso la Congregazione per il Clero che «di-
scutera la causa e decidera se la domanda sia da inoltrare al Romano Ponte-
fice, o se I'istruttoria debba essere completata o la domanda respinta perché
destituita di fondamento» (Norme procedurali art. 8).

All’inizio il IV Utficio svolge una prima indagine sui tre esemplari de-
gli atti del procedimento per verificare la completezza formale e la solidita
sostanziale.

Quindi si accusa ricevimento all’Oratore e all'Istruttore, assegnando
alla causa un numero specifico di protocollo®.

In caso di documentazione incompleta, la Congregazione chiede all’'Or-
dinario 'integrazione istruttoria.

Se la documentazione ¢ completa, la Congregazione per il Clero chiede

che lo studio degli atti sia ulteriormente compiuto da tre commissari. Tali

20. «... Die ... mensis ... anni ... huc rite pervenerunt acta processus administrativi pro di-
spensatione ab obligationibus sacrae Ordinationis in favorem D.ni ..., presbyteri istius dioecesis.
Eadem acta sub N. ... in tabulario Dicasterii persignata sunt. Quam primum ac iuxta proportio-
nata tempora, de eorumdem pertratactione nuntium habebis...».
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commissari sono sacerdoti esperti in campo giuridico, morale, teologico sa-
cramentale, psicologico, nominati ad quinquennium dal Prefetto della Con-
gregazione per il Cero.

In genere il venerdi e il sabato di ogni settimana si riuniscono una o due
commissioni presiedute dal Sotto-Segretario e con la presenza del Capo-
Utticio del IV Utficio, con funzioni di segretario, alle quali sono convo-
cati tre commissari a cui si chiede di sottoporre ad accurato studio i casi e
di rispondere con voto scritto al seguente dubbio: “Utrum petitio sit Roma-
no Pontifice commendanda vel instructio complenda, vel petitio reicienda utpote
fundamento destituta” (Norme Procedurali, art. 8).

Percio sul singolo caso ¢ necessario raccogliere i pareri affinché venga
definito:

a) se la domanda dell’'oratore debba essere inviata al Sommo Pontefice
per dispensa dagli obblighi decorrenti dalla ordinazione sacerdotale;

b) se l'istruzione vada completata;

¢) se la richiesta debba essere respinta in quanto destituita di fondamento.

Inoltre una importante precisazione.

Su disposizione del Sommo Pontefice Benedetto X VI gli oratori al di
sopra dei 40 anni vengono trattati in una commissione di tre membri, quelli
al di sotto dei 40 anni in un’unica commissione di 5 membri.

Nei casi di oratori che non hanno ancora compiuto i 40 anni di eta,
nell’'udienza concessa all’Em.mo Cardinale Prefetto in data 11 gennaio
2008, il Santo Padre ha disposto che, d'ora in poi, si sostituiscano le due
Commissioni finora operanti per questi casi, con una sola Commissione
composta da cinque Commissari. Inoltre, il Romano Pontefice ha disposto
che si possa ritenere sufficiente, per presentare il caso alla Sua considera-
zione, l'esistenza di uno o piu dei tre criteri finora vigenti, ossia: I'inidonei-
ta all’esercizio del ministero sacerdotale (art. 2); U'irreversibilita dell’attua-
le situazione, da desumere dal tempo decorso dall’abbandono materiale (5

anni) e/o da una situazione familiare di fatto irreversibile: matrimonio civi-
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le e/o l'esistenza di prole (art. 3); eccezionalita del caso, quando emerga un
difetto morale o psicologico grave preesistente 'ordinazione stessa.

Dopo la Commissione (ordinaria con tre commissari, per gli oratori al
di sopra dei 40 anni, o la Commissione speciale di cinque commissari, per
quelli al di sotto dei 40 anni), una volta raggiunta una soluzione afferma-
tiva, viene redatto dalla Congregazione il Voto definitivo cio¢ il “Foglio di
udienza” e viene trasmesso al Santo Padre.

Se il Romano Pontefice concede il proprio assenso, la Congregazione
per il Clero invia il rescritto della concessione di grazia all’Ordinario del
luogo o Superiore maggiore, i quali la notificano all'oratore.”

Nel testo del “Rescritto di dispensa” si dispone quanto segue.

«... 1. Il rescritto di dispensa deve essere notificato al piu presto all’ora-
tore da parte del competente Ordinario, a norma del n. 2:

a) consegue efficacia dal momento in cui viene notificato al richiedente;

b) comprende inseparabilmente la dispensa dal sacro celibato e insieme la per-
dita dello stato clericale. Il richiedente mai potra separare i due elementi, ossia ac-
cettare il primo e rifiutare il secondo,

c) se poi il richiedente ¢ un religioso, il rescritto contiene anche la dispensa dai
voti;

d) comprende, inoltre, secondo quanto richiede il caso, l'assoluzione dalle cen-
sure incorse.

2. La notificazione della dispensa puo essere fatta sia personalmente, sia
dallo stesso Ordinario o da un suo delegato, ovvero per mezzo dell’attua-
rio ecclesiastico ovvero per lettera scritta (raccomandata). L'Ordinario deve
restituire un esemplare ritualmente sottoscritto dall’oratore in fede di rice-
zione del rescritto e insieme dell’accettazione dei precetti in esso contenuti.

3. La notizia della concessione della dispensa sia annotata nel libro dei

battezzati della parrocchia del richiedente.

21. Cfr. CongrEGATIO DE CuLTu DI1viNo ET DiscipLINA SACRAMENTORUM, Collec-
tanea Documentorum: Ad causas pro dispensatone super “rato e non consumato” et a lege sacri co-
elibatus obtinenda, Citta del Vaticano 2004.
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4. Per quanto riguarda la celebrazione del matrimonio canonico, van-
no applicate le norme stabilite nel Codice di diritto canonico. L’Ordinario
pero faccia attenzione che la celebrazione sia fatta con cautela, senza pub-
blicita e fasto esteriore.

5. Dautorita ecclesiastica, cui spetta di notificare regolarmente il rescrit-
to al richiedente, lo esorti caldamente a partecipare, secondo la sua nuova
condizione di vita, alla vita del popolo di Dio, ad offrire un buon esempio e
cosi si mostri un fedele figlio della Chiesa. Contemporaneamente gli faccia
presente quanto segue:

a) Il sacerdote dispensato con cio stesso perde i diritti che sono propri dello sta-
to clericale, gli onori e gli uffici ecclesiastici, non é piit obbligato dagli altri doveri
connessi con lo stato clericale.

b) Rimane escluso dall'esercizio del sacro ministero, fatta eccezione di quanto
é previsto nei cc. 976, 986 § 2, e quindi non puo tenere l'omelia né puo esercitare
un ufficio direttivo in ambito pastorale, ne adempiere I'ufficio di amministrato-
re parrocchiale.

¢) Parimenti non puo esercitare nessuna funzione nei Seminari e negli isti-
tuti equiparati. Negli altri istituti per gli studi di grado superiore, in qualunque
modo dipendenti dall'autorita ecclesiastica, non puo esercitare un compito diret-
tivo o di insegnamento.

d) Negli istituti di studi superiori, dipendenti o meno dall Autorita ecclesiasti-
ca, non puo insegnare nessuna disciplina propriamente z‘eologim 0 con essa stret—
tamente connessa.

e Negli istituti invece di studi inferiori, dipendenti dall Autorita ecclesiastica,
non puo esercitare un compito direttivo e di insegnamento di una disciplina pro-
priamente teologica. 11 sacerdote dispensato é tenuto dalla stessa norma per quan-
to riguarda I’insegnamento della religione negli istituti similari non dipendenti
dall Autorita ecclesiastica.

ﬂ D per sé il sacerdote dispensato dal sacro celibato, e ancor di piit unito in

matrimonio, deve tenersi lontano dai luoghi nei quali ¢ nota la sua precedente
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condizione e non puo, in alcun luogo, esercitare il servizio di lettore ed accolito o
di distribuzione della Comunione eucaristica.

6. L’Ordinario della diocesi di domicilio o dimora dell’oratore, a suo
prudente giudizio e onerato in coscienza, dopo avere sentito gli interessati e
avendo ben ponderato le circostanze, potra dispensare da alcune o da tutte
le clausole apposte al rescritto sotto le lettere ¢ ed £

7. Si abbia per regola che queste dispense, solo dopo che sia trascorso un
certo spazio di tempo dalla notificazione della perdita dello stato clericale,
siano concesse e comunicate per documento scritto.

8. Infine, venga imposto all’'oratore una qualche opera di pieta o di ca-
rita.

9. A tempo opportuno il Competente Ordinario riferisca poi brevemen-
te alla Congregazione circa 'avvenuta notificazione e, vi fosse qualche me-
raviglia tra i fedeli, dia una prudente spiegazione ... ».

Bisogna aggiungere che con Lettera del Segretario di Stato del 10 ago-
sto 2005, comunicata al Segretario della Congregazione per il Clero, al Di-
castero venivano date ulteriori disposizioni e cio¢ che:

1°. donec aliter provideatur, il Prefetto e, in sua assenza, il Segretario del-
la Congregazione per il Clero possono concedere de mandato Summi Ponti-
ficis la grazia della dispensa dagli oneri sacerdotali ai richiedenti che, aven-
do abbandonato il ministero, versano in pericolo di morte. Ogni anno, poi,
il Prefetto informera il Pontefice delle dispense concesse per tale motivo.

2" Infine la Congregazione per il Clero potra concedere ai diaconi (sia
transeunti che permanenti) la dispensa dagli oneri assunti con la Sacra Or-
dinazione, senza necessita di sottoporre ogni singolo caso all’attenzione del
Santo Padre.

Per la perdita dello stato clericale con dispensa da tutti gli obblighi
dell’ordinazione diaconale, i documenti richiesti dalla Congregazione sono
leggermente piu essenziali. Infatti secondo la legislazione canonica vigen-
te e la prassi della Congregazione, la dimissione dallo stato clericale con

dispensa dagli obblighi dell’ordinazione pud essere concessa solo 04 causas
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graves (can. 290 § 3 CIC), tanto ai Diaconi transeunti che a quelli perma-
nenti, sia del clero diocesano che di quello religioso, su richiesta spontanea
del Diacono interessato, allegando la seguente documentazione:

- La domanda dell'oratore, propria manu subscripta e diretta al Santo Pa-
dre, in cui si chiede esplicitamente la grazia e si accenna brevemente ai mo-
tivi che hanno indotto a domandarla;

- Un curriculum vitae dell’oratore, in cui si evidenzia la gravita e la gra-
dualita degli eventi che hanno portato alla crisi e le eventuali responsabilita
proprie o altrui;

- 11 Voto del proprio Vescovo o Superiore Maggiore o Provinciale sul de rei
veritate e sull’opportunita o meno della dimissione dallo stato clericale e
della concessione della dispensa;

- Qualche festimonianza — deposizione da parte dei superiori — educatori
e dei colleghi di formazione e di ministero;

- Gli Atti d’archivio relativo al periodo della formazione e gli scrutini per
I'ammissione all’Ordine (can. 1051 CIC).

I predetti atti, raccolti ed ordinatamente rilegati, impaginati e numera-
ti, dovranno essere autenticati e spedito in un’unica copia alla Congrega-
zione per il Clero e non contenere eventuali illeggibili manoscritti, i quali
dovranno essere frascritti in dattilografia. Altrettanto dicasi per la leggibi-
lita delle fotocopie.

Sull’argomento un’ulteriore precisazione. Per la dimissione dallo stato
clericale di un Diacono che si rifiuta di chiederla sua sponte, occorre un pro-
cesso giudiziario vero e proprio, e per il quale si richiede non solo la non
idoneita ma un delitto commesso dall’oratore, per il quale il Codice preve-
de la dimissione dallo stato clericale. Tale provvedimento ¢ di competenza
del Vescovo diocesano o del Superiore religioso.

Alla successiva eventuale dispensa dal celibato, si pud poi provvedere
con regolare domanda di grazia (can. 291 CIC).
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Conclusione

Nell’anno 2010, le Dispense dagli obblighi decorrenti dalla sacra ordi-
nazione sacerdotale pervenute sono state 690: 360 sacerdoti diocesani; 241
sacerdoti sodali di Istituti di Vita Consacrata; 57 diaconi diocesani; 32 dia-
coni sodali di Istituti di Vita Consacrata.

Nell’arco dell’anno 2010 sono state convocate 97 Commissioni, di cui
85 Ordinarie e 12 Speciali (Cause per i chierici sotto i quarant’anni di et).
Sono stati rilasciati un totale di 540 Rescritti di grazia concedendo la grazia
richiesta a 49 diaconi diocesani, 26 diaconi sodali di Istituti di Vita Con-
sacrata, 280 presbiteri diocesani e 185 presbiteri sodali di Istituti di Vita
Consacrata. Sono stati concessi 14 Rescritti di grazia in periculo mortis (11
presbiteri diocesani e 3 sodali di Istituti di Vita Consacrata)?.

Perché queste defezioni? Il problema ¢ innanzitutto la non sempre ido-
nea formazione umana, spirituale, dottrinale e pastorale dei chierici. Infatti
devono essere promossi agli Ordini soltanto coloro che sono dotati di tut-
te quelle qualita fisiche e psichiche congruenti con I’Ordine che deve esse-
re ricevuto (cfr. cann. 241, §1 e 1029 CIC) ed abbiano retta intenzione (cfr.
can.597 CIC).

E necessario, altresi, che tutto I'insegnamento accademico impartito sia
in perfetta armonia con il Magistero autentico della Chiesa. La forma-
zione intellettuale errata si riverbera inevitabilmente sulla demotivazione
dell’impegno missionario e sulla propria vita. Ed ¢ imprescindibile una ac-
curata direzione spirituale ed iniziazione alla vita ascetica. E risulta sempre
pit improrastinabile procurare ai candidati agli Ordini sacri una istruzio-
ne fortemente motivata del dono del celibato sotto il profilo teologico, spi-
rituale, storico, pastorale, affinché essi: «siano preparati mediante un’ade-
guata educazione a vivere lo stato del celibato e imparino ad apprezzarlo
come dono peculiare di Dio» (can. 247, §1 CIC). In questo senso fonda-

22. Cfr. LAttivita della Santa Sede 2011, Citta del Vaticano 2011, 536-537.
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mentale ¢ quanto Paolo VI scrisse nell’enciclica Sacerdotalis coelibatus a pro-
posito di queste “dolorose diserzioni” delle quali affermava che: «... la re-
sponsabilita ricade non sul sacro celibato in se stesso, ma su una valutazione
a suo tempo non sempre sufficiente e prudente delle qualita del candidato
al sacerdozio o sul modo col quale i sacri ministri vivono la loro totale con-
sacrazione...»”. E a tal proposito lo stesso Pontefice esclamava: «Oh, se sa-
pessero questi sacerdoti quanta pena, quanto disonore, quanto turbamento
essi procurano alla santa Chiesa di Dio, riflettessero quale era la solenni-
ta e la bellezza degli impegni assunti, e a quali pericoli essi vanno incontro
in questa vita e a quella futura, essi sarebbero piu cauti e piu riflessivi nelle
loro decisioni, pitt solleciti alla preghiera e piti logici e coraggiosi nel preve-
nire le cause del loro collasso spirituale e morale»*.

23. PAOLO V1, Sacerdotalis Caelibatus, cit. n. 83.
24. Ibidem, n. 86.

170



STRATA KLERICKEHO STAVU RESKRIPTOM
APOSTOLSKE]J STOLICE

Mons. Antonio NERI
podsekretir Kongregdcie pre klerikov

V tretom pripade podla kdn. 290, strata klerického stavu moéze mat
miesto v zvldstnej situdcii vysviteného sluzobnika (diakona alebo kriaza),
ktory sa nachddza v moznosti straty klerického stavu.' Strata klerického
stavu ako milost je udelend prostrednictvom reskriptu vydaného Apostol-
skou stolicou: diakonovi méze byt udelend jedine z vaznych dévodov; kna-
zovi z vel'mi vaznych dévodov. Reskript straty klerického stavu podla kadn.
290, 3, vo vieobecnosti prindsa aj diSpenz od povinnosti celibatu. Pod-
la kdn. 291, okrem pripadu neplatnosti sviatostnej vysviacky, strata kleric-
kého stavu sama v sebe neprindsa aj diSpenz od celibdtu. Takéto povolenie
na zaklade Ziadosti zainteresovaného je v exkluzivnej kompetencii Svité-
ho Otca.

Co je reskript dispenzu?
Podla kin. 59 §1 reskript je jednotlivy administrativny tkon vyda-

ny kompetentnou cirkevnou autoritou, ktord md vykonni moc. Vo vzta-

hu k objektu, reskripty mézu byt sidne, reskripty milosti alebo zmiesané:

1. V.Mosca, La perdita della condizione giuridica clericale e i suoi sviluppi pii recenti, in
11 sacramento dell'ordine, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico, Quader-
ni della Mendola 19, Milano 2011, 237-282. E. MirAGOLL, La perdita dello stato clericale e la
dispensa dal celibato. Diritto comune e facolta speciali, in Quaderni di Diritto Ecclesiale, XXV,
2 (2011) 233-251.
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reskripty milosti obsahuju ¢isté dobrodenia, milosti ako napr. dispenz od
manzelskej prekazky, alebo nejaké privilégium, poctu.

Kén. 85 definuje didpenz tradi¢nym sposobom: Legis mere ecclesiasti-
cae in casu particulari relaxatio” (vynatie spod Ciste cirkevného zdikona v jednot-
livom pripade). Podla kin. 90 kazdy di$penz od zakona vyzaduje ,spravnu
a rozumnud“ pri¢inu, konkrétne to znamena duchovné dobro veriacich, pri-
¢inu, ktord je adekvitna okolnostiam redlneho pripadu a povahy zdkona, od
ktorého sa zamysla dispenzovat.

Ako uz bolo spomenuté, suc¢asnd normativa umoziuje takyto dispenz
pre diakonov iba z viznych pri¢in a pre kilazov z velmi vaznych pricin (por.
kan. 290, b. 3).

Pretoze dispenz je aktom milosti, neexistuje Ziadne pravo u klerikov, na
zéklade ktorého by ho mohli ziskat, napokon v, Liste biskupom a General-
nym predstavenym tykajicom sa diSpenzu od knazského celibdtu® z 14 ok-
tébra 1980 Citame: ,ked Ze ide o tak zdvazny problém, musime sa vyhniit tomu,
aby dispenz od celibatu bol povazovany za privo, ktoré Cirkev nediskriminova-
telnym sposobom musi rozpoznat u vsetkych svojich kriazov. Naopak, za skutoc-
né pravo musi byt povazované to, Ze kiiaz, obetujiic seba samého, sa odovzdal
Kristovi a vsetkému BoZiemu [udu, ktory teda od neho ocakdva, aby bol verny

svojmu slubu, aj napriek velkym tazkostiam, ktoré moze v Zivote stretnit?

Od Codex iuris canonici 1917 po Normy z roku 1980

Teraz sa zamerajme na zdkladné kroky ucenia a discipliny, ktorymi sa
vyvijala nasa tematika od CIC 1917 azZ po Normy z roku 1980.

2. Sacra CONGREGAZIONE PER LA DOTTRINA DELLA FEDE, Lettera ai Vescovi e Supe-
riori Generali riguardante la dispensa dal celibato sacerdotale (Litterae circulares omnibus loco-
rum Ordinariis et Moderatoribus generalibus religionum clericaliumde dispensatione a sacerdo-
tali coelibatu), 14 ottobre 1980, n.3, in Acta Apostolicae Sedis (= AAS) 72 (1980) 1132-1135;
Enchiridion Vaticanum (= EV) 7, 550-561.
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1. V CIC 1917 kompetencie ohladom sviatosti kiiazstva boli zdérazne-
né v kin. 1993 - 1998 a 214. Kanony 1993-1998 De causis contra sacram or-
dinationem poznaji dva typy procesov, ktoré boli v kompetencii Posvitne;j
kongregicie pre Disciplinu sviatosti:

- jeden proti platnosti ordindcie;

- daldi proti zdvizkom s tym spojenym, zvldst dodrziavanie celibitu
(porov. kin. 1993 §1 CIC 1917).

V kontexte vyhldsenia nulity vysviacky, Posvitnej Kongregicie pre Dis-
ciplinu sviatosti, sa zaoberala aj pozbavenim zédvizkov kvoli nedostatku
amyslu a timor gravis pdsobiaci zvonku, a pocas diskusii bol pridany aj treti
doévod: vdzna pochybnost tak o jednom ako aj o druhom ako sibezné pri-
¢iny. V tomto uz mozno badat buduci ,institut“ dispenzu.

Tak Pius XII. ako aj neskor Jan XXIIL. vytvorili Studijné komisie, aby
danu prax zjednodusili, ale bez toho aby dosiahli nejaky vysledok.

Teda papezi Pius XII., Jan XXIII. a Pavol VI. uz vtedy Najvyssej Po-
svitnej Kongregicii Svitého Officia podriadovali poziadavky na stratu kle-
rického stavu s dispenzom od celibitu, aby potom pri priaznivom postude-

ni, boli zhodnotené na papezskej audiencii.

2. Druhého februara 1964 Pavol V1. promulgoval Normae ad processus de
Sacerdotibus lapsis apparandos vydané Posvitnej Kongregicie Svitého Offi-
cia.®

Pavol V1. chcel sanovat vetky ireguldrne situdcie tych, ktori sa ne-
ndvratne nachddzali v situdcii knazskej nevery uvedomujuc si, Ze predo-
§1é procediry analyzované Posvitnou Kongregaciou pre Disciplinu sviatos-
ti velmi mélo poslazili pre sanovanie nemoralnej situdcie danych knazov.

Preto Posvitna Kongregicia Svitého Officia, ktorej bola pridelend kom-
petencia, dna 2. februara 1964 poslala list ,vSetkym najdostojnejsim Miest-

nym ordindrom a Generdlnym predstavenym Reholnych rodin“ v ktorom

3. Sacra CoNGrEGATIO SANCTI OFFICI, Litterae circulares “Sanctissimus”, 2 febbraio
1964, in EV Suppl. 1, 16-21; in Leges ecclesiae (=LE), nn. 3162 ¢ 4119.
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ozndmila, Ze bola vytvorend $pecidlna komisia pri tejto Posvitnej Kongre-
gacii, ktorej ulohou je posudzovat poziadavky straty klerického stavu s dis-
penzom od celibatu. K tomuto listu boli pripojené aj Normy na pripravu
kiuz o sviatostnej vysviacke a povinnostiach, ktoré z nej vyplyvaja. Podla
tychto noriem miestny ordindr miesta bydliska ziadatela (nazyvany aj a%-
tor), musel zriadit tribundl pozostavajici zo sudcu, obhajcu zvizku a nota-

ra, aby proces prebehol podla sudneho stylu.

3. Po ukonceni Druhého Vatikinskeho koncilu Pavol VI. dna 24. jina
1967 vydal encykliku Sacerdotalis coelibatus,* v ktorej sa vyjadril aj k téme
udelenia digpenzov.

V tejto Encyklike pdpez Pavol VI. hovoril s ofcovskou ldskou, s iizkos-
tou a vel'kou bolestou... o tych nestastnych, ale stale milovanych a chcenych nasich
bratoch v knazstve, ktort, majiic v dusi vtlaceny posvitny znak udeleny kriaz-
skou vysviackou, stali sa nestastne nevernymi povinnostiam, ktoré prijali svojou
kriazskou vysviackou.

V tomto dokumente papez, potom ako pripomenul dévody, kvoli kto-
rym Cirkev udeluje niektorym knazom stratu klerického stavu aj s dispen-
zom od celibatu, pripomenul, aby ,,60/ pouzity kazdy presvedcovaci prostrie-
dok na privedenie balancujiiceho brata k pokoju, dovere, pokdniu, aby sa vrd-
til k prootnému zdpalu. A jedine vtedy ak sa jej bude zdat, Ze knaz neméze byt
privedeny k navratu na spravnu cestu, iba vtedy nestastny Bozi sluzobnik bude
vyliceny zo sluzby, ktord mu bola zverend.“® Svity Otec dopliia, Ze ak tento
knaz ,sa ukize ako nendvratny pre kiazstvo, ale ukize nejakii seridznu a dob-
rii dispoziciu Zit krestansky ako laik, Svitd stolica, potom ako pozorne prestuduje
vsetky okolnosti, po dohode s miestnym ordindrom alebo reholnym predstavenym,

nechajiic aby nad bolestou zvitazila ldska, sem tam udeli pozadovany dispenz.”

4. Paovro VI, Sacerdotalis Caelibatus, 24 giugno 1967, in AAS 59 (1967) 690 e 690-691;
in EV 2, 1415-1513.

5. Ibidem, n. 83.

6. Ibidem, n. 87.

7. Ibidem, n. 88.
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4. Nisledne 13. janudra 1971 Posvitna Kongregacia pre nauku viery vy-
dala Normy ako postupovat pri strate klerického stavu v diecéznych ale-
bo reholnych kuridch, s procedirou, ktorej ¢asti su blizsie pastora¢nému
vySetrovaniu, sa uvddza: 1) namiesto ,sidneho procesu® v tribunili, teraz
sa robi jednoduché vysetrovanie, ktorého cielom je zistit, ¢i dovody, kto-
ré su v ziadosti o diSpenz od celibdtu maji hodnotu a ¢i to, ¢o uviedol Zia-
datel koresponduje s pravdou. Tento typ vySetrovania ma menej pravnic-
kého charakteru a viacmenej sa zakladd na pastora¢nych kritéridch a odvi-
ja sa jednoduchsim sposobom: aviak stdle zostiva nedotknutelny princip,
Ze toto vySetrovanie ma priviest k poznaniu objektivnej pravdy; takze ,tie-
to Normy, ktoré s prave vydané, maju za ciel zlepsit a skompletizovat pre-
doslé z roku 1964.“8

V liste biskupom a generdlnym predstavenym ohladom straty klerické-
ho stavu,” Posvitna Kongregécia pre nduku viery potvrdzuje, Ze: ,....u2 dlhsi
cas, mnohi najdostojnejsi biskupi a generdlni predstaveni reholnikov Ziadali, aby
pravidld, ktoré sa musia dodrzat, boli zredukované do jednoduchiej formy a na
zdklade toho bol zredukovany cas potrebny na vyriesenie kduz, tak v diecéznych
kiiridch ako aj v tejto Posvitnej Kongregdcii.

Zvazujuc vietky tieto veci, plendrne zhromazdenie tejto Svitej Kon-
gregicie, ktoré sa uskuto¢nilo 3. decembra 1969, stanovuje, Ze tieto normy
budu zrusené, aby boli nahradené inymi, novymi a jednoduchs§imi. Svity
otec, obozndmiac sa s tym, ratifikoval rozhodnutie ctihodnych otcov.

Tak tito Posvitna Kongregicia podla poriadku podelila ndvrhy bisku-
pov a generdlnych predstavenych a zjednotila ich so zdvermi vyplyvajicimi

zo skusenosti tisicok pripadov, ktoré boli podriadené Posvitnej Kongrega-

8. Sacra Congrecatio PrRO DocTrINA FEDEIL, Normae Antequam causam reductio-
nis”, 13 gennaio 1971, in A4S 63 (1971) 303-308; EV 4, 62-75.

9. Sacra CONGREGATIO PRO DocTRINA FEDEL, Litterae circulares omnibus locorum
Ordinariis et Moderatoribus generalibus religionum clericalium de reductione ad statum laicalem
(Lettera ai Vescovi e Superiori Generali riguardante la riduzione allo stato laicale) 13 gennaio

1971, in A4S 63 (1971) 309-312; EV 4, 54-62.
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cii takmer zo vsetkych kutov sveta. Odtial boli spravené tieto nové Normy,
ktoré Svity Otec 14. decembra 1970 schvilil.

5. Po publikovani Noriem 13. janudra 1971 boli Posvitnej Kongregicii
pre nduku viery predstavené rozne pochybnosti a tazkosti, zvlast pokial ide
o vysvetlenie niektorych nariadeni nachddzajicich sa v Normach. S cielom
vyriesit alebo vyjasnit pochybnosti a tazkosti, toto Posvitné Dikastérium
v roku 1972, muselo vydat upresnujuci list, v ktorom okrem iného stanovu-
je: »...Nové Normy nie sii vydané na to, aby sa udeloval dispenz kazdému, kto
o1 poZiada, ale len na to, aby sa zjednodusili poZiadavky, ktoré musia byt spl-
nené ordindrmi... napokon, nie vsetky prezentované dovody musia byt povazo-
vané za dostatocné a platné pre udelenie pozadovaného dispenzu. Takto nemozu
byt povazované za uspokojivé: a) jednoduchd vola zosobdsit sa, b) opovrhnutie
posvitnym celibitom, c) pokus o civilné manzelstvo alebo stanovenie terminu pre
slavenie manzelstva v nddeji, Ze jednoduchsie sa ziska dispenz. Teda ordindri
nech tejto Posvitnej Kongregdcii neposielajii Ziadosti, ktoré sa zdaji byt zaloZe-
né len na vyssie uvedenych motivdcidch, zvldst pokial’ide o kriazov, ktori prija-

li sviatostnii vysviacku len pred niekolkymi mdlo rokmi.“™°

6. Blahoslaveny Jan Pavol I1. v Liste vsetkym kriazom Katolickej cirkvi pri
prilezitosti Zeleného stvrtku 1979, odvolavajic sa na doktrinu Druhého Va-
tikdnskeho koncilu, nisledna Pavlovi VI. v Encyklike Sacerdotalis coelibatus
a potom Biskupskej synode z roku 1971 zdéraziuje niektoré kli¢ové mo-
menty:

1) Zvlast jasne vykreslil velkd uctu, ktort je potrebné mat k celibdtu

v Katolickej cirkvi: ,,...k7azstvo si vyZaduje Specidlnu integritu Zivota a shuz-

10. Sacra CongreGATIO PRO DocTRINA FEDEL, Declaratio quoad interpretationem qu-
arundam dispositionum, quae Normis, die XIII lanuarii 1971 editis, statutae sunt (Dichiara-
zione sull’interpretazione di alcune disposizioni riguardanti la riduzione allo stato laicale), 26
giugno 1972, in A4S 64 (1972) 641-643; EV 4, 76-81; LE 4067.

11. Giovanni Paovo 11, Novo Incipiente, Lettera di Giovanni Paolo II ai sacerdoti in oc-
casione del Giovedi Santo 1979, 8. aprile 1979, in EV' 6, 900-939, 1287-1328.
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by a takdto integrita sa vrcholne prideluje k nasej kiiazskej identite.!* Latinskd
cirkev cheela a nadalej chee, odvoldvajiic sa na priklad Jezisa Krista, na apostol-
ské ucenie a celti svoju tradiciu, aby vsetci ti, ktori prijmii sviatost ordindcie, ob-
Jjali toto zrieknutie sa pre BoZie krdlovstvo... "

2) Teda ujastje, Ze ... ovocim nejasnosti — ak nie zlej viery — je casto roz-
Strend mienka, podla ktorej kniazsky celibdit v Katolickej cirkvi je jednoducho in-
Stiticia nariadend zdkonom vSetkym tym, ktori dostanii posvatni vysviacku...
vsetci vieme, Ze to tak nie je. Kazdy krestan, ktori prijme knazski vysviacku sa
zavdzuje k celibdtu s plnym vedomim a slobodou, po niekol'korocnej priprave, hl-
bokej reflexii a vytrvalej modlithe. ™

3) Taktiez upresiuje, Ze ,...takéto rozhodnutie zavizuje nielen na zdklade
zdkona existujiiceho v Cirkvi, ale aj na zdklade osobnej zodpovednosti. Jednd sa
o dodrzanie slova daného Kristovi a Cirkvi. Dodrzanie slova je, spolu s povin-
nostou a potvrdenim vniitornej zrelosti kiiaza, vyrazom je osobnej dostojnosti.”

4) Nakoniec zdoraziiuje, Ze: ,...je potrebné sa vyhybat tomu, aby dispenz
od celibdtu bol povazovany za automatickii skutocnost’ pri takomto administra-

tivnom procese.“"

7. Na takejto baze Posvitna Kongregécia pre nduku viery vydala Lisz bis-
kupom a generdlnym predstavenym ohladom dispenzu od kiazského celibdtu, dia
14. oktdbra 1980, s podstatnymi a procedurdlnymi normami. Procediira, kto-

ri menovand kongregicia pontuka, je v skuto¢nosti platna este aj dnes."

12. Ihidem, n.4.

13. Ihidem, n.8.

14. Ihidem, n.9

15. Ibidem.

16. SAcrA CONGREGATIO PRO DoCTRINA FEDEL, Litterae circulares omnibus locorum
Ordinariis et Moderatoribus generalibus religionum clericaliumde dispensatione a sacerdotali co-
elibatu (Lettera ai Vescovi e Superiori Generali riguardante la dispensa dal celibato sacerdotale),
14 ottobre 1980, in AAS 72 (1980) 1132-1135; EV 7, 550-561; SAckA CONGREGATIO PRO
DoctriNa FeDE1, Circolare e Norme procedurali, in EV 7, 572-586. Per le norme sostanzia-
li si deve fare riferimento alla pubblicazione della SCDF, ad uso interno, Typis Poliglottis
Vaticanis 1980.
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8. Od 1. marca 1989 Kongregicia kompetentnd pre Latinskd cirkev
a pre Orientalne cirkvi nebola viac Kongregicia pre nauku viery, ale Kon-
gregicia pre Bozi kult a disciplinu sviatosti."

9. Nakoniec od 1. augusta 2005 kompetencia presla kompetencia z Kon-
gregicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti na Kongregéciu pre klerikov.
(Listom Stitneho sekretira kard. Sodana z 21. 6. 2005 sa Prefektovi Kon-
gregicie pre klerikov oznamuje toto rozhodnutie: s cie/om zjednotit’ pojed-
ndvanie o témach dotykajiicich sa Zivota a discipliny kiiazov, tak ako to urcuje
Apost. konstitiicia Pastor Bonus art. 96, Svity Otec, na audiencii, ktorii mi ude-
lil 16. mdja 2005 rozhodol, Ze kompetencia nad pripadmi dispenzu od povin-
nosti prijatych diakonskou a kniazskou ordindciou dieceznych a reholnych kleri-
kov, Latinskej cirkvi a Orientdlnych cirkvi prechidza na menovani kongregd-
ciu. Toto nariadenie nadobudne platnost od 1. augusta 2005 a bude platit pre
vSetky pripady, ktoré budi predstavené Svitej stolici po tomto ditume.”)

Dikastérium sa zacalo zaoberat Ziadostami o dispenz tykajici sa povin-
nosti vyplyvajicich z diakonskej a kiazskej vysviacky. Listom 64.730/P
z 28. 12. 2007 $tatny sekretariit ozndmil zriadenie 4. tradu riadne Struk-
tdrovaného so svojim predstavenym a istym poctom komisdrov, vybranych

alebo nominovanych, schvéilenych najvy$sou autoritou.
Podstatné privo

V liste zo 14. 10. 1980 Kongregicia pre nduku viery ozrejmila nasledu-
juce body:

1. Musi sa vyhnut, aby diSpenz od celibitu, bol povazovany ako prévo,
ktoré Cirkev musi uznat v spdsobe nezodpovednom pre vsetkych jej kria-
zov. Naopak, za skuto¢né pravo musi byt povazované to, Ze kiiaz s obetou
seba samého sa daroval Kristovi a celému Boziemu ludu, ktory teda ocaka-

17. Cfr. EV'11, 1347.
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va od neho, aby bol verny svojmu slubu, napriek viznym tazkostiam, ktoré
ho mézu postretnit v jeho Zivote.

2. Musi sa vyhnit, aby di$penz od celibdtu bol povazovany ako skoro
automaticky efekt sihrnného administrativneho procesu.

3. V tejto matérii sa musi vyhnuat kazdej povrchnosti, ktord by umensi-
la vyznam knazstva, posvitny charakter ordindcie a zdvaznost povinnosti,
pred tym prijatych, méze sposobit velmi zdvazni ujmu a sklamanie a po-
hor$enie pre mnohych veriacich. Preto kauza di$penzu je prejavend cin-
nymi argumentmi ¢o do poctu a solidnosti. Aby k veciam bolo pristipené
s vaznostou a aby bolo chrianené dobro veriacich, ta istd pozornost odporu-
¢a, Ze nech nie st zobraté v ivahu tie otdzky, ktoré by sa prezentovali s od-
lisnymi citmi ako pokorou.

4. Vietci zainteresovani ordindri nesmu zabudat na povinnosti ich du-
chovného otcovstva voéi véetkym kilazom, osobitne vo¢i tym, ktori sa na-
chddzaji vo vaznych duchovnych tazkostiach bez pontknutia im stélej
a nevyhnutnej pomoci, aby lahsie a s vicsou radostou mohli napliiat po-
vinnosti prijaté v den vysviacky voci Jezisovi Kristovi a jeho Sv. cirkvi, aby
urobili vSetko mozné pre znovu privedenie kolisajiceho brata k duchovné-
mu pokoju, k dovere, k pokdniu a k znovu nadobudnutiu prvotnej zapdle-
nosti poniknut pomoc podla pripadov v spoluprici s spolubratmi, priatel-
mi, pribuznymi, lekdrmi, psycholégmi.

V podstatnych normach ¢l. 1 sa stanovuje: ,§ 1: okrem sposobov stano-
venych pravom sa klericky stav strati prostrednictvom reskriptu, ktorym sa
udeli di§penzu od knazského celibdtu. Této strata sa rozliSuje od tej, kto-
rd moze nastat: a) prostrednictvom reskriptu Svitej stolice so zachovanim
celibétu; b) prostrednictvom rozsudku alebo vyhlasujiceho dekrétu neplat-
nosti, ¢i uz vysviacky, alebo prijatia povinnosti; ¢) pre ulozenie trestu; d)
zo straty dradu.

§ 2: dispenz od celibitu rezervovany jedine Sv. Otcovi, ktory ho udeluje
prostrednictvom kompetentného dikastéria podla tychto dispozicii.

V podstate st zobrané do uvahy dva typy pripadov:
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1. Kauzy, ktoré vznikli uz pred vysviackou a tykajui sa tych, ktori by ne-
mali prijat sv. vysviacku, z druhého ¢linku podstatnych noriem: , Svitd sto-
lica udeli dispenz do kiazského celibatu pre priciny, ktoré existovali pred
ordindciou, ktoré narusovali prijatie kilazskych povinnosti knazom, ktori
nikdy nemali byt vysviteni, pretoZe boli pozbaveni slobody alebo zodpo-
vednosti (z dovodu vdzneho strachu alebo nedostato¢ného usudku) alebo
neboli hodni (vizna porucha fyzickd alebo mordlna).

2. Kauzy, ktoré vznikli po vysviacke a vztahuje sa na tych, ktori sa na-
chddzaji v nezvratnej situdcii, ako je napr. civilné manzelstvo, deti a za-
nechanie knazstva velmi dévno. Z treticho ¢lanku podstatnych noriem: ,s
vynimkou naliehavého pripadu nebezpecenstva smrti, diSpenz nie je ude-
leny pre pripady vzniknuté po vysviacke, pokial sa nejednd o kiiazov, kto-
ri uz mnoho rokov nezachovivaji povinnosti spojené s posvitnou vysviac-
kou, ani sa nejavi ziadna nddej znovu zaradenia do knazského Zivota a oni
sami so skuto¢nou a primnou ltitostou ziadaju dispenz.”

Okrem toho ¢l. 4 podstatnych noriem nariaduje, Ze: ,ak kiaz, ktory po-
ziadal o dispenz od kiazského celibatu, musi mu byt zakizané vykondvat
posvitny rad, s vynimkou ochrany dobrej povesti toho istého kriaza, ale-
bo pre ochranu dobra komunity, a ordinar neusuidil, Ze také vykondvanie je

absolutne nevyhnutné.
Proceduralne privo
Administrativny proces™® je tvoreny v dvoch fézach: a) uroven diecézna

alebo institatu, alebo spolo¢nosti; b) troven dikastéria vatikdnskej kurie:
Kongregicie pre klerikov.

18. Sacra CoNGREGATIO PRO DocTRINA FEDEL, Normae de dispensatione a sacerdotali
coelibatu ad instantiam partis (Norme per la dispensa dal celibato sacerdotale a istanza di parte),

14 ottobre 1980, in A4S 72 (1980) 1136-1137; EV' 7, 562-567.
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a) Prod fiza

Kompetenty ordindr

Kompetentny ordindr pre prijatie otazky a pre instruovanie kauzy pri-
padu je ordindr miesta inkardindcie, alebo vy3si predstaveny, ak sa jednd
o ¢lena reholného institutu papezského prava (Cl. 1). Ak nie je mozné in-
Struovat kauzu u vlastného ordindra, v tom pripade moéze Ziadat ordindra
miesta, kde zvycajne Zije. Pre isty dovod kongregicia pre klérus moze de-
legovat iného ordindra. Samozrejme musi byt konstatovana skuto¢nd exis-

tencia nemoznosti a nevyhnutnosti pisomnej delegécie pre presunutie spisu.

Otdzka

V otédzke, ktord musi byt podpisand ziadatelom, okrem mena a priez-
viska a v§eobecnych udajov ziadatel'a, musia byt tiezZ uvedené asponi vo vse-
obecnej forme fakty a argumenty, na ktorych ziadatel zakladd svoju Zia-
dost. Musi byt adresovand Rimskemu Velknazovi ako jedinej moci, ktord
moze diSpenzovat od celibatu.

Setrenie

Ked sa prijme otizka, ordinar musi rozhodnit, ako v pripade postupo-
vat. Prijatie otizky zavisi samozrejme od fumus boni iuris a od uvizZenos-
ti faktov.

V pripade afirmativnom, ordinir musi pozastavit Ziadatelovi vykond-
vanie posvitného radu, s vynimkou, Ze neposudi také vykondvanie za ab-
solitne nevyhnutné pre ochranenie dobrej povesti kriaza alebo dobra ko-
munity.

ordindr osobne alebo prostrednictvom rozvazneho kiaza vybraného pre
tato dlohu, zaobstard $etrenie kauzy s pritomnostou notdra, ktory dd hod-
novernost spisom.

Predpoklad zo strany ziadatela je prisaha hovorit pravdu, biskup alebo
instruktor pyta sa ziadatela otazkami, ktoré st starostlivo a precizne pripra-
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vené. Vypocuvanie ziadatela musi poskytnut vsetky prvky uzito¢né a nevy-
hnutné k ndjdeniu pravdy:

a) Vseobecné udaje ziadatel: ditum a miesto narodenia, spravy ohla-
dom predchéddzajiceho Zivota, informécie ohladom rodiny, mravov, stadia,
skrutinif; dditum a miesto vysviacky, kiazské pdsobiskd, pravny stav voci
cirkevnému a civilnému féru;

b) Priciny a okolnosti odchodu a tiez okolnosti, ktoré by mohli narusit
prijatie knazskych povinnosti.

Okrem toho biskup alebo knaz instruktor:

a) Vypocuje, ak je mozné, predstavenych, ktori posobili v semindri, ale-
bo vyziada pisomné relicie;

b) Presetri svedkov navrhnutych Ziadatelom alebo tych, ktori boli pred-
volani na zdklade vlastnej iniciativy;

¢) Nakoniec zozbiera dokumenty a dalsie dokazy pouzijuc ak poklada za
uzito¢né, poradenie sa s expertmi, predovsetkym v pripadoch vaznych de-
tektov vo stére tsudku rozlisovania.

Z pohladu ziskania dokazov a dokumentov zo strany instruktora, ktoré
musia byt podpisané notirom, sa zvyraziuje nevyhnutnost vysetrit:

- Ak prosiaci sa pokusil vstupit do manzelstva predloziac teda sobasny
list (zahrnu stav Zeny: slobodnd alebo rozvedend alebo rozlucena od pred-
chddzajiceho zvizku, alebo ak bola viazand v reholnom instittte prostred-
nictvom slubov veénych alebo ¢asnych);

- Ak prosiaci obdrzi prepustenie z klerického stavu bez udelenia dispen-
zu od celibatu;

- Ak prosiaci upadne do odpykavacieho trestu prepustenia z klerické-
ho stavu;

- Ak prosiaci je ¢lenom reholného institatu, z ktorého bol prepusteny
ipso facto (c.694 § 1,2), pripojac predpisané vyhlasenie tohto faktu.”

19. Cfr. V. Mosca, La perdita della condizione giuridica clericale e i suoi sviluppi pii re-
centi, in 11 sacramento dell’ordine, a cura del Gruppo Italiano Docenti di Diritto Canonico,
Quaderni della Mendola 19, Milano 2011, 237-282.
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Zdwver Setrenia

Skompletizované vysetrovanie vSetkych aktov, s pripojenou uzito¢nou
indikédciou pre zhodnotenie dokazov, musia byt zaslané v troch képiich
Kongregicii pre klérus:

1. Stanovisko ordindra ohladom pravdovravnosti veci a ohladom toho,
Ze neexistuje nebezpecenstvo skanddlu.

2. Usudok ordinara trvalého skutoéného pobytu prosiaceho ohladom ri-
zika verejného $kandalu, ak bude udeleny dispenz od celibétu.

3. Stanovisko sudcu instruktora.

Ako pomécku Kongregicia pre klerikov pripravila nasledujuci zoznam
pozadovanych dokumentov pre vySetrovaciu fizu pre kauzy dispenzu od
povinnosti vyplyvajicich z knazskej vysviacky:

1. List zainteresovaného knaza s duchom pokory a pokdnia adresova-
ny sv. Otcovi so zhrnutim zakladnych dévodov, ktoré ho viedli k zanecha-
niu knazskej sluzba a dévody, ktoré mu neumoznuji navritit vlastné kroky
pre prekonanie krizy a znovu prevziat a vykonavat knazska sluzbu. Otiz-
ka musi byt podpisand vlastnorucne.

2. Zivotopis prosiaceho, v ktorom spolu s najdéleZitejsimi etapami vlast-
ného Zivota a formdcie a sluzby sa vysvetlené obsirnejsie dovody vlastnej
krizy a zanechania a zvyraznenia, ak existuji motivy, ktoré je stav nezvrat-
ny. (Zivotopis sluzi ako ziadost pre kauzu spolu so Ziadostou o di$penz).

3. Dokument, ktory obsahuje vSetky vykonané pastora¢né pokusy zo
strany diecézneho biskupa alebo reholnych predstavenych pre odvrate-
nie prosiaceho od Ziadosti o di$penz a pomoci, ktoré boli poskytnuté pre
umoznenie prekonania krizy, ndvratu na spravnu cestu a znovu zacatia
knazskej sluzby.

4. Dokument, z ktorého vyplyva, Ze prosiaci sa definitivne rozhodol za-
nechat, pricom mu je pozastavené vykondvanie knazskej sluzby — vyhyba-
juc sa kazdému $kandalu a zachovaniu reputicie od momentu, v ktorom

bola predstavend a prijatd vlastnym ordindrom ziadost o diSpenz.
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5. Dekrét menovania instruktora kauzy a aktudra s povinnostou pridr-
zat sa podstatnych noriem vydanych Kongregiciou pre nauku viery, 14. 10.
1980.

6. Vypocuvanie prosiaceho vykonané instruktorom v pritomnosti ak-
tudra a s vykonanim prisahy de veritate dicenda s primerane pripraveny-
mi a prislusnymi otdzkami, predovsetkym ohladom formacnej pripravy na
knazstvo a podrobné vySetrovanie ohladom vsetkého, ¢o sa moze tykat
osobitne dévodov ukazanych v Zivotopise, ako dévody krizy, zanechania
a nezvratitelnosti.

7. Vypoctvanie alebo vypoved svedkov uvedenych prosiacim, alebo vy-

bratych instruktorom: rodi¢ia, pribuzni, predstaveni, spoluziaci zo semi-

8. Pripadné posudky: lekirske, psychologické, psychiatrické z ¢ias for-
micie, alebo ndsledné.

9. Képia skrutinii, ktoré predchddzali sviatostnej vysviacke a dalsia do-
kumentdcia vztahujica sa na prosiaceho, ktord je dostupna v archive.

10. Osobné zhriiujice stanovisko instruktora ohladom podstaty kauzy
a vhodnosti alebo uzito¢nosti, alebo neuzito¢nosti udelenia di$penzu, pa-
mitajic nielen na motivacie odhalené vo vy$etrovani a osobného dobra pro-
siaceho, ale tieZ na vSeobecné dobro Cirkvi, diecézy alebo reholného insti-
tatu, alebo dusi, ktoré boli zverené sluzbe prosiaceho.

11. Osobné stanovisko biskupa alebo reholného predstaveného, ktory
instruoval kauzu, ¢i uz ohladom podstaty samotnej kauzy ¢itanim aktov,
ktoré prijal od instruktora, alebo ohfadom moznosti a vhodnosti udelenia
dispenzu a ohladom nepritomnosti $kandilu v pripade udelenia dispenzu.

12. Vseobecné stanovisko ohladom mozného skandalu; vyda ho ordina-
ra miesta, kde prosiaci byva.

13. Autenticka képia pripadného pokusu o civilné manzelstvo a pripad-
né vyhlisenia nulity alebo rozvodu tykajicich sa Zeny alebo prosiaceho.

NB: zmienené akty, zozbierané a zviazané a usporiadané, olislované
musia byt vSetky overené aktuirom a zaslané v troch képiach Kongregicii
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pre klerikov a nemézu obsahovat necitatelné rukopisy, ktoré ak si povazo-
vané za dodlezité, musia byt prepisané na pisacom stroji. To plati rovnako aj
pre necitatelné fotoképie.

b) Drubd fiza

Druhi fiza zac¢ina na Kongregicii pre klérus prediskutovanim a roz-
hodnutim kauzy, ¢i Ziadost bude postipend Rimskemu Velknazovi, ale-
bo ¢i je potrebné doplnit vysetrovanie, alebo odmietnutie Ziadosti, pretoze
otizka nema opodstatnenie(procesné normy, ¢l. 8).

Na zaciatku $tvrty drad vykond prvotné skimanie troch exempldrmi
aktov procesu pre potvrdenie formédlnej kompletnosti a solidnej podstaty.
Prijatie obvinenia ziadatelom a instruktorom priradiac ku kauze protoko-
lirne ¢islo.?

V pripade nekompletnej dokumenticie, Kongregicia poziada ordindra
o doplnenie vySetrovania.

Ak je dokumenticia kompletnd, Kongregicia pre klerikov Ziada, aby
stadium aktov bolo vykonané tromi komisarmi. Tito komisdri si kiazi,
odbornici na pravo, moralku, sakramentdlku, psycholégiu, menovani na 5
rokov prefektom Kongregicie pre klerikov.

Zvycajne v piatok a v sobotu kazdého tyzdna sa zhromazduja jedna alebo
dve komisie, ktorym predsedd podsekretdr a vedici stvrtého dradu, ktory mé
ulohy sekretdra; na zasadnutia si pozvani aj traja komisdri, od ktorych sa Zia-
da vykonat starostlivé §tadium pripadov a odpovedat pisomnou odpovedou
na nasledujicu pochybnost: uzrum petitio sit Romano Pontifice commendanda
vel instructio complenda, el petitio reicienda utpote fundamento destituta.“(Pro-
cedurdlne normy 8) (slov. ¢i je mozné Ziadost' odporucit rimskemu velkriazovi

alebo je potrebné dokazy doplnit alebo v Ziadosti absentujii dévody).

20. «... Die ... mensis ... anni ... huc rite pervenerunt acta processus administrativi pro di-
spensatione ab obligationibus sacrae Ordinationis in favorem D.ni ..., presbyteri istius dioecesis.
Eadem acta sub N. ... in tabulario Dicasterii persignata sunt. Quam primum ac iuxta proportio-
nata tempora, de eorumdem pertratactione nuntium habebis...».
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V kazdom jednotlivom pripade je nevyhnutné zhromazdit mienky, aby
bolo definované:

- &i otdzka prosebnika musi byt zasland rimskemu velknazovi pre Zia-
danie di$penzu od povinnosti plynicich zo sviatostnej vysviacky;

- &i je vySetrovanie potrebné doplnit;

- ¢i ziadost musi byt zamietnuta kvoli absencii zdkladu.

Dolezité spresnenie: z rozhodnutia Benedikta X V1., Ziadosti prosiacich
nad 40 rokov, s pojednivané troj¢lennou komisiou, ziadosti prosiacich
pod 40 rokov v jedinej pitclennej komisii.

V pripadoch, ked prosiaci nedovfsil 40 rokov veku, v audiencii udele-
nej kardinalovi prefektovi 11. 1. 2008, Svity Otec nariadil, Ze od teraz aj
v budicnosti sa nahradia dve komisie, ktoré doteraz pracovali v tychto kau-
zéch jednou komisiou zlozenou z piatich komisarov. Okrem toho rimsky
velknaz nariadil, Ze méze byt povaZované za postacujice pre prezentova-
nie pripadu jemu predlozenému, existencia jednej alebo viacerych kritérii,
z troch v sicasnosti platnych: vhodnost k vykonavaniu; nezvratitelnost ak-
tudlnej situdcie odvodenej od uplynutého ¢asu piatich rokov alebo z rodin-
nej nezvratitelnej situdcie: civilné manzelstvo a/alebo pritomnost deti; vy-
nimocnost situdcie, ked sa objavi moralna alebo psychologicka vdzna po-
rucha existujuca pred vysviackou.

Potom komisia (s tromi komisdrmi pre prosiacich nad 40 rokov alebo
$pecidlna komisia s piatimi komisdrmi, pre tych, ktori maji pod 40) ked
dospejt k afirmativnemu vysledku, je spisané definitivne stanovisko Kon-
gregicie, t.j. list audiencie a je zaslany Svitému Otcovi.

Ak Rimsky Velkiiaz udeli sihlas, Kongregicia pre klerikov zasle re-
skript udelenia milosti miestnemu ordindrovi, alebo vy$siemu predstavené-
mu, ktory ho ozndmi prosiacemu.*

Myslim, Ze je uzitocné popisat text reskriptu dispenzu:

21. Cfr. ConerEGATIO DE CuLTu DI1viNo ET DiscipLINA SACRAMENTORUM, Collec-
tanea Documentorum: Ad causas pro dispensatone super “rato e non consumato” et a lege sacri co-
elibatus obtinenda, Citta del Vaticano 2004.
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,Pan...., kiaz diecézy..., pokorne ziadal dispenz od posvitného celibitu
a od vsetkych bremien spojenych s knazskou vysviackou. Jeho Sv. Benedikt
XVI, dna... potom ako prestudoval reldcie zaslané kongregiciou pre klé-
rus, prijal Ziadost nasledujicim spésobom:

1. Reskript digpenzu musi byt ozndmeny ¢o najrychlejsie prosiacemu zo
strany ordindra:

- s t¢innostou od momentu, v ktorom je ozndmena Ziadatelovi;

- obsahuje neoddelitelne dispenz od celibédtu spolu so stratou klerického
stavu. Ziadatel nikdy nebude moct oddelit tieto dva elementy alebo prijat
jeden a odmietnut druhy;

- ak je Ziadatel reholnik, reskript obsahuje dispenz od slubov;

- okrem toho obsahuje ak si to vyzaduje pripad oslobodenie od trestov.

2. Oznamenie diSpenzu moéze byt vykonané osobne, alebo ordindrom,
alebo jeho delegdtom, alebo prostrednictvom cirkevného notdra, alebo do-
porucenym listom. ordindr musi navritit exempldr dradne podpisany pro-
siacim vo viere prijatia reskriptu spolu s prijatim prikazov v fiom obsiah-
nutych.

3. Sprava o udeleni di$penzu nech je zaznamenand v krstnej matrike
farnosti ziadatela.

4. Co sa vztahuje k slaveniu kan. manzelstva s aplikované normy sta-
novené v CIC. ordindr preto nech diva pozor, aby uzavretie manzelstva
bolo vykonana obozretne bez publicity a vonkajsej nadhery.

5. Cirkevna autorita, ktorej patri riadne oznamenie reskriptu Ziadatelo-
vi, ho vlidne povzbudi k ucasti, podla jeho nového Zivotného stavu k Zivo-
tu Bozieho Iudu, k poniknutiu dobrého prikladu a tak k ukdzaniu verného
syna Cirkvi. Sicasne mu ukize to, ¢o nasleduje:

a) Dispenzovany kiiaz, ktory stratil prava, ktoré sa vlastné klerickému
stavu, hodnosti, cirkevné drady, nema viac dalSie povinnosti spojené s kle-
rickym stavom.

b) Zostane vyliceny z vykondvania sviatostného kriazstva, s vynimkou

toho, ¢o predpokladaji kinony 976; 986 § 2; a teda neméze povedat homi-
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liu, vykondvat urad v pastoracnej oblasti, ani vykondvat drad farského ad-
ministrtora.

¢) Rovnako neméze vykondvat Ziadnu funkciu v semindroch a v rovno-
cennych institatoch, v ostatnych institatoch pre stadium vyssieho stupna,
v nejakom sposobe zdvisiacich od cirkevnej autority neméze vykondvat tlo-
hu riadenia alebo vyucovania.

d) V institatoch vyssieho stadia, zévislych alebo aj nie od cirkevnej au-
tority, nemoze vyucovat Ziadnu teologicku disciplinu, alebo s fiou tzko
spojenu.

e) V institutoch nizsich $tudii zavislych od cirkevnej autority, nemoze
vykondvat riadiacu dlohu alebo vyucovanie teologickej discipliny, to isté sa
vztahuje pre vyucovanie ndbozenstva v institatoch nezavislych od cirkev-
nej autority.

£) Od celibitu dispenzovany knaz, este viac zjednoteny v manzelstve,
sa musi daleko od miest, v ktorych je znamy jeho predchddzajici stav a ne-
moze v ziadnom pripade vykonavat sluzbu lektora, akolytu, mimoriadneho
rozdévatela sv. prijimania.

6. Ordindr trvalého pobytu prosiaceho, na zdklade svojho rozvizneho
usudku, je povinny vo svedomi po vypocuti zainteresovanych a majic dobre
podlozené fakty, bude moct dispenzovat od niektorych alebo od vietkych
klauzal zmienenych v reskripte pod pismenami e a f.

7. Tieto didpenzy, po uplynuti istého ¢asového useku od oznimenia
straty klerického stavu, nech st udelené pisomne.

8. Nakoniec je ulozené prosiacemu vykonat skutok zboznosti alebo 1d-
sky.

9. V prihodnom ¢ase, kompetentny ordinar v kratkosti referuje Kongre-
gacii ohladom udalosti, ktoré sa uskuto¢nili po oznidmeni, a ak by bolo ne-
jaké zacudovanie u veriacich, nech im dé obozretné vysvetlenie.

Posledné vymedzenie. Listom $titneho sekretira kardindla Soddna
2 10. 8. 2005 ozndmeného sekretirovi kongregicie pre klérus, boli dané di-
kastériu dalsie nariadenia:
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1. Donec aliter provideatur, prefekt a v jeho pritomnosti sekretir kongre-
gicie pre klérus, musia poskytnit na zdklade manditu Najvyssiecho Vel-
knaza milost di§penzu od kiazskych bremien Ziadatelom, ktori zanechali
knazska sluzbu a nachddzaja sa v nebezpecenstve smrti. Kazdy rok prefekt
informuje pépeza o dispenzoch udelenych z tohto dévodu.

2. Nakoniec Kongregicia pre klérus bude moct poskytnit diakonom
(prechodnym alebo permanentnym) diSpenz od bremien vyplyvajicich
z ordindcie bez nevyhnutnosti podstipit kazdy pripad Sv. Otcovi.

Pre stratu klerického stavu s dispenzom od vsetkych povinnosti vyply-
vajucich z diakonskej vysviacky, dokumenty pozadované kongregiciou nie
st natol'ko zdvazné.

Skuto¢ne podla platnej kdnonickej legislativy a praxi kongregicie, pre-
pustenie z klerického stavu s dipenzom od povinnosti vyplyvajicich z vy-
sviacky, mézu byt udelené 0b causas graves (c.290 § 3), tiez aj diakonom pre-
chodnym, ako aj trvalym, ¢i uz diecéznym alebo reholnym, na spontinnu
ziadost zainteresovaného diakona pripojac nasledujice dokumenty:

- ziadost prosiaceho napisana vlastnou rukou, adresovand Svitému Ot-
covi, v ktorej sa vyslovne Ziada milost, v kratkosti sa zmienuje o dévodoch,
ktoré ho priviedli k Ziadaniu;

- Zivotopis prosiaceho, v ktorom zvyrazni tazkost a gradiciu udalosti,
ktoré ho priviedli ku krize a k pripadnej zodpovednosti svojej alebo dru-
hych;

- stanovisko vlastného biskupa alebo vyssiecho predstaveného, alebo
provincidla o pravdovravnosti a vhodnosti alebo nevhodnosti prepustenia
z klerického stavu a udelenia dispenzu;

- svedectvo zo strany predstavenych, vychovavatelov;

- akty prislusného archivu vztahujice sa k obdobiu formaicie a skrutinia
pre pripustenie k vysviacke (c. 1051).

Zmienené spisy pozbierané riadne podla poriadku usporiadané, ocislo-

vané, musia byt autentické a odoslané v jednej képii Kongregicii pre klérus
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a nesmie obsahovat pripadné necitatelné rukopisy, ktoré musia byt prepisa-
né na stroji. To isté plati aj pre Citatelnost fotokdpii.

Dalsie spresnenie ohladom argumentu. Pre prepustenie diakona z kle-
rického stavu, ktory odmieta ziadat di$penz, je potrebny skuto¢ny a vlast-
ny sidny proces, pre ktory sa vyzaduje nie iba nehodnost, ale spichany de-
likt spachany diakonom, pre ktory CIC predvida prepustenie z klerického
stavu. Také opatrenie je v kompetencii diecézneho biskupa, alebo reholné-
ho predstaveného. Pre mozny dispenz od celibitu sa potom mdze postupo-

vat s riadnou Ziadostou o milost (c. 291).
Zaver

Aktudlna normativa pochidza od Pavla V1., ktory spolu s hodnotou celi-
batu zdoraznil s encyklikou Sacerdotalis celibatus a cheel otvorit cestu milosr-
denstva vo¢i mnohym knazom, ktori sa nachadzali v tazkych podmienkach.

Co povedat na zaver, ako analyzovat udaje? Isty kdnonista pise v jed-
nom ¢ldnku v Osservatore romano : $tatistické udaje kiazov, ktori zanecha-
li knazstvo, st vysoké. Nie menej ako zhruba 4000 pripadov v 70. rokoch,
v tychto sicasnych rokoch je ich okolo 600. Z 8 vysvitenych knazov 1 za-
nechd sluzbu. Tych kiiazov, ktori zanechali knazska sluzbu a este Zija, sa
odhaduje na 70 000 a mozno to bude aj este o nieco vyssie ¢islo. V roku
2010 bolo danych 690 dispenzov. Z toho 360 diecéznym knazom, 241 re-
holnym kfiazom, 57 diecéznym diakonom, 32 reholnym diakonom. Pocas
roku 2010 bolo zvolanych 97 komisii, z toho 85 riadnych (pod 40 rokov)
a 12 $pecidlnych (nad 40 rokov). Bolo vystavenych 540 reskriptov milos-
ti udelujucich pozadovani milost, z toho 49 diecéznym diakonom, 26 re-
holnym diakonom, 280 diecéznym knazom, 185 reholnym kriazom. Bolo
udelenych 14 reskriptov milosti v nebezpecenstve smrti, 11 diecéznym a 3

reholnym knazom.?

22. Cfr. LAttivita della Santa Sede 2011, Citta del Vaticano 2011, 536-537.
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Preco tieto uteky knazov? Kde sa stala chyba? Z procesov udelovania
di$penzu sa jasne ukazuje, kde nastali chyby a preco kinazi odchddzaja. Tie-
to chyby a nedostatky st zaroven vyzvami, aby doslo k ich néprave:

a) ukazuje sa nepostacujica formdcia formdtorov knazskych semindrov;

b) kandiddtom na sviatostnt vysviacku ¢asto chyba citova zrelost;

¢) strica sa identita kléru primerand sucasnej dobe a jej ndrokom.

Som za to, Ze problémom je predovsetkym ludskd, duchovna, doktri-
ndlna a pastordlna formdcia klerikov. Preto je nevyhnutna vzdy vicsia po-
zornost zo strany zodpovednych za formaciu kandidatov ku knazstvu a aby
sa venovala pozornost vSetkym znakom, ktoré uz pocas obdobia pociatoc-
nej formdcie, mézu poukazovat krizu v konani alebo tvoria indicie nevhod-
nosti k poziadavkdm Zivota a knazskej sluzby. Tak bude mozné v¢as zasiah-
nut v prospech dobra jednotlivca a komunity.

Zdi sa nevyhnutné znovu revidovat s naleZitou starostlivostou vsetky
kritéria obdobia formadcie, aby sa dalo jasne identifikovat v knazskom semi-
nari jednotlivcov, ktori nemaji spravny imysel a neddvaji dostato¢nd zi-
ruku zrelosti a naslednej vytrvalosti. K vysviacke nech su pripusteni iba ti
kandiditi, ktori si maja vSetky kvality fyzické a psychické tykajice sa stup-
na vysviacky, ktory musia prijat (kdn. 241 § 1).

Ako dalsie sa javi vzdy viac naliehavé obstarat kandiddtom k posvitnej
vysviacke formdciu silne motivovani darom celibitu zdévodnenu teologic-
ky i duchovne, aby sa pripravovali primeranou vychovou a naucili sa mat
v ucte dar celibatu ako osobitny Bozi dar (kdn. 247 §1).

Je nevyhnutné pozorne zistit, ¢i akademické vyucovanie je v dokona-
lej zhode s autentickym magistériom Cirkvi. Mylnd intelektudlna forma-
cia sa potom odzrkadli v demotivicii pastora¢nej ndmahy a v ich vlastnom
Style zivote.

Zdi sa mi vhodné napokon citovat to, ¢o Pavol VI. napisal v encykli-
ke Sacerdotalis coelitatibus ohladom tychto bolestivych utekov, z ktorych po-
tvrdzuje, Ze ,...zodpovednym za kiiazské pddy nie je celibdt ako taky, ale nepo-
stacujiice a roxvdzne vyhodnotenie kvalit kandiddta ku kiiazstvu, alebo v spo-
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sobe, s ktorym ndsledne vysviteni sluzobnici Zijii zasvatenie, ktoré na seba vza-

/1.3 Keby tito knazi vedeli, kol'ko bolesti a nepokoja sposobuju Svitej cirkvi

a zvazili vyznam a krésu prijatych knazskych zavizkov a akym nebezpe-

Censtvam idd v ustrety v tomto pozemskom iv budicom (posmrtnom) Zi-

vote, boli by obozretnejsi a uvazlivejsi vo svojich rozhodnutiach, horlivejsi v

modlitbe a logickejsi a odvaznejsi v predchddzani pri¢in ich duchovného aj
moralneho zlyhania“ (Sacerdotalis coelitatibus, 86).**

Z talian¢iny prelozili: JCLic. Marek Tomaga

JCLic. Peter Jurcaga

Lektorovali: Mons. Prof. Jan Duda, PhD.

Doc. JCDr. Milos Pekarcik, PhD.

Mgr. Viera Hubovd, PhD.

Jazykova spoluprica: PaedDr. Anna Dudovd, PhD.

23. Paovo VI, Sacerdotalis Caelibatus, cit. n. 83.
24. Ibidem, n. 86.
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NUOVE COMPETENZE DELLA ROTA ROMANA
INSEGUITO AL MOTU PROPRIO QUAERIT SEMPER

Mons. Grzegorz ERLEBACH
uditore della Rota Romana

Introduzione

Con il Motu pr. Quaerit semper (di seguito: QS) del 30 agosto 2011 il
Santo Padre, Benedetto X V1, ha trasferito dalla Congregazione per il Cul-
to Divino e la Disciplina dei Sacramenti (di seguito: CCDDS) al Tribuna-
le della Rota Romana le competenze, esercitate dalla Curia Romana, nei
procedimenti volti ad ottenere la dispensa pontificia dal matrimonio non
consumato come anche nelle cause per la dichiarazione di nullita della sa-
cra ordinazione. Tale passaggio ha suscitato molta attenzione da parte de-
gli studiosi del diritto canonico e degli operatori del foro canonico. Diverse
sono le domande che si pongono riguardo alle ragioni sottostanti a que-
sto passaggio, ma soprattutto circa il nuovo assetto della Rota Romana ed
eventuali conseguenze del detto cambiamento. Cercheremo ora di riflette-
re su questo passaggio di competenze.

1. Presentazione del Motu pr. Quaerit semper
Dal punto di vista formale, il documento con il quale il Papa Benedet-
to X VI ha provveduto allo spostamento di determinate competenze dalla

CCDDS alla Rota Romana - il soggetto di tali competenze sara precisa-

to infra —, &€ un Motu proprio, intitolato “Quaerit semper”, firmato dal San-
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to Padre a Castel Gandolfo il 30 agosto 2011 e pubblicato ne L'Osservatore
Romano del 28 settembre 2011'. Tale documento & entrato in vigore il 1°
ottobre 2011. Solo successivamente il testo latino di QS ¢ stato pubblicato
negli Acta Apostolicae Sedis*.

Non desta meraviglia alcuna la scelta del tipo di documento. E diventa-
to, infatti, usuale che gli interventi pontifici di una certa consistenza nor-
mativa, specie se comportino una modifica dell’esistente assetto normati-
vo, vengano attuati con un Mofu proprio, nonostante nel caso del QS risulti
dallo stesso documento che il Sommo Pontefice abbia agito non d’iniziati-
va propria bensi in seguito alla proposta del Prefetto della CCDDS.

Alcuni autori si sono soffermati sulla modalita di promulgazione del
detto Motu proprio, sia riguardo alla scelta del luogo della pubblicazione sia
per quanto concerne la data di entrata in vigore del QS.’ Tuttavia si tratta di
una peculiarita relativa. Sotto il profilo della legge ecclesiastica universale,
il can. 8, § 1 CIC*richiede che le leggi ecclesiastiche siano pubblicate di re-
gola negli Acta Apostolicae Sedis. Nel nostro caso, pero, ¢ difficile parlare di
una legge universale s¢7icto sensu perché i diretti destinatari del documento
pontificio sono la CCDDS e la Rota Romana, mentre le Chiese locali ne
sono solo i destinatari indiretti.

Di poco rilievo appare anche la questione della data di entrata in vigo-
re del QS poiché lo stesso can. 8 permette che il Legislatore possa fissare
una pitt breve wacatio legis. Cio nonostante legittima ¢ una certa perplessi-
ta di fronte al fatto che per la pubblicazione ne L'Osservatore Romano di un
documento pontificio sia stato impiegato quasi un mese. Tale circostanza

1. Nella suddetta edizione de L'Osservatore Romano, p. 7, € stata pubblicata sia la ver-
sione latina del QS, sia la sua traduzione in lingua italiana. Quest’ultimo testo sara utiliz-
zato qui per le citazioni della versione italiana.

2. AAS103 (2011), p. 569-571.

3. Cf.R. Ropricuez CHACON, Quaerit semper. ;Nuevas competencias para el Tribunal
de la Rota Romana?, in Revista General de Derecho Candnico y Derecho Eclesidstico del Estado
28 (2012), pp. 24-29 (estratto).

4. Di seguito, citando i canoni, sara inteso il CIC 1983, se non specificato diversa-
mente.
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diventa ancora piu stridente se si tiene conto che il Papa ha disposto la sua
entrata in vigore dal 1° ottobre 2011, mentre il Moru proprio in questione
¢ stato pubblicato appena tre giorni prima. Tutto cid, perd, non ha sorti-
to delle apprezzabili conseguenze pratiche, visto che i Dicasteri interessati
erano evidentemente a conoscenza del detto provvedimento. In via del tut-
to marginale tale circostanza potrebbe occasionare una riflessione sull’ef-
fettiva consistenza della regola fissata nel can. 8, § 1, visto che gli Acza Apo-
stolicae Sedis svolgono sempre pitt una funzione documentativa’®, mentre &
L’Osservatore Romano lo strumento di pubblicazione pili tempestiva e di
maggiore efficacia divulgativa.

I1 corpo del Motu pr. Quaerit semper & composto da un’introduzione e
da quattro articoli.

L'introduzione ¢ assai ampia; in realtd occupa quasi lo stesso spazio de-
gli articoli che seguono. In primo luogo sono stati dedicati tre accapo per
indicare la ragione remota del provvedimento. Tale ratio puo essere riassun-
ta nella necessita e nella prassi di adeguare la struttura degli organi della
Santa Sede alle esigenze pastorali che man mano emergono nel corso dei
tempi. Di seguito ¢ stata indicata la causa proxima che ha indotto al passag-
gio delle competenze. Il quarto capoverso dell’introduzione dichiara, in-
fatti, quanto segue: “Nelle presenti circostanze ¢ parso conveniente che la
Congregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti si dedi-
chi principalmente a dare nuovo impulso alla promozione della Sacra Li-
turgia nella Chiesa, secondo il rinnovamento voluto dal Concilio Vaticano
IT a partire dalla Costituzione Sacrosanctum Concilium”. L'accento & posto
ovviamente non sulle esigenze poste dalla Costituzione Conciliare Sacro-
sanctum Concilium — molti anni sono ormai passati dal Vaticanum II duran-
te i quali la CCDDS ha saputo svolgere bene il suo ministero nella materia

oggetto di passaggio —, bensi sull'opportunita che “si dedichi principalmen-

5. Di solito passano alcuni mesi dall’emissione di un determinato documento fino
all’effettiva pubblicazione del fascicolo degli Acta Apostolicae Sedis nel quale tale documen-
to ¢ inserito.
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te a dare nuovo impulso alla promozione della Sacra Liturgia”. Ben note
sono le alterne veci dei due rami della CCDDS (uno relativo al Culto Di-
vino, un altro pertinente alla Disciplina dei Sacramenti), talvolta disgiunti,
ma attualmente uniti. Sembra che al giorno d'oggi prevalgano le esigenze
relative al primo ramo. Comunque sia, ¢ facile comprendere che il carico di
lavoro, che richiedono i procedimenti super rato et non consummato, ricadeva
non solo sul personale addetto, ben specializzato e dedicato a questo campo
specifico, ma coinvolgeva anche i superiori nella Congregazione, dai quali
si richiedeva di saper affrontare un campo vasto e variegato di competenze
della Congregazione. Tale onere, nel caso della preparazione degli atti pre-
vi alla concessione della dispensa pontificia dal matrimonio non consuma-
to, ¢ ulteriormente aggravato dal numero di queste pratiche, che per natura
loro sono particolarmente delicate sia per ragioni intrinseche (sotto il pro-
filo del giudizio sull’esistenza dei requisiti per la concessione della dispen-
sa pontificia) sia per ragioni estrinseche del servizio, che richiede molta re-
sponsabilita nei confronti del Santo Padre.

Fatta questa nutrita premessa, il QS entra immediatamente in medias
res. Nel quinto accapo il Papa dichiara quanto segue: “Pertanto ho ritenuto
opportuno trasferire ad un nuovo Ufficio costituito presso il Tribunale del-
la Rota Romana la competenza di trattare i procedimenti per la concessio-
ne della dispensa dal matrimonio rato e non consumato e le cause di nullita
della sacra Ordinazione”. Questo ¢ il nocciolo del provvedimento, manife-
stato nei suoi termini essenziali. I quattro articoli che seguono costituisco-
no solo la sua attuazione tecnica.

Comunque sia, I'ultimo capoverso della parte introduttiva menziona la
partecipazione di alcuni organi della Santa Sede che in vario modo hanno
contribuito a questa decisione, e cioé: la proposta del Prefetto della Con-
gregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti, il parere fa-
vorevole del Decano del Tribunale della Rota Romana, nonché i pareri del
Supremo Tribunale della Segnatura Apostolica e del Pontificio Consiglio
per i Testi Legislativi.

196



ERLEBACH - NUOVE COMPETENZE DELLA ROTA ROMANA

Sulla base di tali premesse seguono quattro articoli.

I1 primo abolisce gli articoli 67 e 68 della Cost. ap. Pastor bonus (di se-
guito: PB)¢. Lart. 67 PB diceva: “Spetta a [CCDDS] di giudicare circa il
fatto della non consumazione del matrimonio e circa l'esistenza di una giu-
sta causa per concedere la dispensa. Percio, essa riceve tutti gli atti insieme
col voto del Vescovo e con le osservazioni del difensore del vincolo, pondera
attentamente, secondo la speciale procedura, la supplica volta ad ottenere la
dispensa, e, verificandosene i requisiti, la sottopone al sommo Pontefice”.
Invece l'art. 68 PB stabiliva: “Essa ¢ anche competente a trattare, a norma
del diritto, le cause di invalidita della sacra ordinazione”. In questo modo
vengono tolte alla CCDDS le due competenze che le erano state attribuite
dalla Pastor bonus.

Il secondo articolo di QS modifica l'art. 126 PB in questo modo:
quest’ultimo articolo diventa il § 1 dell’articolo nuovo. Inoltre, il QS in-
troduce due nuovi paragrafi. La prima frase del nuovo art. 126 § 2 PB sta-
bilisce: “Presso questo Tribunale & costituito un Ufficio al quale compe-
te giudicare circa il fatto della non consumazione del matrimonio e circa
lesistenza di una giusta causa per concedere la dispensa”. La seconda frase
dell’art. 126 § 2 PB riprende la seconda frase dell’art. 67 PB?, apportan-
do solo un adattamento di natura grammaticale ed una leggera modifica’.
Cio significa che il modo di procedere dell’Utficio rotale dovrebbe corri-
spondere esattamente a quello utilizzato finora presso la CCDDS. Il con-
dizionale ¢, pero, d’obbligo perché ai tre superiori nella CCDDS (Prefetto,

6. Grovannt Paovo 11, Cost. ap. Pastor bonus, 28 giugno 1988, A4S 80 (1988), pp.
841-912. La versione italiana ¢ stata pubblicata a cura della Segreteria di Stato: GIovANNI
Paovo II, Costituzione Apostolica Pastor bonus sulla Curia Romana, Tipografia Poliglotta
Vaticana 1988.

7. In questo modo € stata ripresa e adattata la prima frase dell’art. 67 PB.

8. Esso stabiliva: “Percio, essa riceve tutti gli atti insieme col voto del Vescovo e con
le osservazioni del difensore del vincolo, pondera attentamente, secondo la speciale proce-
dura, la supplica volta ad ottenere la dispensa, e, verificandosene i requisiti, la sottopone al
sommo Pontefice” (art. 67 PB, seconda frase).

9. Le parole “e, verificandosene i requisiti” sono state sostituite con “e, se del caso”.
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Segretario e Sottosegretario) corrisponde un solo superiore nella Rota' (il
Decano)."!

Il terzo paragrafo del nuovo art. 126 PB recepisce il precedente art. 68
PB con gli opportuni adattamenti. Esso suona attualmente cosi: “Tale Uf-
ficio & anche competente a trattare le cause di nullita della sacra Ordina-
zione, a norma del diritto universale e proprio, congrua congruis referendo”.
Linciso “congrua congruis referendo” indica che i riferimenti legislativi ri-
volti alla competente Congregazione (cf. ad es. i cann. 1709-1710) debbano
intendersi in primo luogo per questo nuovo Ufficio istituito presso la Rota
Romana.

I1 terzo articolo di QS fissa la struttura essenziale di questo nuovo Uf-
ficio e lo fa in questi termini: “L’Utficio per i procedimenti di dispensa dal
matrimonio rato € non consumato e le cause di nullita della sacra Ordina-
zione & moderato dal Decano della Rota Romana, assistito da Officiali,
Commissari deputati e Consultori”. Di fatto, in questo Ufficio rotale sono
stati trasferiti due ufficiali che finora erano addetti a questi procedimenti
presso la CCDDS (Mons. Paul Pallath e P. Jean Marie Pommares O.S.B.)
nonché i due gruppi dei commissari: 'uno dedicato alla difesa del vincolo,

laltro alla decisione'.”® I consultori sono invece di nuova nomina perché

10. A quanto pare cio ha avuto un effetto del tutto positivo sulla speditezza nell’agire
del nuovo Ufficio.

11. Sulla procedura seguita nel’UARR, cf. il prezioso studio: J. LLoBELL, I/ m.p.
“Quaerit semper” sulla dispensa dal matrimonio non consumaro e le cause di nullita della sacra or-
dinazione, in Stato, Chiese ¢ pluralismo confessionale, rivista telematica (Www.statoechiese.
it), n. 24/2012, 9 luglio 2012, pp. 30-31.

12. Sulla composizione delle due commissioni speciali, in parte non piu attuale, cf.
Annuario Pontificio 2012, pp. 1210-1212.

13. Perciod non si puo affermare che alla Rota Romana sia stato trasferito sic ez simpli-
citer un determinato ufficio dalla CCDDS. Del resto, il c.d. Ufficio IV del CCDDS, nel
quale rientrava finora la competenza relativa alla dispensa dal matrimonio non consumato,
continua a mantenere le residue competenze in re matrimoniali: dispense dagli impedimen-
ti matrimoniali riservati alla Santa Sede (can. 1078, § 2), legittimazione della prole (can.
1139), sanatio in radice (can. 1165), concessione o rinnovo delle facolta ai Vescovi diocesa-
ni per i testi qualificati (can. 1112, § 1), la soluzione dei casi incerti e complessi relativi ai
processi di morte presunta di uno dei coniugi (can. 1707, § 3). Cf. CCDDS, Regolamento
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nell’ultimo periodo presso la CCDDS non cerano pit consultori dedicati
alle sole questioni della dispensa dal matrimonio non consumato.

Il quarto articolo regola la transizione dei procedimenti di cui sopra,
pendenti presso la CCDDS, verso il nuovo Ufficio istituito presso la Rota
Romana. Tale passaggio ¢ avvenuto nel giorno di entrata in vigore del QS.

11 breve, ma incisivo, testo del QS si conclude con la clausola di esecu-
tivita incondizionata a partire dal 1° ottobre 2011 e dispone la promul-
gazione del detto Moru proprio mediante la pubblicazione ne L'Osservatore
Romano.

2.11 soggetto delle nuove competenze

L’Osservatore Romano del 28 settembre 2011 ha annunciato la pubblica-
zione del QS con un titolo di taglio giornalistico: “Alla Rota Romana nuo-
ve competenze in materia di matrimonio e ordinazione””. Una prima let-
tura del QS, alla luce di questa presentazione, potrebbe far pensare che le
nuove competenze siano state assegnate fout court al Tribunale della Rota
Romana.

Gli autori pitt accorti hanno colto, pero, senza difficolta che il sogget-
to al quale sono state attribuite le nuove competenze non ¢ il Tribunale
della Rota Romana, bensi un Ufficio di nuova creazione, costituito presso
il Tribunale della Rota Romana. Non vi ¢ alcun dubbio che il modus pro-
cedendi di questo Ufficio sia di natura amministrativa: lo fa pensare sia il
fatto che il QS non introduce alcun cambiamento nelle norme processuali
da applicare’®, certamente proprie di una procedura amministrativa, sia la
struttura del nuovo Ufficio, prettamente gerarchica. Percio, a ragione, que-

proprio della Congregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti, Citta del Vaticano
1994, art. 12.

14. 11 testo latino utilizza la formula “non obstantibus quibusvis contrariis rebus”.

15. Cit., p. 7.

16. Cf. in particolare il nuovo art. 126, § 2 PB che riprende sotto questo profilo il pre-
cedente art. 67 PB.
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sto Officium puo essere qualificato come amministrativo e quindi denomi-
nato come “Ufficio Amministrativo presso la Rota Romana” [di seguito:
UARRJ".

Tale denominazione, desunta con qualche margine di discrezionalita
dal QS, lascia, pero, un po’ perplessi. Anzitutto la particella “presso” (apud)
¢ stata interpretata all’insegna del distacco fra 'UARR ed il Tribunale della
Rota Romana. Lart. 126 § 2 PB inizia infatti in questo modo: “Presso que-
sto Tribunale ¢ costituito un Ufficio”. Quel distacco'® & apprezzato in quan-
to permette di “evitare 'impressione che sia snaturata la missione esclusi-
vamente giudiziale della Rota Romana™’. Questo suscita, pero, un forte
interrogativo circa il legame creatosi fra il nuovo UARR e il finora esistente
Tribunale della Rota Romana.

Rafael Rodriguez Chacén ha insistito sulla distinzione / separazione fra
i due enti®’. Tale tesi sembra essere condivisa da Joaquin Llobell, secondo il
quale il Tribunale della Rota Romana e 'UARR sono da considerarsi enti
diversi*". Lo stesso Autore nel titoletto interno ha parlato persino “di mero
sostegno logistico da parte del Tribunale Apostolico della Rota Romana ri-

»2)

spetto all'«Ufficio Amministrativo presso la Rota Romana»”?. D’altro can-

to egli non ha attribuito un particolare significato al fatto che il Decano

della Rota Roma sia ope legis il Moderatore delTUARR>.

17. Cf.J. LLoBELL, Il m.p. “Quaerit semper”, cit., p. 3.

18. Il Decano della Rota Romana in un suo commento ufficioso, pubblicato ne L'Os-
servatore Romano accanto al testo del Papa, parla di “una certa separatezza”, la quale “ga-
rantisce ulteriormente la preservazione dell’individualita storico-giuridica del collegio dei
prelati uditori, di cui propriamente consiste il Tribunale apostolico” (A. STANKIEWICZ,
Un’innovazione storica, in L'Osservatore Romano del 28 settembre 2011, p. 7).

19. M. Nacci, Le novita del M.P. Quaerit semper e gli insegnamenti della storia sulla
missione della Rota Romana, in corso di stampa (Apollinaris).

20. R. Ropricuez CHAcON, Quaerit semper, cit., pp. 4 e 6-10 (estratto).

21. J. LrosELy, I/ m.p. “Quaerit semper”, cit., p. 9.

22. Ibid., p. 3.

23. Secondo Llobell, “'abbinamento ope /egis della mansione di Moderatore di due enti
¢ prassi abituale nella Curia Romana. Ad es., il Presidente della Pontificia Commissione
per ’America Latina (la quale «ha suoi propri Officiali»: PB art. 84 § 3, ¢ una sede diversa
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Carmen Pefia Garcia segue un’altra strada. Ella si rende conto che la
scelta della Rota come destinatario delle competenze amministrative po-
trebbe apparire discutibile a motivo del pericolo della confusione fra le fun-
zioni. Constata, pero, che le accortezze applicate nel QS permettono, in
gran parte, di evitarlo. Quindi conclude che la riforma attuata con il QS fa
si che il Tribunale della Rota Romana assuma una natura mista: giudizia-
le e amministrativa, cosi come accade nella Segnatura Apostolica®*. Impli-
citamente riconosce, pertanto, che il titolare delle nuove competenze sia il
Tribunale della Rota Romana.

A mio modesto avviso, la verita sta forse in mezzo. Una netta separazio-
ne del’UARR dal Tribunale della Rota Romana non mi sembra corretta.
Il commento di S.E. Antoni Stankiewicz, pubblicato ne L'Osservatore Ro-
mano, difende in alcuni punti il carattere giudiziale della Rota. Anche la
mancanza di coinvolgimento del Collegio dei Prelati Uditori, sia nel pas-
saggio delle competenze, sia nella struttura dell'UARR, puo essere certa-
mente addotta in favore di una assai radicale separazione dei due enti. Ma
non si puo negare che alcuni aspetti del suddetto passaggio abbiano un ca-
rattere meramente contingente, dovuto alla comprensibile perplessita che
non fosse snaturata la natura prettamente giudiziale di questo Tribunale
Apostolico, esistente gia secoli prima della comparizione della separazione
montesquiana dei poteri, e quindi magistralmente ripresa nella riforma di
s. Pio X con la Cost. ap. Sapienti consilio. Inoltre, una rilettura del QS nel
contesto della PB ci fa notare che la riforma non ¢ stata effettuata attraver-

so la creazione di un nuovo Ufficio accanto alla Rota Romana (in tal caso

dalla Congregazione per i Vescovi) ¢ il Prefetto della Congregazione per i Vescovi (PB art.
84 § 1)” (ibid., pp. 8-9).

24. Si veda: “Puede decirse [...] este tribunal apostdlico pasa a tener una cierta natura-
leza mixta, similar a la de la Signatura Apostdlica, como titular de competencias judiciales
y administrativas perfectamente diferenciadas” (C. PENA GaRrcia, Nuevas competencias de
la Rota Romana en los procedimientos de disolucion del matrimonio rato y no consumado y en las
causas de nulidad de ordenacion: el Motu proprio Quaerit semper de Benedicto XV, in Estudios
Eclesidsticos 86 [2011], p. 820).
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1%, fra la Congregazione dei

sarebbe giustificata 'analogia, fatta da Llobel
Vescovi e la Pontificia Commissione per ’America Latina), ma al contra-
rio: il nuovo Ufficio, al quale fanno capo le nuove competenze, ¢ stato po-
sizionato nell’art. 126 PB in aggiunta al gia esistente Tribunale della Rota
Romana. Percio la distinzione fra la Rota Romana e 'UARR ¢ innegabile,
essa, tuttavia, non deve essere troppo accentuata.

Dall’altro canto, U'interpretazione di Pefia Garcia, che punta diretta-
mente sulla natura mista della Rota, ovvero giudiziale-amministrativa, ri-
chiede una puntualizzazione. Intanto 'analogia fra la nuova Rota Romana
e la Segnatura Apostolica non ¢ del tutto calzante. E vero che la Segnatura
ha una natura mista. Nonostante la sua denominazione parli solo di “Iri-
bunale”, essa certamente esercita diverse funzioni: giudiziarie (nell’ambito
meramente contenzioso e in quello contenzioso-amministrativo) e ammi-
nistrative (che sono assai diversificate). Ma nell’attuale impostazione della
sua struttura, alle diverse competenze non corrispondono altrettanto diver-
se sezioni o uffici. A seconda del caso, gli stessi componenti della Segna-
tura possono partecipare nella soluzione delle cause o delle questioni spe-
cifiche. Non ¢ cosi invece nella Rota, dove la Rota “giudiziaria” continua
ad agire in modo invariato, mentre il nuovo Ufficio Amministrativo ha
una sua struttura propria, con un organico distinto*. L'unico punto di con-
giunzione delle due strutture ¢ il Decano della Rota che, in quanto tale, ¢
ope legis anche il Moderatore dell'UARR. A questo punto sembra corret-
ta l'affermazione che il soggetto delle nuove competenze sia direttamente
I'UARR. Solo indirettamente, attraverso il collegamento della Rota con
I'UARR si puo sostenere dell’acquisizione delle nuove competenze da parte
della Rota Romana.

25. Siveda supra, nt. 23.

26. Cid non viene cambiato, e nemmeno offuscato, dal fatto che alcuni componenti
della Rota continuano ad essere dei commissari presso 'UARR. Evidentemente svolgono
questo servizio a titolo personale.

202



ERLEBACH - NUOVE COMPETENZE DELLA ROTA ROMANA

Percio in fin dei conti direi che i due enti sono da ritenersi distinti, ma
non separati. Pertanto, il titolare delle nuove competenze ¢ direttamen-
te 'UARR, indirettamente, invece, (ma non impropriamente) il Tribunale
della Rota Romana.

A titolo di corollario aggiungiamo che, seppure la Rota giudiziaria e
I'UARR abbiano unamministrazione interna propria, nei confronti del-
la Santa Sede agiscono, invece, come un ente unico e cio anche a livello di
contabilitd. Inoltre, la percezione dello stesso UARR sembra essere piut-
tosto quella di appartenere al Tribunale della Rota Romana che quella di
salvaguardare la propria autonomia istituzionale. Tanto & vero che in un
“Pro memoria per 'istruttoria di una causa di dispensa da matrimonio rato
e non consumato’,”” preparato da questo Ufficio, esso non viene neanche
menzionato come organo competente per la trattazione di tali cause nella
Santa Sede, ma nel n. 17 di tale documento si informa che gli atti devono
essere spediti “al Tribunale della Rota Romana”. Inoltre nel n. 18, relativo
ad un’eventuale esenzione o riduzione delle tasse, si dichiara che “il Tribu-
nale & sempre sensibile all’accoglimento di richiesta di riduzione delle tas-
se, e nei casi pitt gravi, anche di esenzione totale” a condizioni ivi stabilite.

3. Le competenze del’'UARR

La prima competenza del'UARR ¢ stata indicata nell’art. 126 § 2 PB
nei seguenti termini: “giudicare circa il fatto della non consumazione del
matrimonio e circa l'esistenza di una giusta causa per concedere la dispensa”.

Tale formulazione, desunta dall’abolito art. 67 PB, contiene in realta due
diverse affermazioni: una sulla competenza (sul giudizio circa i presupposti
della dispensa dal matrimonio non consumato) ed un’altra dichiarativa dei
presupposti stessi di tale dispensa, esplicitati come il fatto della non consu-

mazione del matrimonio e una giusta causa. Soffermiamoci solo sull’ambito

27. 1l foglio, senza data, ¢ stato prelevato dal sottoscritto presso 'UARR il 2 agosto
2012.
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di questa competenza ovvero della dispensa, i cui presupposti vengono esa-
minati dal’'UARR. Bisogna innanzitutto chiarire di quale dispensa si tratti.

Nel linguaggio comune si parla della dispensa dal matrimonio rato e
non consumato. Tuttavia il Sommo Pontefice puo sciogliere non solo un
matrimonio rato e non consumato, ma anche un matrimonio non rato (cio¢
non sacramentale) che non ¢ consumato. Il can. 1142 afferma espressamen-
te che “il matrimonio non consumato fra battezzati o tra una parte bat-
tezzata e una non battezzata, per una giusta causa puod essere sciolto dal
Romano Pontefice”. Percio, come giustamente avverte Llobell, in questo
contesto vi ¢ prevalenza dell’inconsumazione sulla natura sacramentale del
matrimonio oggetto della dispensa come criterio di competenza materiale
dellTUARR?.

Draltra parte, pero, alla Congregazione della Dottrina della Fede (di se-
guito: CDF) compete giudicare circa l'esistenza dei presupposti per la di-
spensa dal matrimonio in favorem fidei (cf. art. 53 PB). Cio ha originato
un conflitto di competenza, nella vigenza della Cost. ap. Regimi Ecclesiae
Universae, fra la CCDDS e la CDF riguardo a matrimoni non sacramen-
tali e non consumati. I Membri Cardinali di entrambe le Congregazioni
proposero a Paolo VI una soluzione che prevedeva il trasferimento della
competenza sull’inconsumazione ad un'unica Congregazione, cio¢ a quella
di CCDDS. 11 Papa lo ha approvato con un rescritto del 15 luglio 1973%.

Tuttavia i dubbi sul confine di competenza fra la CCDDS e la CDF
non sono stati definitivamente dissipati. Un altro incontro epistolare fra le
due Congregazioni ¢ avvenuto dopo l'emissione delle Lettere circolari del-
la CCDDS del 1986%. E emerso che la CCDDS & competente nella fatti-
specie del matrimonio non consumato, in cui almeno una delle parti ¢ sta-

ta battezzata, mentre vi ¢ “la competenza cumulativa con la CDF qualora

28.J. LLoBELL, I/ m.p. “Quaerit semper”, cit., pp. 12-23.
29. AAS 65 (1973), p. 602.
30. Litt. circ. De processu super matrimonio rato et non consummaro, 20 dicembre 1986,

Communicationes 20 (1988), p. 78-84; Leges Ecclesiae, vol. VIII, col. 10851-10855.
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entrambi i coniugi non siano battezzati: la CDF in quanto competente iz
Jfavorem fidei e la Congregazione per i Sacramenti in quanto il matrimonio
non ¢ stato consumato, in modo tale da poter affermare che, in quanto non
consumato, la competenza di questo Dicastero & esclusiva”!. Va, tuttavia,
precisato che, secondo la CDEF, nel caso di un matrimonio non consumato,
ma celebrato fra una parte battezzata e una non battezzata, sarebbe preferi-
bile lo scioglimento in favorem fidei*.

In definitiva, nonostante una certa divergenza delle menzionate vedute,
si pud sostenere che la CCDDS prima e 'UARR adesso sono competen-
ti in tutte le fattispecie in cui si ricorra per la dispensa dal matrimonio non
consumato (indipendentemente dal battesimo di uno o di ambedue i co-
niugi), mentre la CDF & competente in materia di dispensa iz favorem fidei
dei matrimoni non rati (indipendentemente dal fatto se consumati o meno).
Anzi, “[n]ulla toglie [...] che il fedele possa non solo alternativamente ma
anche successivamente chiedere al Pontefice la grazia per I'uno o l'altro pre-
supposto (I'inconsumazione o il favor fidei)".

La seconda competenza del’'UARR ¢ stata indicata nell’art. 126 § 3
PB in questi termini: “trattare le cause di nullita della sacra Ordinazione”.
11 diritto da applicare ¢ quello universale e proprio, “congrua congruis refe-
rendo”, come avverte lo stesso articolo. Il diritto universale ¢ in primo luogo
quello fissato nei cann. 1708-1712. Il diritto proprio, vigente attualmente
in questa materia, ¢ costituito dalle Regulae servandae del 2001%*.

I commentatori si soffermano poco su questa competenza, forse perché
i procedimenti di nullita della sacra ordinazione sono rarissimi. Inoltre, a

31. J. LLoBELL, Il m.p. “Quaerit semper”, cit., p. 20.

32. Ibid., pp. 20-21.

33. P. AMENTA, Le procedure amministrative in materia di matrimonio canonico: storia,
legislazione e prassi, Studi giuridici — 79, Citta del Vaticano 2008, p. 95.

34. CoNGREGAZIONE PER IL CurTo D1viNo E LA DisCIPLINA DEI SACRAMENTI, Re-
gulae servandae nullitatem ordinationis declarandam, 16 ottobre 2001, A4S 94 (2002), pp.
292-300; cf. L. Navarro, Le nuove “regulae servandae” per le cause di nullita della sacra ordi-
nazione, in Tus Ecclesiae 15 (2003), pp. 313-331.
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partire dalle Norme del 1931% & stata di fatto attuata un’ampia amministra-
tivizzazione di tali cause, per cui l'unica via realmente praticabile & quella
amministrativa. A cid sembra corrispondere il fatto che le poche cause di
nullita della sacra ordinazione, trattate dalla Rota Romana, sono tutte an-
teriori all'anno 1931%. Ad ogni modo, la nullita della sacra ordinazione puo
essere accusata unicamente davanti al competente organo amministrativo
della Santa Sede, al quale spetta decidere se la questione debba essere trat-
tata in via amministrativa dallo stesso organo o in via giudiziale. Nell'ul-
tima ipotesi ¢ quest'organo amministrativo a decidere anche sulla compe-
tenza del tribunale.

Lorgano amministrativo della Santa Sede cui ci si riferisce ¢ attual-
mente 'UARR, limitatamente ai presbiteri e ai diaconi della Chiesa latina.
I1 QS non ha abrogato l'art. 58, § 2 PB che non riservava alla CCDDS la
competenza esclusiva circa tali questioni, contrariamente alla materia della
dispensa dal matrimonio non consumato, la quale era di specifica ed esclu-
siva competenza della CCDDS (art. 58, § 2 PB).*”

Molto interessante ¢ la questione dei mezzi di impugnazione ordinaria
nelle cause di nullita della sacra ordinazione. In via giudiziaria spetta ov-
viamente l'appello a norma dei cann. 1628-1629. Vi ¢, pero, forse una lacuna
legis riguardo alla trasmissione della causa al tribunale di appello, nel caso
della dichiarata nullita della sacra ordinazione. Dal punto di vista formale
il difensore della validita della sacra ordinazione non ¢ tenuto ad appellare,
mentre, d’altro canto, gli effetti della pronunciata nullitd vengono prodotti
solo dalla duplice sentenza dichiarativa di nullita (cf. can. 1712). Allora in

35. S. CONGREGAZIONE DEI SACRAMENTI, Regulae servandae in processibus super nul-
litate sacrae ordinationis vel onerum sacris ordinibus inhaerentium, 9 giugno 1931, A4S 23
(1931), pp. 457-473.

36. S. E. Antoni Stankiewicz (Un’innovazione, cit.) ha elencato quattro sentenze rotali
emesse in questa materia: coram Exc.mo Prior, 9 agosto 1922, RRDec., vol. X1V, pp. 263-
272; coram Jullien, 13 gennaio 1928, ibid., vol. XX, pp. 1-13; coram Florczak, 16 aprile
1928, ibid., pp. 127-137; coram Parrillo, 1 agosto 1928, ibid., pp. 347-355.

37. Ctf.]J. LLoBELL, I/ m.p. “Quacerit semper”, cit., pp. 43-44.
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mancanza di un appello vero e proprio bisognerebbe riconoscere il diritto
dell’interessato a interporre I'istanza per la trasmissione della causa al tri-
bunale di grado superiore. Invece nella via amministrativa, la decisione “di
prima istanza” presso 'UARR diventa esecutiva in mancanza del ricorso
presentato entro dieci giorni. Il ricorso, se interposto, viene esaminato da
un altro collegio nello stesso UARR, dopodiché spetta solo il ricorso con-
tenzioso-amministrativo presso la Segnatura Apostolica®.

Llobell ritiene che ora “potrebbe essere opportuna la giudizializzazione
delle scarsissime cause di nullita della sacra ordinazione”. In favore di que-
sto postulato adduce un’interessante analogia con le cause di nullita matri-
moniale, nelle quali si ritiene — secondo lui — che 'indissolubilita del ma-
trimonio “¢ meglio garantita in via giudiziale che in quella amministrativa,
giacché quest'ultima potrebbe affievolire il concetto di certezza morale™.
Perd qui 'analogia forse non vale, visto che in via amministrativa agisce
I'UARR, il quale a livello decisorio procede in modo quasi analogo a quello
del Tribunale della Rota Romana®. Altri aspetti, tuttavia, potrebbero sug-
gerire che 'UARR possa opportunamente affidare tali cause ad un tribu-
nale locale (in tal modo verrebbero offerte forse maggiori certezze circa l'ac-
quisizione delle prove) e anticipatamente stabilire che un eventuale appello
debba essere devoluto alla Rota Romana*? (in questo modo verrebbe garan-
tita meglio la qualita del giudizio di merito e l'unita della giurisprudenza).

4. Possibili sviluppi futuri

Sia il Prefetto della CCDDS sia il Decano della Rota Romana con-
termano la ratio del trasferimento delle competenze dalla CCDDS verso

38. Cf. Regulae servandae del 2001 (cit. supra, nt. 34), art. 31.

39. J. LLoBELL, Il m.p. “Quaerit semper”, cit., p. 47.

40. Ibidem.

41. Molto simili sono anche gli ulteriori mezzi di impugnazione ordinaria.
42.]. Llobell tiene conto di questa ipotesi (I m.p. “Quaerit semper”, cit., p. 47).
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I'UARR dichiarata nel QS*. Percio ¢ inutile cercare altre presunte finalita,
volutamente nascoste o semplicemente non dichiarate. E lecito, pero, chie-
dersi se il detto passaggio possa occasionare dei favorevoli sviluppi futuri.
Non pochi autori hanno auspicato in tal senso diverse prospettive. Limita-
tamente alla sola facolta di trattare i procedimenti della dispensa dal matri-
monio non consumato, sono dell’avviso che senz’altro possa essere favorita
una giurisprudenza unitaria e condivisa fra il Tribunale della Rota Romana
e T'UARR*, Inoltre, la collocazione del’'UARR nell’ambito della Rota Ro-
mana potrebbe determinare un clima favorevole per I'applicazione di tutte
le garanzie processuali nel procedimento diocesano, compresa quella della
facolta di avvalersi della difesa tecnica, il che potrebbe propiziare una revi-
sione dell’articolo dell’Accordo di Villa Madama che ha recepito un rifiuto
dello Stato Italiano riguardo al riconoscimento degli effetti civili della di-
spensa pontificia dal matrimonio non consumato.

De iure condendo, & da auspicare che la creazione del suddetto Ufficio
Amministrativo presso il Tribunale della Rota Romana sia uno stimolo per
la revisione di tutta la procedura volta alla verifica dei presupposti per la
concessione della dispensa pontificia, in modo tale che venga riconsiderata
alla luce del can. 1400 § 1, n. 1, laddove si afferma che l'oggetto del giudi-
zio sono i fatti giuridici da dichiarare. I presupposti della dispensa dal ma-
trimonio non consumato non sono, forse, fatti giuridici in senso proprio,
in quanto non producono di per sé degli effetti giuridici, ma comunque si
avvicinano molto sotto il profilo sostanziale ai fatti giuridici, qualora ven-

43. Per quanto riguarda il Prefetto della Congregazione per il Culto Divino e la Disci-
plina dei Sacramenti, il Card. Antonio Cafiizares Llovera, cf. un’intervista che ha rilascia-
to per il settimanale cattolico polacco “Niedziela™ http://domenica.niedziela.pl/artykul.
php?lg=pl&dz=watykan&id_art=00009 (consultato il 2 agosto 2012); invece il Decano
della Rota Romana, S.E. Antoni Stankiewicz, ha palesato implicitamente la sua mens nel
citato articolo Un’innovazione.

44. Negli ultimi anni sono in realta poche le cause in cui ¢ stata trattata, in subordine,
la questione an consulendum sit Ss.mo pro concessione dispensationis a matrimonio rato et non
consummato, tuttavia la giurisprudenza rotale in questa materia € stata tenuta sempre in alta
considerazione dalla CCDDS.
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ga dichiarata la presenza delle condizioni per la concessione della dispen-
sa pontificia. Nonostante si continui ad affermare — giustamente, del resto
—, il carattere grazioso della detta dispensa, a quanto pare gli ultimi Som-
mi Pontefici di regola (o forse sempre?) la concedono di fronte al favorevole
giudizio, prima della CCDDS e del'UARR adesso. E vero che non si con-
cede un’azione volta a dichiarare l'esistenza dei presupposti della dispensa,
ma di fatto il fedele ha il diritto di depositare la richiesta della dispensa, il
che obbliga 'Ordinario ad istruire la pratica qualora ci siano elementi suf-
ficienti®. Nel caso del rigetto del libello, spetta il ricorso allUARR. Si-
milmente 'UARR ¢ tenuto ad emettere il giudizio di merito di fronte al
procedimento debitamente istruito. Percio si potrebbe, in realta, ipotizzare
lesistenza di un’effettiva azione di accertamento dei presupposti per la con-
cessione della dispensa dal matrimonio non consumato.

Pit importante € perd un altro aspetto. Se ¢ vero che sia il procedimen-
to amministrativo che quello giudiziario possono dare sufficienti garanzie
per la verifica di tali presupposti, pare che non vi sia alcun dubbio che la
procedura pienamente giudiziaria, basata sul principio del contraddittorio,
sia quella che offra garanzie maggiori. Un’altra questione ¢ quella se al tri-
bunale di prima istanza si debba concedere anche la potesta di giudizio sul
merito, o riservarlo al solo UARR.

Ma si puo pensare anche ai possibili sviluppi futuri in senso inverso in
quanto 'UARR possa essere di stimolo alla Rota giudiziaria sotto il profilo
della celeritas iudiciorum. Il procedimento presso I’'Ufficio amministrativo &
molto snello e si risolve ordinariamente entro quattro o cinque mesi. Cio ¢
possibile perché si limita sostanzialmente ad una graduale valutazione del
caso senza alcun coinvolgimento delle parti. La sezione giudiziaria alla luce

della legge vigente, non potrebbe farlo. Tenuta, pero, presente la sempre pit

45. Vanno tenuti in debito conto i casi di particolare difficolta — elencati, non tassati-
vamente, nell’art. 3 delle Lettere circolari del 20 dicembre 1986 (supra, nt. 30) —, in cui ci
potrebbe essere una tecnicamente intesa inconsumazione del matrimonio, ma per determi-
nate ragioni il Santo Padre non suole concedere la dispensa. Sul punto cf. il classico studio:
G. OrvraNDY, I «casi difficili» nel processo super rato, Padova 1984.
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auspicata celerita nell’assolvimento dei processi, forse sarebbe utile riflette-
re se non sia il caso di modificare I'assetto giudiziario della Rota, cercando
di evitare al massimo le istruzioni suppletive, che appesantiscono notevol-
mente le cause, in modo tale che la Rota Romana possa giudicare szatim nel
merito, perpensis partium defensionibus si quae sint, o, qualora cio non fosse
possibile per mancanze istruttorie, rinviando la causa al tribunale locale per
opportune integrazioni, a meno che non risulti opportuna un’istruttoria da
svolgere nella Rota stessa, soprattutto quando il punctum dolens riguarda la
valutazione peritale. Ad ogni modo, queste sono solo delle blande conside-
razioni de iure condendo, esemplificazioni di un possibile “influsso” positi-
vo del'UARR nei confronti della sezione giudiziaria della Rota Romana.
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NOVE KOMPETENCIE RIMSKEJ ROTY
PO VYDANI MOTU PROPRIO ,QUAERIT SEMPER*

Mons. Grzegorz ERLEBACH
sudca Apostolského tribundlu Rota Romana

Uvod

Svity Otec Benedikt XVI. vydanim motu proprio Quaerit semper 30.
augusta 2011 prelozil z Kongregicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti na
Apostolsky tribundl Rota Romana kompetencie vykondvané Rimskou ku-
riou, ktoré sa tykali papezského dispenzu v pripade manzelstva uzavretého,
ale nezavf$eného (lat. matrimonium ratum sed non consumatum) a v pri-
pade nulity sviatostnej vysviacky. Prelozenie spominanych kompetencii vy-
volalo velka pozornost odbornikov kinonického prava a pracovnikov v ob-
lasti kdnonického féra. Existuje zna¢né mnozstvo roznych otizok zame-
ranych na zistenie, Co stoji v pozadi prelozenia spominanych kompetencii,
najmi pokial ide o novi Glohu Rimskej roty a jej prinos a pripadne dosled-
ky tejto zmeny. Preto sa budeme usilovat reflektovat prave tieto otazky, ty-

kajice sa spominanych zmien.
1. Prezenticia Motu proprio Quaerit semper
Z formélneho hladiska, dokument, ktorym papez Benedikt X V1. prelo-

zil spominané kompetencie z Kongregicie pre Bozi kult a disciplinu svia-
tosti na Rimsku rotu, bolo Motu proprio (z vlastného popudu) s nazvom Qu-
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aerit semper, ktory podpisal papez v Castel Gandolfe 30. augusta 2011." Do-
kument bol zverejneny v L'Osservatore Romano 28. septembra 2011 a vstd-
pil do platnosti 1. oktébra 2011. Iba ndsledne bol latinsky text dokumentu
Quaerit semper publikovany v Acta Apostolicae Sedis.?

Vyber typu dokumentu nie je prekvapenim. Stalo sa beZnou praxou, Ze
zédsah pépezov do urcitej konzistentnej normativy najmi pokial ide o uréi-
td modifikiciu normativneho textu, sa robi prostrednictvom apostolské-
ho listu vydaného ako Motu proprio (z vlastného popudu). V pripade Quae-
rit semper sa vSak nezda, Zeby papez konal z vlastného popudu, ale na na-
vrh prefekta Kongregicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti, ¢o vSak na
veci ni¢ nemeni.

Niektori autori sa zacali zaoberat spésobom promulgicie spominané-
ho Motu proprio, jednak vyberom miesta publikovania, ako aj zvolenim
¢asu vstupu dokumentu Quaerit semper do platnosti.* Ide vsak iba o rela-
tivnu zvlastnost. Z hladiska univerzilneho cirkevného zikona, o ktorom
pojednidva kén. 8, § 1 CIC,* sa vyzaduje, aby takéto zdkony boli publiko-
vané v Acta Apostolicae Sedis. Ale v nasom pripade je tazké hovorit, Zeby tu
§lo o univerzilny cirkevny zdkon v presnom slova zmysle, lebo priamymi
ucastnikmi zmeny su iba Kongregicia pre Bozi kult a disciplinu sviatos-
ti a Rimska rota, kym miestne cirkvi boli iba nepriamymi G¢astnikmi tej-
to zmeny.

Zdi sa, ze maly vyznam ma aj otdzka Casu, kedy dokument vstapil do
platnosti, lebo spominany kdn. 8 CIC umoznuje, Ze zdkonodarca moze ur-

Cit aj kratsi termin na wvacatio legis. Zivaznejsia sa ukazuje okolnost vzhla-

1.V L'Osservatore Romano, s. 7 bola publikovand latinskd verzia Motu proprio Quae-
rit semper, ako aj jeho taliansky preklad. Tento taliansky preklad budeme pouZzivat na nase
citdcie pouZzité v tejto talianskej verzii nasej Stadie.

2. AAS 103 (2011) 569-571.

3. Porov. R. RODRIGUEZ CHACON, ,Quaerit semper: Nuevas competencias
para el Tribunal de la Rota Romana?* in: Revista general de Derecho Canonico y Derecho
Ecclesiastico del Estado, 28 (2012) 24-29 (estratto).

4. Porov. kan. 8 CIC; mi to byt principidlne v stlade s kan. 8 a nie inak.
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dom na miesto a ¢as publikovania dokumentu. Dokument bol publikovany
v L' Osservatore Romano iba tri dni pred vstupom do platnosti. Napriek tomu
sa ziada uviest, Ze prakticky to nemohlo spdsobit nejaké tazkosti, lebo za-
interesované dikastéria uz o veci vedeli a pripravili sa na zmenu. Avsak tito
skuto¢nost sposobuje, Ze predpis kdn. 8 CIC sa takto marginalizuje, ak sa
nere$pektuje. Publikovanie v Acta Apostolicae Sedis ma viac dokumentac-
ny vyznam,® kym publikovanie v L Osservatore Romano mé zasa $irsi infor-
macny zdber.

Obsah Motu proprio Quaerit semper sa sklada z uvodu a $tyroch ¢lan-
kov. Uved je znacne obsiahly. Tvori asi polovicu celého dokumentu. Na pr-
vom mieste st tri body, ktoré sa venuji vzdialenejsim dévodom uskutocne-
nej zmeny. Tieto dovody mozno zhrnit do nevyhnutnej potreby a primera-
nej praxe prisposobovat §truktiry orgdanov Svitého Stolca pastoraénym po-
trebam, ktoré sa ¢asovym a historickym vyvinom sveta menia. Potom je ur-
¢end blizka pric¢ina zmeny kompetencie. V §tvrtom bode tvodu sa uvidza
nasledovné zdévodnenie: ,,V sicasnej situdcii sa ukazuje vhodné, aby Kongre-
gdcia pre Bozi kult a disciplinu sviatosti sa venovala na prvom mieste dat’ novy
impulz pre napomdhanie liturgie v Cirkvi v siilade so zdmerom Drubého vati-
kdnskeho koncilu a jeho konstitiicie Sacrosanctum consilium®. Nie je tu dany ak-
cent na poziadavky konstiticie Sacrosanctum Concilium, lebo od Druhého
vatikdnskeho koncilu uplynulo uz dost rokov, pocas ktorych Kongregicia
pre Bozi kult a disciplinu sviatosti dokdzala dobre vykondvat svoje tlohy
v tejto oblasti. Ale akcent bol dany na vhodnost, aby sa Kongregécia ,veno-
vala na proom mieste dat’ novy impulz napomdhat posvitnej liturgii SG dob-
ré zndme dve vetvy Kongregicie, jedna sa vztahuje na Bozi kult, druhd na
disciplinu sviatosti; kedysi boli oddelené, dnes zjednotené. Zd4 sa, Ze v su-
Casnej dobe prevazuji poziadavky tykajice sa prvej vetvy. Akokolvek, je
isté, Ze prca na vybavovani procedir super rato et non consumato, zamestna-
va nielen nizsich pracovnikov Kongregicie, aby boli osobitne vzdelanostne

5. Obvykle prejde niekolko mesiacov od vydania dokumentu a potom nasledne od
jeho publikovania v Acta Apostolicae Sedis.
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pripraveni a vyskoleni, ale aj vyssich predstavenych Kongregicie, ktori boli
dost zatazeni touto pracou. Napokon doslo tu aj k pocetnému narastu zia-
dosti o papezsky dispenz od manzelstva nezaviseného a naviac pripady boli
aj chulostivé z hladiska dsudku o existencii predpokladov pre udelenie pa-
pezského dispenzu (vnitorné dovody), ako aj z hladiska sluzby, ktord bolo
potrebné vykondvat voci Svitému Otcovi (dévody vonkajsie).

Po tomto nevyhnutnom predhovore, ivod dokumentu prechidza pria-
mo k veci. V piatom bode papez uvidza nasledovné: , Preto som povazoval
za vhodné zaloZit novy iirad v rdmci Rimskej roty a pridelit’ mu kompetencie
zaoberat’ sa procediirou na udelenie dispenzu manzelstva ratum sed non consu-
matum a pripadmi nulity sviatostnej vysviacky®. Toto je centrdlnym bodom
dokumentu vo svojej podstate. Nésledné styri ¢lanky si dosledkom a pred-
stavuju iba technické spresnenia.

Posledny bod uvodu pripomina tcast niektorych organov Rimskej k-
rie, ktoré prispeli k tomuto pdpezskému rozhodnutiu: ndvrh prefekta Kon-
gregicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti, priaznivé stanovisko dekana
Rimskej roty, ako aj stanoviskd Apostolskej signatiry a Papezskej rady le-
gislativnych textov.

Po Gvodnej ¢asti nasleduji spominané styri ¢lanky.

V prvom ¢lanku, papez zrusil ¢l. 67 a 68 apostolskej konstitucie Pastor
bonus.® V &l. 67 Pastor bonus sa uvddza: , Tato Kongregécia (pre Bozi kult
a disciplinu sviatosti) méd préavo vySetrovat fakty nedokonania manzelstva
a o jestvovani opravneného dévodu na udelenie diSpenzu. Preto prijima
véetky spisy s usudkom biskupa a s pripomienkami obhajcu zvizku a pod-
la osobitného spdsobu pokracovania zvazuje, a ak treba, predkladd naj-
vys§siemu vel'kilazovi ziadost na ziskanie diSpenzu®. A v &l. 68 Pastor bonus
sa uvddza: ,T'dto Kongregicia je kompetentnd podla normy prava vysetro-
vat kauzy o nulite sviatostnej vysviacky“. Takto boli odobrané Kongrega-

6. JAN PAVOL II., Apostolska konstittcia Pastor bonus (28. 6. 1988), in: AAS 80
(1988) 841-912.
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cii pre Bozi kult a disciplinu sviatosti dve kompetencie, ktoré Kongregicia
mala na zaklade apostolskej konstittcie Pastor bonus.

Druhy ¢lanok Quaerit semper meni ¢lanok 126 Pastor bonus nasledov-
nym spoésobom: nanovo formulovany je ¢linok 126, ktory sa stal zdroven
prvym paragrafom tohto ¢linku. Potom boli dodané dva nové paragra-
ty. A tak novy ¢l. 126 Pastor bonus znie: ,V rdmci tohto tribundlu (Rimskej
roty) ustanovujeme Urad, ktorému prindlezi posudzovat fakty nedokona-
nia manzelstva a o jestvovani opravneného dévodu pre udelenie dispen-
zu.“” Druhd veta ¢l. 126, § 2 Pastor bonus prevzala formuliciu ¢l. 67 Pas-
tor bonus® iba s malou gramatickou upravou.” To znamend, Ze spdsob pro-
cedry rotilneho Uradu by mal presne zodpovedat sposobu price, ktory sa
dovtedy pouzival na Kongregicii pre Bozi kult a disciplinu sviatosti. Je to
vSak trochu iné, lebo trom predstavenym Kongregicie zainteresovanym do
veci (prefekt, sekretir a podsekretir),’® zodpovedd na Rimskej rote iba je-
den predstaveny (dekan).!

Treti ¢lanok Quaerit semper robi fixnou podstatu nového uradu a robi
to touto formulaciou: ,Urad pri procedire dispenzu od manZelstva ratum
et non consumatum a pri kauzach nulity sviatostnej vysviacky postupuje
pod vedenim dekana Rimskej roty, ktorému pomahaji uradnici, povereni
komisari a konzultori.“ Fakticky boli na tento Grad prelozeni dvaja dradni-

ci, ktori toto dovtedy vykondvali na Kongregicii pre Bozi kult a disciplinu

sviatosti (Mons. Paul Pallath a P. Jean Marie Pommarés, OSB) a dve sku-

7. Bola vlastne prevzatd formulacia ¢l. 67 Pastor bonus.

8. ,Preto prijima vSetky spisy s usudkom biskupa a s pripomienkami obhajcu zvizku
a podla osobitného sposobu pokracovania zvazuje a, ak treba, predkladd najvyssiemu vel-
kilazovi ziadost na ziskanie dispenzu (¢l. 67, druhd veta, Pastor bonus).

9. Slovi e verificandosene i requisiti“ boli nahradené ,e, se nel caso®.

10. Zda sa, Ze to mali pozitivny G¢inok na zrychlenie konania na novom Urade Rim-
skej roty.

11. K procedire na Urade Rimskej roty pozri cennt §tadiu: J. LLOBELL, 1l Motu
proprio ,Quaerit semper* sulla dispensa del matrimonio non consumanto e le cause di nul-
lita della Sacra ordinazione, in: Stato e chiese a pluralismo confessionale, rivista telematica
(www.statochiese.it), n. 24/2012, 9 luglio 2012, pp. 30-31.
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piny komisdrov: jedna ur€end brinit zvizok, druha na posudenie pripado-

V.12’ 13

Konzultori v$ak boli vymenovani novi ur¢eni iba na pripady dispen-
zu od nezaviSeného manzelstva.

Stvrty clanok reguluje presunutie procedir, ktoré uz bezali na Kongre-
gcii, na novy Urad pri Rimskej rote. Tento presun nastal v deii vstupu do
platnosti Motu proprio Quaerit semper.

Napokon Quaerit semper kritko, ale ndstoj¢ivo stanovuje rozhodnutie
o bezpodmiene¢nej realizicii nariadeni' pocnic 1. 10. 2011 a nariaduje

publikovat Motu proprio v L'Osservatore Romano.
2. Predmet novych kompetencii

L Osservatore Romano 28.9.2011 zverejnil text Motu proprio Quaerit
semper vyrazne zurnalistickym nadpisom: ,Nové kompetencie Rimskej roty
v manzelskej matérii a v matérii sviatostnej ordindcie“.’® Na prvy pohlad by
sa mohlo zdat, Ze tieto kompetencie boli Rimskej rote dané ako iplne nové.

Avsak autori znali problematiky bez tazkosti hned postrehli, Ze subjek-
tom, ktorému boli dané nové kompetencie nie je Apostolsky tribundl rota
Romana, ale Urad, ktory bol vytvoreny ako novy pri Rimskej rote. Nemoz-
no pochybovat, ze ide o Urad, ktory nie je sidom a nepostupuje sidnym
sposobom, ale administrativnym. To znamend, Ze Quaerit semper nezava-

12. K zlozeniu dvoch skupin pozri Annuario Pontificio 2012, s. 1210-1212.

13. Z tohto dovodu sa nemoéze tvrdit, Ze na Rimsku rotu bol jednoducho ,prelozeny*
jeden urad z Kongregécie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti. Napokon, stvrty drad Kon-
gregicie, ktorému patrila kompetencia preloZend na Rimsku rotu, ostal na Kongregécii
a ostali mu nasledovné kompetencie, ktoré mal dovtedy v manzelskych kauzich: dispen-
zy od manzelskych prekdzok rezervovanych Apostolskému Stolcu (kdn. 1078, § 2), legiti-
mizovanie potomstva (kdn. 1139), sanatio in radice (kdn. 1165), udelenie alebo obnova fa-
kulty ustanovit kvalifikovanych svedkov Cirkvi pri manzelstve (kdn. 1112), rieSenie pro-
cesom predpokladanej smrti jedného z manzelov (kan. 1707, § 3). Porov. Regolamento pro-
prio della Congregazione per il Culto Divino e la Disciplina dei Sacramenti, Citta del Vaticano
1994, ¢l. 12.

14. Pouzijuc formuldciu ,,non obstantibus quibusvis contrariis rebus®.

15. Tamtiez, s. 7.
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dza nijaké zmeny v procedire Uradu,' ale ponechdva procedurélne normy
administrativnej povahy, ktorymi sa aj dovtedy riadila procedira na Kon-
gregicii pre Bozi kult a disciplinu sviatosti. A nemeni ani procediru préce,
ani §trukttru nového Uradu. Z tohto dévodu toto Officium (Urad) moze sa
kvalifikovat ako administrativnym a méze sa nazyvat ako ,Administrativ-
ny trad existujici pri Rimskej rote“."”

Tento ndzov, odvodeny aj s urcitou dévkou vlastnych dvah autora, vy-
voldva urcité nejasnosti. Predovsetkym termin ,pri (lat. apud) sa vysvet-
luje ako nieco, ¢o md urcity ,odstup“ od Rimskej roty. Naozaj, ¢l. 126, § 2
Pastor bonus za¢ina takto: ,Pri tomto tribundli (Rimskej roty) je ustanoveny
Urad.“ Tento ,,odstup*®® sa oceniuje, lebo odstraiuje dojem, Ze doslo k zme-
ne povahy Rimskej roty, ktora bola a je vysostne sidnej povahy.” Na dru-
hej strane tento odstup vyvoldva otizniky: o aky vztah vlastne ide medzi
novym Uradom a Rimskou rotou?

Rafael Rodriguez Chacén sa sistredil na tvrdenie o odlisnosti/separd-
cii oboch subjektov.?’ Tuto tézu, ako sa zdd, si osvojil aj Joaquin Llobell,
podra ktorého Urad a Rota Romana st dva odlisné subjekty.?! Ten isty au-
tor hovoril dokonca ,0 ¢isto iba logistickej podpore, ktord ma Urad zo stra-

16. Porov. novy ¢l. 126 Pastor bonus, § 2, ktory prevzal ¢l. 67 verzie Pastor bonus z roku
1988.

17. Porov. J. LLOBELL, I/ Motu proprio ,Quaerit semper*... s. 3.

18. Dekan Rimskej roty vo svojom oficidlnom komentdri publikovanom v /°Osserva-
tore Romano (28.9.20011), s. 7, kde ide o text hned vedla papezovho, hovori o ,urcitej se-
pardcii®, ktord garantuje aj nadalej zachovat historicko-prdvne postavenie sudcov Rimskej
roty, ktori tvoria vlastny Apostolsky tribundl — porov. A. STANKIEWICZ, Un’inovazio-
ne storica, in: /" Osservatore Romano (28.9.2011), 7.

19. M. NACCI, Le novitd del M.P. Quaerit semper e gli insegnamenti della storia sulla
missione della Rota Romana (pripravuje sa do tlace in Apollinaris).

20. R. RODRIGUEZ CHACON, Querit semper..., s. 4 a 6-10.

21. J. LLOBELL, 11 motu proprio Querit semper..., s. 9.
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ny Rimskej roty“.?> Na druhej strane, nijak nezdévodnil fakt, Ze dekan roty
je zo samého zdkona zdroven aj moderdtorom Uradu®.23

Carmen Pena Garcia ide odlisnou cestou. On na jednej strane si je ve-
domy toho, Ze volba zverit Rimskej rote administrativne kompetencie by
sa mohla javit ako neprimerand z dévodu pomiesania jej uloh. Na druhej
strane vSak konstatuje, Ze presnd aplikicia predpisu Quaerit semper toto ne-
bezpelenstvo pomiesania uloh prevazne vylucuje. Potom uzatvira problém
konstatovanim, ze ked' doslo Motu proprio Querit semper k Gprave legisla-
tivy o Rimskej karii, doslo k tomu, Ze Rimska rota tym nadobudla zmiesa-
nd povahu: sidnu i administrativau, ako je to aj v pripade Apostolskej sig-
natary.”*

Podl'a mojej skromnej mienky, pravda je niekde uprostred. Désledna se-
pardcia dradu od tribunidlu Rimskej roty sa mi zda nespravna. Komentir
Jeho Excelencie Antoni Stankiewicza publikovany v /*Osservatore Romano,
bréni v niekol'kych bodoch sudny charakter Rimskej roty. Absencia vstupu
sudcov Rimskej roty do prace a $truktir Uradu stoji v prospech radikélnej
separdcie Uradu od roty. Ale nedd sa popriet, Ze niektoré aspekty preloze-
nia maju charakter zauzivanych zvyklosti, ktoré sice mézu vyvolat zdanie
nejasnosti, ale nezbavuji Rimsku rotu jej prisne sidnej povahy. Apostolsky
tribundl Rota Romana tak existuje od tych ¢ias, ako sa historicky objavi-
lo delenie politickej moci na jej tri asti, ako to popisal Montesquieu a ako
to prevzal do svojej reformy papez sv. Pius X. apostolskou konstitaciou Sa-

22. Tamtiez, s. 3.

23. Podla Llobella ,prax prepajania ope /egis (zo zakona) cez moderatora dvoch subjek-
tov je v Rimskej kurii zauzivand. Napr. predsedom Pipezskej komisie pre latinska Ame-
riku (ktord ma svojich vlastnych aradnikov: Pastor bonus, ¢l. 84, § 3, a je odlisend od Kon-
gregicie pre biskupov) je prefekt Kongregicie pre biskupov (porov. Pastor bonus, &l. 84, § 1)
(Tamtiez, s. 8-9).

24. ,Tento Apostolsky tribundl (Rota Romana) nadobudol zmie$ani povahu podobne
ako je to v pripade Apostolskej signatury, ktord je nositefom sudnej kompetencie i kompe-
tencie administrativnej, ale obidve st jasne odlisené“ — C. PENA GARCIA, Nuevas com-
petencias de la Rota Romana en los procedimientos de dissolucién del matrimonio rato y
no consumado y en las causac de nulidad de ordenacién: el Motu proprio Querit semper de
Benedicto X V1, in: Estudios Ecclesiasticos 86 (2011) 820.
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pienti Consilio. Napokon aj lektara Quaerit semper v kontexte Pastor bonus
nam déva vediet, Ze novy Urad nebol nanovo kreovany vedla Rimskej roty
(v tomto pripade by platila analégia medzi Pépezskou komisiou pre latin-
ski Ameriku a Kongregédciou pre biskupov ako ju popisal Llobell)*, ale na-
opak: novy Urad s novymi kompetenciami bol postaveny v &l. 126 Pastor
bonus ako pridany (adiunctus) k uz existujucemu Apostolskému tribundlu
Rota Romana. Preto ako nie je mozné popriet odlisnost Uradu od Rimskej
roty, rovnako nie je mozné tuto odlisnost chapat radikalne.

Na druhej strane, vyklad Pena Garciu, ktory zdéraziuje zmiesanu sad-
no-administrativnu povahu Rimskej roty, sa Ziada spresnit. Prirovnanie
novej Rimskej roty k Apostolskej signatare nie je bez tazkosti. Je prav-
dou, zZe povaha Apostolskej signatiry je naozaj zmiesand. Napriek tomu,
Ze nesie ndzov ,, Iribundl® a nie aj nieco iné, Apostolskd signatura vykona-
va rozne tlohy: sidne (v oblasti rieSenia sporov a v oblasti riesenia admi-
nistrativnych sporov) a administrativne (ktoré si naozaj rozne). Ale ak-
tudlnej Struktire zloZenia signatiry nezodpovedaju jej odlisné sekcie ale-
bo urady. Tie isté urady, podla réznych pripadov, mézu byt Gcastnymi na
rieseni odlisnych kduz alebo pripadov. Takto Rimska rota nefunguje, kde
sudcovia pokracuju a pracuju tak, ako pred prelozenim novych kompeten-
cif a to sidnou cestou a nezmenenym sposobom, kym novy Administrativ-
ny trad ma svoju a od roty odlisnu $truktiru.?® Jedinym spojivom oboch
subjektov je dekan Rimskej roty, ktory je zo zdkona aj moderatorom Ura-
du. Preto je spravne tvrdenie, Ze nositelom novych kompetencii je priamo
iba Urad a len nepriamo mozno povedat, Ze nositelom novych kompeten-
cii je Rota Romana.

Preto by som povedal, Ze obidva subjekty treba povazovat za subjek-
ty s odli$nymi kompetenciami, ale nie st to subjekty oddelené a separitne.

25. Pozri pozniamku ¢&. 23.
26. Ni¢ na tom nemeni ani fakt, Ze niektori pracovnici roty pracuju aj ako komisdri na
spominanom Urade. Je evidentné, Ze ide o sluzbu a dévody st osobné, nie instituciondlne.
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Nositelom novych kompetencii je priamo Urad, nepriamo (nie véak ako ne-
vlastné) Apostolsky tribunal Rota Romana.

A ako urcité zaviSenie problematiky dodédvame, Ze sidny Rota Romana
a Urad s novymi kompetenciami maji kazdy svoju vlastnd vnitornd spra-
vu, vo¢i inym subjektom Svitého Stolca konaju ako jeden subjekt a to aj
v oblasti finan¢nej. Aj chapanie samého Uradu sleduje skor liniu, Ze pat-
ri do rimca Rimskej roty, nie naopak, netahd sa k linii vlastnej institucio-
nalnej autonémie od Rimskej roty. Sved¢i o tom aj fakt, Ze dokument Pro
memoria o realizovani procediry na udelenie diSpenzu od manzelstva ra-
tum sed non consumatum®,?’ktoré pripravil spominany Urad, ani len ne-
pripominaji jeho existenciu ako kompetentného organu Svitého Stolca, ale
v ¢l. 17 dokumentu sa spomina, Ze Ziadosti sa maji podévat na Apostolsky
tribundl Rota Romana. A v ¢l. 18, ktory sa vztahuje na zniZenie alebo od-
pustenie trov, sa deklaruje, Ze , Iribunal je vzdy pripraveny prijat a posudit
ziadost o zniZenie trov a, v zvlast tazkych pripadoch, aj odpustenie trov za
podmienok, ktoré budd stanovené.

3. Kompetencie Uradu

Prva kompetencia Uradu je stanovena v ¢l. 126, § 2 Pastor bonus vy-
jadrena nasledovnou formulaciou: ,posudit fakty nedokonania manzelstva
a jestvovani oprdvnenej priciny na udelenie dispenzu®.

Této formulicia prevzatd zo zrueného ¢l. 67 Pastor bonus, obsahuje
dve odlisné ulohy: jedna spociva v posudeni vlastnej kompetencie (posudit
takty nedokonania manzelstva ¢ize posudit predpoklady moznosti dispen-
zu od nekonaného manzelstva) a druhd tloha spo¢iva v deklarovani ¢i tieto
predpoklady existuji alebo neexistuji: ¢ize ¢i manzelstvo bolo nedokona-

né/nekonzumované a ¢i existuje pre udelenie dispenzu spravodlivd pri¢ina.

27. Listiny bez datovania o tom videl podpisany autor 2. augusta 2012.
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Zastavime sa iba pri tejto druhej ilohe/kompetencii. Predovsetkym treba
objasnit o aky di$penz sa jednd.

Vseobecne sa hovori o dispenze od manzelstva, ktoré je ratum sed non
consumatum. Rimsky velknaz moze dispenzovat nielen od takého manzel-
stva, ale aj od manzelstva, ktoré nie je ratum ¢iZe nie je sviatostné, ale je
dokonané (lat. consumatum). Kdn. 1142 vyslovne pise o ,manzelstve nedo-
konanom medzi pokrstenymi alebo medzi pokrstenou strankou a strinkou
pokrstenou a takéto manzelstvo moze rimsky velkiaz zo spravodlivej pri-
Ciny rozlucit“. Ako spravne v tomto pripade poznamendva Llobell, v tomto
pripade ide o ,prevahu® nedokonaného manzelstva nad sviatostnou pova-
hou manzelstva a toto je kritériom materidlnej kompetencie Uradu.?

Na druhej strane, Kongregicii pre nduku viery prinalezi zase uloha po-
sudit existenciu alebo absenciu predpokladov pre dispenz od manzelstva
v prospech viery (in favorem fidei) (porov. Pastor bonus, 1. 53). Toto bolo
pri¢inou kompeten¢ného konfliktu, v ¢ase platnosti apostolskej konstiti-
cie Regimini Ecclesiae Universae o Rimskej kurii, medzi Kongregéciou pre
Bozi kult a disciplinu sviatosti a Kongregiciou pre nauku viery. Otcovia
kardindli obidvoch Kongregicii navrhli Pavlovi V1., aby zveril riesenie ne-
dokonaného manzelstva jedinej Kongregicii a to Kongregacii pre Bozi kult
a disciplinu sviatosti. Pdpez Pavol V1. to schvilil reskriptom 15. jula 1973.%

Napriek tomu pochybnosti, kde je koniec hranice kompetencie jednej
Kongregicie a kde zaciatok kompetencie druhej Kongregicie, neboli vy-
medzené presne a spory sa sporadicky objavovali i neskor. Dalsi pisomny
spor je dolozeny z obidvoch Kongregicii po vydani Okruzného listu Kon-
gregicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti v roku 1986.%° Z listu vyplynu-
lo, ze Kongregicia pre Bozi kult a disciplinu sviatosti je kompetentnd v pri-
pade nedokonaného manzelstva, ak aspon jedna strinka bola pokrsteni

28.]. LLOBELL, 11 motu proprio ,Quaerit semper®..., s. 12-23.

29. AAS 65 (1973) 602.

30. De processu super rato et non consumato (20. 12. 1986), in: Communicationes 20
(1988) 78-84. Leges Ecclesiae, vol. VIII., col. 10851-10855.
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a, v pripade Ze ide o nedokonané manzelstvo a obe strinky si nepokrste-
né, kompetencia Kongregicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti je kumu-
lativna s kompetenciou Kongregicie pre nauku viery, pretoze Kongrega-
cia pre nduku viery je kompetentna iz favorem fidei a Kongregdcia pre bozi
kult a disciplinu sviatosti je kompetentnd v pripade nedokonaného manzel-
stva.’ Neskor sa kompetencie spresnili tak, Ze pokial ide o pripad nedoko-
naného manzelstva medzi strinkou pokrstenou a strinkou nepokrstenou,
bude vhodné riesit toto manzelstvo in favorem fidei ¢ize Kongregiciou pre
nduku viery.*

Napokon dnes, napriek pozorovanym odlisnostiam doposial zazname-
nanym, mozno potvrdit, Ze Kongregécia pre Bozi kult a disciplinu sviatos-
ti prv a dnes Urad Rimskej roty si kompetentnymi vo vietkych pripadoch,
v ktorych ide o udelenie digpenzu od nedokonaného manzelstva (nezavisle
od toho, ¢i jedna stranka alebo obe strinky su pokrstené). Kongregécia pre
nduku viery je kompetentna v pripade di§penzu in favorem fidei manzel-
stva non ratum (nezdvisle od toho, ¢i manzelstvo bolo alebo nebolo doko-
nané). Dokonca ,,ni¢ nebrdni tomu, aby veriaci mohol nie iba ako alternati-
va, ale aj ndsledne, poziadat rimskeho velkfaza o udelenie dispenzu z d6-
vodu jedného alebo druhého predpokladu (¢ize nekonzumaicie alebo z pro-
spechu viery)“.**

Druhé kompetencia Uradu je v clanku 126, § 3 Pastor bonus sformu-
lovana nasledovnymi slovami: ,zaoberat sa kauzami nulity sviatostnej vy-
sviacky“. Pravo, ktoré sa tu aplikuje je vlastné a univerzélne, ,congrua con-
gruis referendo®, ako prizvukuje spominany clinok. Univerzilne pravo je
stanovené v kdnonoch 1708-1712. Vlastné pravo platné v tejto matérii je

stanovené v Regulae servandae z roku 2001.%*

31. J. LLOBELL, 11 motu proprio ,Quaerit semper®..., s. 20.

32. Tamtiez, s. 20-21.

33. P. AMENTA, Le procedure amministrative in materia di diritto canonico: storia, le-
gislazione e prassi (studi giuridici 79), Citta del Vaticano 2008, s. 95.

34. CONGREGAZIONE PER IL CULTO DIVINO E DISCIPLINA DEI SAC-
RAMENTYI, Regulae servandae nullitatem ordinationis declarandam (16.10.2001), in: AAS
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Komentétori sa velmi madlo venujui tejto kompetencii azda preto, Ze
kauzy nulity sviatostnej vysviacky s velmi zriedkavé. Okrem toho, po¢nic
Normami z roku 1931% doglo k radikédlnej administracii tychto kduz a je-
dinou cestou na ich riesenie bola administrativna procedira. Tomu aj zod-
povedd skuto¢nost, Ze aj tych malo kduz nulity sviatostnej vysviacky, kto-
ré riesila Rota Romana, sa konali pred rokom 1931.% V kazdom pripade,
platnost sviatostnej vysviacky moéze byt zalovani iba pred kompetentnym
administrativnym orgdnom Svitého Stolca, ktorému prindlezi aj pravo roz-
hodnuit, ¢i sa bude postupovat administrativnou cestou alebo stidnou ces-
tou. V tom druhom pripade, tomuto orgdnu prindlezi pravo a povinnost
rozhodnut, ktory sud je kompetentny pripad riesit.

Spominanym administrativnym orgidnom Apostolského Stolca je v sa-
Casnosti Administrativny drad Rimskej roty, ale iba vo¢i kilazom a diako-
nom Latinskej cirkvi. Motu proprio Quaerit semper nezrusil ¢l. 58, § 2 Pas-
tor bonus a nerezervoval Kongregicii pre Bozi kult a disciplinu sviatosti
tato kompetenciu vyluénym spésobom.?’

Velmi zaujimavéd sa ukazuje problematika prostriedkov riadneho na-
padnutia v kauzach nulity sviatostnej vysviacky. Ak sa ide sidnou cestou
je mozné podat apeliciu v silade s normami kdnonov 1628-1629. Zda sa
vak, Ze je tu laguna legis (zikonnd medzera) pokial ide o zaslanie spisov
v pripade vyhldsenia nulity sviatostnej vysviacky. Totiz, obhajca platnosti
vysviacky nie je povinny podat apeliciu, ale a¢innost deklaricie nulity vy-
sviacky nastdva az po duplicitnom rozhodnuti o nulite (porov. kin. 1712).

94 (2002) 292-300; porov. L. NAVARRO, Le nuove ,regulae servandae® per le cause di
nullitd della sacra ordinazione, in: Tus Ecclesiae 15 (2003) 313-331.

35. CONGREGAZIONE DEI SACRAMENTT, Regulae servandae in processibus su-
per nullitate sacrae ordinationis vel onerum sacris ordinibus inhaerentium (9.6.1931), in: AAS
23 (1931) 457-473.

36. Jeho Excelencia A. Stankiewicz (Un’innovazione...) uvidza Styri pripady v tej-
to matérii: Coram Prior z 9.8.1922, in: RRDec., vol. XIV,, s. 263-272; Coram Jullien.
213.1.1928, in: RRDec., vol. XX., s. 1-13; Coram Florczak zo 16.4.1928, in: RR Dec., vol.
XX.,s. 127-137; Coram Parillo z 1.8.1928, in: RRDec., vol. XX., s. 347-355.

37. Porov. J. LLOBELL, I/ motu proprio ,Quaerit semper®..., s. 43-44.
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Preto treba priznat prévo zainteresovaného (klerika) poziadat I. instan-
ciu o zaslanie spisov kauzy na apela¢né férum. V pripade, Ze sa postupu-
je administrativnou cestou, rozhodnutie Uradu Rimskej roty sa stéva vyko-
navateInym hned’ po prvej instancii, ak sa nikto neodvold v ¢asovej lehote
10 dni. V pripade rekurzu, rozhoduje iny senit toho istého Uradu Rimskej
roty a potom uz rozhoduje Apostolska signatira po podani rekurzu sporo-
vo-administrativnym procesom.*®

Llobell tvrdi, Ze v si¢asnosti ,,by mohla byt viac vhodnd sidna cesta vel-
mi zriedkavych kduz nulity sviatostnej vysviacky“.* V prospech svojho tvr-
denia uvddza zaujimavd analdgiu s kauzami manzelskej nulity, o ktorych
tvrdi, Ze ich nerozluénost je viac garantovand sidnym procesom, nez ad-
ministrativnou proceddrou, alebo aspori administrativnu procediru by bolo
potrebné posilnit konceptom morilnej istoty.*® Ale tu sndd tito anal6gia
neplati z toho dévodu, ze Urad Rimskej roty, hoci postupuje administrativ-
nou procedirou, k rozhodovaniu dospieva takmer analogickym sp6sobom
ako tribundl Rota Romana.* V inom pripade to mohlo platit ako névrh,
aby Urad Rimskej roty mohol vhodne zverit riegenie takych kduz miestne-
mu tribundlu.(takto by bolo vhodné dat garancie silnej$ej istoty pri zbierani
dokazov) a anticipovane stanovit, Ze pripadnd apeldcia musi prist na Rim-
sku rotu* (v takom pripade by bola garantovand lepsia kvalita sidu v meri-
te veci a jednota v jurisprudencii).

4. Mozny budici vyvoj

38. Porov. Regulae servandae z roku 2001.

39. J. LLOBELL, 11 motu proprio ,Querit semper*..., s. 47.

40. Tamtiez.

41. Velmi podobné su tu aj prostriedky riadneho napadnutia rozhodnutia.

42. Llobell berie do Gvahy prave tato moznost — I/ motu proprio ,Quaerit semper*.., s. 47.
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Jak prefekt Kongregicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti, ako aj dekan
Rimskej roty potvrdzuju spravnost prelozenia kompetencii, ktoré nastali
vydanim Motu proprio Quaerit semper.* Preto sa ukazuje zbyto¢né hladat
dalsie ciele ¢i zamery. Je vSak dovolené sa pytat, ¢i toto prelozenie kompe-
tencii by sa v budicnosti nemohlo vyvinut este viac a vhodnejsie ¢i sprav-
nejsie? Nie mélo autorov sa takouto otizkou naozaj zaoberd a prichddzaju
s roznymi perspektivami v budicnosti. Obmedzujic sa iba na pravomoci
riesit dispenz od manzelstva nedokonaného, som za to, aby sa napomaha-
lo jednote jurisprudencie tribundlu Rimskej roty a Administrativneho ura-
du Rimskej roty.* Naviac, umiestnenie Uradu do rimca Rimskej roty by
mohlo napomahat pozitivnej klime pre aplikdciu vSetkych procesnych zi-
ruk v diecéznom procese, vritane technickej pomoci, ¢o by mohlo pripadne
napomoct revizii Dohody Villa di Madama, kde bolo odmietnuté zo stra-
ny Talianska akceptovat civilné dosledky papezského rozlicenia manzel-
stva v pripade nedokonaného manzelstva.

Pokial ide o iure condendo sa ziada poznamenat, Ze kredcia Administra-
tivneho dradu Rimskej roty sa stane pravdepodobne stimulom pre revido-
vanie celej procedury verifikovania predpokladov pre udelenie papezského
di§penzu takym sposobom, Ze sa bude brat do Gvahy predpis kdn. 1400, §
1, bod 1, kde sa pise, ze predmetom sidu sa pravne fakty, ktoré treba de-
klarovat (verifikovat). Predpokladmi pre udelenie di§penzu od manzelstva
nedokonaného azda nie su préavne fakty v presnom slova zmysle, pretoze
neprodukuji samé osebe pravne dosledky, ale si im podobné z podstatné-

ho profilu, lebo sa deklaruju faktické predpoklady pre udelenie papezského

43. Pokial ide o prefekta Kongregacie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti, kardinil An-
tonio Canizares Llovera poskytol rozhovor polskému katolickemu tyZdenniku ,Nedze-
la“, kde sa o tomto vyjadril pozitivne (http://domenica.niedzela.pl) (2.8.2012). Dekan roty
Jeho Excelencia A. Stankiewicz sa pozitivne o tom vyjadril v citovanom ¢lanku Un inno-
vazione.

44.V poslednych rokoch bolo mélo kduz, v ktorych sa podriadene rota zaoberala, an
consulendum sit Ss.mo pro concessione dispensationis a matrimonio rato et non consumato, avsak
rotdlna jurisprudencia v tejto matérii bola vzdy pozivala velké uznanie zo strany Kongre-
gicie pre Bozi kult a disciplinu sviatosti.
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di$penzu. Napriek tomu treba pokracovat v tvrdeni, Ze ide o papezské ges-
to, ktoré papez udeluje ako milost (nikto nemd na udelenie di§penzu pra-
vo). Hoci sa mi zda, Ze posledni papezi udeluji azda vzdy po predbeznom
priaznivom vyjadreni predtym Kongregacie a teraz Uradu Rimskej roty.
Ostéva viak pravdou, Ze nie je mozné napadnit rozhodnutie, ktorym Urad
konstatuje, Ze nejestvuji predpoklady pre udelenie dispenzu. Ale veriaci
ma pravo ziadat ulozenie svojej ziadosti a toto uloZenie mu zakladd pravo
a povinnost ordindrovi zacat doplnenie predpokladov hned ako sa objavia,
az kym ich nie je dostatok.*Podobne aj Administrativny urad Rimskej roty
je povinny vydat meritérne rozhodnutie v procedure, ktord bola legitimne
realizovand. To znamend, Ze je mozné podat efektivne nimietku v pripa-
de verifikacie faktickych predpokladov pre eventudlne udelenie dispenzu
v pripade nedokonaného manzelstva.

Dolezitejsim je vsak iny aspekt. Ak je pravdou, Ze jak administrativna
procedura, tak aj sidny proces mozu poskytnut postacujiice garancie na ve-
rifikdciu existencie predpokladov pre udelenie diSpenzu, zd4 sa, Ze nemo-
ze byt nijakd pochybnost o tom, Ze Gplny sidny proces stojaci na sporovom
principe, poskytuje vyssie garancie istoty. Inou otazkou je, ¢i sa musi udelit
tribundlu prvej inStancie moc sidit v merite veci alebo ¢i rozhodnutie po-
nechat Uradu Rimskej roty.

Iste je mozné uvazovat aj vzhladom na mozny budici vyvoj Uradu Rim-
skej roty, ktory méze napomoct procesom Rimskej roty z aspektu zrychle-
nia sudnych rozhodnuti (lat. celeritas iudiciorum). Procedira na Urade Rim-
skej roty je dost rychla a spravidla déjde k rozhodnutiu po 4-5 mesiacoch.
Tento rychly postup je mozny, lebo dochddza k postupnému vyhodnocova-
niu bez intervencie strinok. Ak by sa vyhodnocovanie konalo sidnou ces-

tou, bez intervencie stranok by to nebolo mozné vec riesit. Ak sa vsak berie

45. Ziada sa brat do tvahy pripady osobitne fazké, ktoré st na sposob zoznamu (nie
uzavretého) zverejnené v ¢l. 3 Okruzného listu z 20.12.1984 (pozri vyssie pozndmku &.
30), v ktorych je technicky mozni situdcia nedokonaného manzelstva, ale z uréitych dévo-
dov Svity Otec v nich dispenz si nezeld udelit. K tejto téme pozri klasicku stadiu: G. OR-
LANDO, I casi difficili nel proceso super rato, Padova 1984.

226



ERLEBACH - NOVE KOMPETENCIE RIMSKE]J ROTY

do uvahy stile vyssi tlak na rychlejsie procesné riesenia, bolo by azda vhod-
né modifikovat sidne riesenia na Rimskej rote usilujic sa vyhnat dopliu-
jucemu zbieraniu dékazov, ktoré zna¢ne kauzy predlzuji a rota by tak moh-
la rychlejsie rozhodnit v merite veci pri zachovani préva stranok na obranu.
Ak by vsak bol nedostatok dékazov, aby rota mohla vrétit pripad na miest-
ny tribundl, aby vykonal doplnenie dékazov okrem pripadu, Zeby samotnd
Rimska rota neusudila, Ze dokazy m4 zbierat ona sama najmi vtedy, ak ide
o hodnotenie znaleckych posudkov, ktoré st chilostivym problémom. Toto
st iba niektoré uvahy de jure condendo, ktoré by mohli zjednodusit procesy
na ziklade pozitivneho vplyvu Administrativneho uradu Rimskej roty naj-
mi pokial ide o stidnu ¢innost Rimskej roty.

Z talianciny prelozil: Mons. Prof. Jan Duda, PhD.

Lektorovali: JCLic. Marek Tomaga
Mgr. Viera Hubovd, PhD.

Jazykova spoluprica: PaedDr. Anna Dudovd, PhD.
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ULOHY A VYZNAM BISKUPSKYCH KONFERENCII
VPOKONCILOVE] NAUKE A PRAXI

Mons. Stanislav ZVOLENSKY

bratislavsky arcibiskup metropolita
a predseda Konferencie biskupov Slovenska

Tasks and Importance of Bishop Conferences

After the Second Vatican Council

The author, the Metropolitan Archbishop of Bratislava, first outli-
nes the history of the origin of bishop conferences and presents theolo-
gical reasons for their founding. He then delineates the structure and
activities of bishop conferences, their legal status, doctrinal authority
and the scope of their competences. As to the scope of the competences
he follows the line of the 1983 Code of Canon Law.

Zasadnutia biskupov sa objavili v Cirkvi z dévodu obmedzeni, ktoré boli
stanovené konaniu partikuldrnych koncilov ¢i uz zo strany Svitej stolice ale-
bo zo strany miestnej svetskej vrchnosti. Vo Francazsku jestvovali pravidelné
stretnutia biskupov zdokumentované od roku 1561 do roku 1788. Skuto¢ny
rozvoj stretnuti biskupov nastal v 19. storo¢i v Eurépe napr. v Belgicku, Ne-
mecku, Rakusku, Taliansku a aj v Spojenych stitoch americkych.!

Kédex kdnonického prava z 27. maja 1917 poznal v latinskej cirkvi nad-
diecézne pravne instituty, ktorymi boli urady patriarchov, primasov, metro-
politov, ako aj plendrne a provincidlne koncily (porov. CIC 1917, cann. 271-
292). Je pravda, Ze uz v kdnone 292 CIC 1917 sa hovorilo o biskupskych

1. Porov. G. GHIRLANDA, ,Conferenze episcopali, in: Nuovo dizionario di diritto
canonico, Cinisello Balsamo 1993, s. 252.
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konferenciach. Pocitalo sa s konanim konferencii alebo zasadnuti bisku-
pov jednej cirkevnej provincie, mali mat konzulta¢ny charakter a mali sa
konat aspori raz za 5 rokov s umyslom, aby sa zabezpec¢il urcity prinos pre
provinciu a aby sa pripravoval provincidlny koncil. Metropolitny systém z
dovodu jurisdikénej rovnopravnosti vietkych diecéznych biskupov, rovna-
ko plendrne a provincidlne koncily z dévodu organiza¢nej ndro¢nosti zvo-
lania a uskuto¢nenia, sa nachddzali a aj nachddzaju v stave stazenej prak-
tickej uzitocnosti.

Koncilni otcovia na Druhom vatikdnskom koncile konstatovali: ,, Zv14st
v terajsich ¢asoch nezriedka sa stiva, Ze biskupi nemézu primerane a G¢in-
ne plnit svoje poslanie bez Coraz uzsej svornej spoluprice s inymi biskup-
mi. KedZe v§ak biskupské konferencie - ktoré uz jestvuju vo viacerych ni-
rodoch - podali skvelé dokazy plodnejsieho apostolitu, tento svity cirkevny
snem pokladd za nadmieru osoZné, aby sa vSade na svete biskupi toho isté-
ho néroda alebo kraja zoskupili a sa schddzavali v stanovenom ¢ase na spo-
lo¢nd vymenu nahladov a skusenosti, a tak sa vo svetle spolo¢nych porad
upeviiovala spoluprica na spolo¢né dobro cirkvi.“ (Druhy vatikdnsky kon-
cil, Dekrét Christus Dominus o pastordlnej sluzbe biskupov v Cirkvi, bod
37). Medzi rozhodnutia, ktorymi teda Druhy vatikdnsky koncil zasiahol
vyrazne do usporiadania a vonkajsieho instituciondlneho vyzoru Katolickej
cirkvi na celom svete, patri nevyhnutne aj rozhodnutie o povinnosti zria-
dit biskupské konferencie (porov. CD 38). Druhy vatikdnsky koncil reago-
val na vnatornd dynamiku rozvoja katolickej cirkvi. Identifikoval a odpo-
rucil $truktiru, ktord v mnohych oblastiach cirkevného Zivota umoziovala
ucinné riadenie cirkvi, ktoré zodpovedd poziadavkdm principu subsidiarity.
Uplatiiovanim principu subsidiarity je mozné lepsie reagovat na ocakava-
nia veriacich v rozli¢nych kultirnych podmienkach. Moderny komunikac-
ny vyvoj v jednotlivych $titoch a kultirnych regiénoch vyzaduje aj v oblas-
ti cirkevného Zivota a kdnonického prava sirokd spolupricu a zosuladenie,

ktoré presahuje hranice jednotlivych diecéz.
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Konferencie biskupov nie je mozné porovnavat s vychodnymi patriar-
chatmi, lebo tieto nie s jednoduchymi zhromazdeniami biskupov, ale z d6-
vodu vel'mi starej tradicie, ide o zoskupenie Cirkvi, ktoré maji vlastnu dis-
ciplinu, liturgické osobitosti, vlastné teologické a duchovné dedi¢stvo a na
Cele stoji patriarcha, ktory ma pravomoc nad ostatnym biskupmi (LG 13c,
23d). Z toho dovodu st patriarchdty oznacované ako partikulirne Cirkvi
(LG 13¢) alebo miestne Cirkvi (LG 23d). Predsa v§ak mézeme vidiet pod-
la kdnona 322 CCEO ur¢itd podobnost s biskupskymi konferenciami la-
tinskej cirkvi v Spolo¢enstve hierarchov viacerych cirkvi sui iuris.

Konferencie biskupov st zhromazdeniami biskupov, nad ktorym vsak
predseda nema pravomoc a dokumenty Druhého vatikdnskeho koncilu ale-
bo iné oficidlne dokumenty nikdy nepouzivaji na oznacenie konferencie
biskupov termin partikuldrna alebo miestna Cirkev. Tak ako cirkevné re-
giény nie je mozné pokladat za ndrodné zdruzenie biskupskych konferen-
cif a ako $truktdru vloZzend medzi Svitu stolicu a diecéznych biskupov, tak
je tiez vylacené, aby sa konferencie biskupov chépali jednoducho ako neja-
ky drad vlozeny medzi rimsku kidriu a diecézne kurie (porov. Communicati-
ones 12 [1980] 246-252; 263; 14 [1982] 187-188). A tak konferencie bisku-
pov nie st ustanovené, aby nahradili partikuldrne koncily. Konferencie st
totiZ stdlou instittciou, ktord si uchovéva prevazne konzultativny charakter
a partikularny koncil je koncipovany ako docasny institat s prevazne roz-
hodujicim charakterom (CD 36a; kin. 445)

Teologickym zékladom pre zriadenie biskupskej konferencie ako hie-
rarchickej institdcie medzi pipezom a jednotlivym biskupmi je kolegidl-
na Struktdra biskupského stavu. Rovnako ako podla Jezisovho nariadenia
Peter a ostatni apostoli tvorili jediné apostolské kolégium, tak su spojeni aj
rimsky biskup a ostatni biskupi medzi sebou (porov. LG 22).

Biskupsky posvitny stav na zdklade svojej prirodzenosti si nesie so se-
bou ontologicky rozmer kolegiality, ktord je v Cirkvi stdle pritomnd a ktora
sa uskutocnuje rozli¢nymi spésobmi a v rozli¢nych stuprioch. Konferencie
biskupov st vonkajsim prejavom a ¢iasto¢nym uskutoénenim ontologickej
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skutoc¢nosti kolegiality, ako ,affectus collegialis®, ako kolegidlna vzajomnost
a zdroven aj vonkaj$im prejavom vzédjomnej starostlivosti biskupov a diecéz
(LG 22a;23b; EI bod 210), ale nemdzu pouzivat posvitni moc biskupské-
ho kolégia, lebo v biskupskych konferencidch nie je pritomné a ani repre-
zentované celé kolégium biskupov.

Konferencie sami v sebe nie st ustanovené, aby vykonavali zdkonodarna
moc, a ich rozhodnutia vo vieobecnosti, aj ked maji velky vyznam pre spo-
lo¢ny pastoracny postup, neprindsaja striktne pravnu zdviznost pre jednot-
livych biskupov. Pravnu zaviznost prindsaju so sebou rozhodnutia konfe-
rencie biskupov v pripadoch taxativne stanovenych v Kédexe kianonického
prava alebo v niektorom ustanoveni Svitej stolice, ktoré bolo vydané ¢i uz
z vlastnej iniciativy Svitej stolice, alebo na zdklade podnetu niektorej kon-
ferencie biskupov (CD 38, 4; kan. 455). Cinnost konferencie biskupov sa
uskutodiuje vi¢sinovo v oblasti pastoraénej sluzby.?

Rozhodujicim dokumentom pre ustanovenie ndrodnych biskupskych
konferencii je dekrét Druhého vatikinskeho koncilu o pastordlnej sluzbe
biskupov v Cirkvi Christus Dominus a predovsetkym ustanovenia ¢linkov
37 a 38. St tam obsiahnuté nariadenia o dlohich a zamerani biskupskych
konferencii, o ¢lenstve a hlasovacom prave, ako pravnej zaviznosti rozhod-
nuti, o kompetencii nadnarodnych biskupskych konferencii, o spoluprici
medzi jednotlivymi ritmi a o vypracovani vlastnych $tatatov. Podrobnej-
$ie rozpracovanie ¢lanku 38 Christus Dominus predlozil papez Pavol VI.

v motu proprio Ecclesiae Sanctae zo 6. augusta 1966.

Organizac¢na struktira a ¢innost biskupskych konferencii

podl'a CIC 1983

a) Pravne postavenie, organiza¢nd §truktdra a ¢innost biskupskych kon-

ferencii st do kdnonov 447-459 scasti vel'mi tzko a scasti doslova prevza-

2. Porov. G. Ghirlanda, ,Conferenze episcopali®, in: Nuovo dizionario di diritto cano-
nico, Cinisello Balsamo 1993, s. 253.
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té z ustanoveni, ktoré sa nachadzaja v clanku 38 Christus Dominus. Pod-
l'a tychto ustanoveni je biskupska konferencia stdlou institaciou, ktord spéja
biskupov jedného $titu alebo uréitého Gzemia, ktori koordinuja svoju sluz-
bu pastierov pre veriacich, aby posilnilo to vznesené dobro, ktoré Cirkev
poskytuje ludom, a to predovsetkym formami a metédami apostolitu, kto-
ré podla miestnych a ¢asovych podmienok a podla normy prava si vhod-
nym sposobom upravené, aby priniesli vi¢si uzitok (kdn. 447).

b) Do biskupskej konferencie patria spravidla biskupi vietkych diecéz jed-
ného $titu (kdn. 448 § 1). Biskupskd konferencia moze byt zriadena aj pre
mensie alebo vicsie tzemie s tym, Ze do nej patria biskupi diecéz tohto vy-
medzeného zemia, alebo biskupi z rozli¢nych stitov, ked to podla rozhod-
nutia Svitej stolice a stanoviska zainteresovanych biskupov na zéklade osob-
nych a vecnych danosti javi sa uzito¢né. V tychto pripadoch Svitd stolica vy-
déva pre také biskupské konferencie osobitné ustanovenia (kin. 448 § 2).

¢) Na zaklade prava patria do biskupskej konferencie véetci diecézni bis-
kupi a im podla préva na roven postaveni, dalej biskupi koadjutori a po-
mocni biskupi ako aj ostatni tituldrni biskupi, ktorym poverenim Apostol-
skou stolicou alebo biskupskou konferenciou je zvereny osobitny trad, kto-
ry vykondvaji na danom tGzemi. M6zu byt pozvani aj ordinari inych ritov
a to sice len s poradnym hlasom, ak $tataty biskupskej konferencie nesta-
novuju nieco iné. Ostatni titularni biskupi a papezski vyslanci nie sa ¢len-
mi biskupskej konferencie (kdn. 450).

d) Pravo biskupsku konferenciu zriadit, zrusit, zmenit ma jedine naj-
vyssia cirkevna autorita. Zainteresovanym biskupom sa prizniva pravo, aby
boli v zélezitosti prizvani vyjadrit svoje stanovisko (kdn. 449 § 1). Zikon-
ne zriadend biskupska konferencia je na zdklade prava cirkevnym pravnym
subjektom (kdn. 449 § 2). Tiéto na zdklade kinona 449 § 2 priznana pravna
subjektivita md svoju uéinnost podla kdnonického prava. Na zdklade Zi-
kladnej zmluvy medzi Svitou stolicou a Slovenskou republikou ma Konfe-
rencia biskupov Slovenska pravnu subjektivitu aj v pravnom poriadku Slo-

venskej republiky.
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e) Kazda biskupské konferencia méd povinnost vypracovat si tatuty, kto-
ré musia byt potvrdené Svitou stolicou, v ktorych sa okrem iného m4 sta-
novit ako prebieha plendrne zasadnutie, ako sa ustanovuje Stédla rada, Ge-
nerdlny sekretaridt a iné Komisie a Rady, ktoré mozu podla asudku Konfe-
rencie uéinne prispiet k dosiahnutiu stanovenych cielov (kdn. 451).

f) Kazdd konferencia musi podla §tatitov ustanovit svojho predsedu
a pre pripad, Ze predseda zikonne nemdze vykondvat urad, aj podpredse-
du, ako aj generdlneho sekretdra. Predseda konferencie a v pripade zikon-
ného obmedzenia podpredseda, vedie konferenciu nielen plenirne zasad-
nutia ale aj zasadnutia Stalej rady. (kdn. 452)

g) Plendrne zasadnutie biskupskej konferencie sa musi konat podla $ta-
tatov najmenej raz za rok a okrem toho vzdy, ked to vyzaduji osobitné
okolnosti (kdn. 453).

h) Rozhodujuice hlasovacie pravo na plendrnych zasadnutiach biskupskej
konferencie maji na zdklade prava diecézni biskupi, ti, ktori st postaveni na
roven diecéznych biskupov a biskupi koadjatori (kin. 454 § 1). Pomocni bis-
kupi a ostatni tituldrni biskupi maji rozhodujici alebo poradny hlas pod-
la toho, ako je to stanovené v $tatitoch biskupskej konferencie. Ked' sa hla-
suje o Statute alebo o zmene §tatdtu, maju rozhodujuci hlas len diecézni bis-
kupi, im podla préava na roveil postaveni a biskupi koadjatori (kin. 454 § 2).

i) Biskupska konferencia moze vydédvat véeobecné dekréty len ohladom
tych zalezitosti, v ktorom jej to predpisuje vSeobecné pravo alebo to urcu-
je osobitné nariadenie, ktoré bolo vydané Svitou stolicou z vlastnej iniciati-
vy alebo na zdklade prosby zo strany samotnej biskupskej konferencie (kin.
455 § 1). Toto zretelné vymedzenie kompetencie biskupskej konferencie
je odévodnené tym, aby biskupské konferencie nesposobili vypriazdnenie
kompetencie diecéznych biskupov.

Vseobecné dekréty mozu byt platne prijaté na plendrnom zasadnuti len
s prinajmensom dvojtretinovou vic¢sinou hlasov ¢lenov, ktory maji v kon-
ferencii rozhodujuci hlas a dosiahnu zaviznu silu az potom, ked ich Svi-
ta stolica potvrdi a biskupskd konferencia zakonne vyhlasi (kin. 455 § 2).
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Sposob promulgicie a ¢as vstupu do platnosti uréi sama konferencia bisku-
pov (kdn. 455 § 3).

V tych pripadoch, ked ani univerzilne kanonické priva a ani osobit-
né poverenie Svitou stolicou neposkytuje biskupskej konferencii pravo-
moc vyniest zdvizné rozhodnutie, zostdva kompetencia jednotlivych die-
céznych biskupov nedotknutd a ani konferencia a ani jej predseda v mene
vietkych biskupov neméze konat, okrem pripadu, Ze by vsetci jednotlivi
biskupi s tym suhlasili (kdn. 455 § 4).

Rozhodnutia, ktoré uskuto¢riuji biskupi na plenirnom zasadnuti bis-
kupskej konferencie, s teda pravne zavizujice ak ide o:

I. vieobecné legislativne dekréty (kan. 29, 30; CD 38,4), ktoré sa tykaju
tej matérie, ktord stanovuje univerzdlne pravo alebo osobitny mandit Svi-
tej stolice, ktory bol vydany motu proprio Svitej stolice, alebo na poziada-
nie konferencie (kdn. 455,1); musia byt odsthlasené najmenej dvomi treti-
nami hlasov ¢lenov konferencie; musia byt schvilené Svitou stolicou este
pred promulgéciou (kin. 455, 2), lebo nemdze partikulirne pravo odporo-
vat pravu univerzdlnemu (kdn. 135,2) a potom musia byt nalezité zverejne-
né (kdn. 455, 3). Ak by neslo o matériu, ktort predpokladd univerzalne pra-
vo alebo osobitny mandit Sviitej stolice, potom je nevyhnutné, aby jestvoval
suhlas vietkych a jednotlivych biskupov (kdn. 455,4).

II. vieobecné vykondvacie dekréty (kdn. 31-33), podla predpisov kén.
455 bod 1-2 (porov. Pont. Comm. Int. Aut. CIC, odpoved z 1. augusta
1985, in: AAS 77 [1985] 771; EV 9/1660), v ktorych sa uskutoériuje ad-
ministrativna pravomoc v predpokladanych pripadoch podla univerzalne-
ho préva;

III. jednotlivé administrativne dekréty (kdn. 48), ktoré vydiva konfe-
rencia podla kdn. 119, bod 2 a podla svojich statitov;

IV. volby, ktoré boli uskuto¢nené podla kan. 119 bod 1; kin. 164-179;
a podla $tatatov (porov. kdn. 452 bod 1)

Druht skupinu tvoria rozhodnutia, ktoré pravne nezavizuji. Jednotlivi
biskupi vo svojej diecéze rozhodnu o ich realizicii. Ide o rozhodnutia, kto-
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ré sa nevztahuji na pripady predvidané v univerzdlnom prave, ani na roz-
hodnutia urobené z osobitného poverenia Sviitej stolice. Su to vlastne ostat-
né rozhodnutia, instrukcie, vyhldsenie, pastora¢né odportcania, o ktorych
biskupi rozhodnu na plendrnom zasadnuti (porov. 455 bod 4).

k) Po skonceni plendrneho zasadnutia je treba pripravit zapisnicu o ro-
kovani konferencie, a v pripade, Ze z plendrneho rokovania vzisiel vSeobec-
ny dekrét, zdpisnicu a dekrét zasle predseda konferencie prislusnému dikas-
tériu Svitej stolici, aby sa mohlo obozndmit s rokovanim a dekréty mohli
byt preskimané (kin. 456).

1) Ulohou Stalej rady biskupskej konferencie je, aby sa postarala o pri-
pravu programu plenirneho zasadnutia, o ktorych zalezitostiach je potreb-
né rokovat, ako treba vykonat rozhodnutia z plendrneho zasadnutia a dalej
ma tlohu vykonat tie dlohy, ktorymi je poverend na ziklade $tatatu kon-
ferencie (kan. 457).

m) Ulohou generilneho sekretaritu je pripravit zdpisnicu o rokovani
a rozhodnutiach z plendrneho zasadnutia a o rokovani stilej rady a tieto z4-
pisnice poslat ¢lenom biskupskej konferencie a pripravit aj iné podklady,
ktoré pripravuje z poverenia predsedu biskupskej konferencie alebo stilej
rady. Dalej m4 povinnost, aby susednym biskupskym konferenciam posla-
la podklady a iné dokumenty na zdklade rozhodnutia plendrneho zasadnu-
tia alebo stalej rady (kan. 458).

n) Vztahy medzi biskupskymi konferenciami, predovsetkym medzi su-
sednymi, je treba rozvijat kvoli Gspesnému rozvoju a starostlivosti o vicsie
dobro Cirkvi. Ked vsak biskupska konferencia za¢ina projekty a iniciativu,
ktoré maju aj medzindrodny dosah, musi si najprv vyziadat stanovisko Svi-

tej stolice (kdn. 459).
Pravne postavenie biskupskej konferencie

Kazd4 Svitou stolicou ziakonne zriadend biskupskd konferencia ma pod-
la kan. 449 § 2 zo samotného prava pravnu subjektivitu a je tym nositelkou
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vlastnych verejnych prav a povinnosti v rimci hierarchického usporiadania
cirkvi. Je verejnou pravnickou osobou v zmysle kinonov 113 a nasledujice.
Pre jej kolegidlne ikony platia ustanovenia univerzdlneho prava, ak neza-
sahuju osobitné ustanovenia kdnonov 447 a nasledujace.

Sucasné kanonické normy pokladaji biskupské konferencie za miesto
harmonizicie pastora¢nej sluzby partikularnych cirkvi v rimci jednej kraji-
ny (kdn. 447). Na zéklade tohto zamerania kdnonické prévo prizndva insti-
tatu biskupskej konferencie vymedzené kompetencie. Tematicky priestor,
ktory by mohol byt priestorom ¢innosti konferencie, je vymedzeny ob-
sahom samotnej biskupskej sluzby, ktora vykondva kazdy biskup vo svo-
jej diecéze. Predsa vsak, len urcitd obmedzend cast tohto potenciilneho
priestoru koordindcie vstupuje $pecificky do kompetencii, ktoré st zverené
konferencii ako jej vlastné a iba v tychto matéridch moze konferencia uro-
bit rozhodnutie, ktoré by previzilo pripadne stanovisko jednotlivého ¢le-
na konferencie. Konferencia totiZ moze stanovit véeobecné normy zaviz-
né pre vietkych ¢lenov iba o predmetoch taxativne urcenych univerzalnym
kanonickym pravom alebo v osobitnych pripadoch dovolenych Svitou sto-
licou (kdn. 455 bod 1).

Kédex kdnonického prava prizniva biskupskym konferencidm vykon-
nd moc, ktord je potrebnd ucelu tohto institatu. Kan. 455 bod 1 vymedzu-
je konkrétne, Ze tito moc v stanovenych pripadoch m4 aj charakter norma-
tivny a konferencie ho realizujui cez vieobecné zikonodarné dekréty — nor-
mativne ukony vykonnej moci, ktoré maji rovnaké charakteristiky ako za-
kony (porov. kin. 29-30), a tieZ cez vieobecné dekréty vykondvacie (kdn.
31-33), ktorymi rozviadzaju alebo blizsie urcuju vlastné vseobecné dekré-
ty alebo normy Svitej stolice. V inych pripadoch sa vykonnd moc uskuto¢-
nuje cez jednotlivé dekréty, napr. zriadenia subjektov, schvilenia §tatutov,
rozliénymi menovaniami, podla kédexu alebo podla statutov do rozli¢nych
orginov samotnej konferencie.

Odbornici na kinonické pravo nie st jednotni pri hodnoteni charakteru
riadiacej moci biskupskych konferencii. Mienky autorov zahfnaja celd $ir-
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ku moznosti, ktoré ponikaji tradi¢né kategérie, o ktorych hovori kan. 131.
Niektori zastivaji mienku, Ze biskupska konferencia ma riadnu moc, ini
ju pokladaju za delegovanu, v prvom pripade niektori myslia, Ze ide o moc
vlastny, ini zasa ju pokladaju za zastupitel'skia Rimskeho Velkiaza.

Zda sa, ze prehibenie chdpania charakteru moci biskupskych konfe-
rencii sa vztahuje na oblast obvyklych fakalt (kdn. 132) udelenych Svi-
tou stolicou natrvalo biskupskym konferencidm. Presnejsie vyjadrené, bis-
kupskym konferencidm udeluje fakulty Najvyssi Velkiaz. Kongregicia pre
biskupov, ktord ma zastupitel'ski moc, sa nepoklada za kompetentnu v tejto
zélezitosti. Zd4 sa, Ze kategéria stilych vlastnych fakualt — ktord, ako taka,
sa riadi normativou o delegovanej moci — zodpoveda aj odvodenému cha-
rakteru moci konferencii, aj viazanosti, ktorou je cez ,recognitio viazané
rozhodnutie konferencie na Svitu stolicu a kone¢ne aj moznosti, ze konfe-
rencia moze byt zaviazand modifikovat svoje rozhodnutie.?

Odbornici na kdanonické pravo hladaji odpoved na otizku, aky pravny
charakter ma ,recognitio® Svitej stolice, ktoré sa vyzaduje k tomu, aby roz-
hodnutie biskupskej konferencie mohlo nadobudnut pravnu G¢innost.

Ziadost o “recognitio” nie je jednoduchym ozndmenim Svitej stolici o
rozhodnuti biskupskej konferencie, aby sa podala informacia, o ¢om sa roz-
hodlo na plendrnom zasadani. ,Recognitio vyzaduje aktivny zasah, ktory
priddva hodnotu, a vychddza z povinnosti kontroly a ochrany, ktoré maju
centrdlne institdcie a ktoré je nevyhnutnou podmienkou, aby dekrét mo-
hol ziskat zaviznu silu. Nédsledne pripadné zmeny, ktoré by mohlo obsaho-
vat ,recognitio®, sa javia ako podmienky ¢innosti ikonu konferencie, pri-
¢om zostdva otvorend moznost nahradit predchidzajice rozhodnutie no-
vym a znova ziadat o ,recognitio®.

Ziadost o udelenie “recognitio” moze smerovat na rozliné dikastéria
Svitej stolice. Na prvom mieste smeruja k tym dikarstériam, ktorych vlast-
nou kompetenciou je, aby dohliadali na vykon biskupskej sluzby v oblas-

3. Porov.].1. ARRIETA, Diritto dell organizzazione ecclesiastica, Milano 1997, s. 507.
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ti riadnej pravomoci, ¢ize Kongregécia pre biskupov, alebo v otizkach mi-
sii Kongregécia pre evanjeliziciu narodov. Udelenie “recognitio” vsak sa
moze vztahovat aj iné dikastérid, ktoré si kompetentné podla oblasti, napr.
Pépezska rada pre interpreticiu legilativnych textov vzhladom na formal-
nu stranku normativnych textov a ich legalnost. V pripadoch, ked norma-
tiva biskupskej konferencie vychddza zo zmluvy medzi Svitou stolicou a
prislusnym $titom, kompetentnym orgdnom na udelenie “recognitio” bude
Sttny sekretariat.*

Doktrinalna pravomoc biskupskej konferencie

Druhy vatikansky koncil nechcel uzavriet otizky o teologickom a prav-
nom postaveni biskupskych konferencii. Preto mimoriadna biskupska sy-
noda v roku 1985 odporucala, aby sa tieto otdzky $tudovali a predovsetkym
otizka doktrindlnej pravomoci biskupskych konferencii na zdklade osobit-
ného zohladnenia ¢lanku 38 Christus Dominus a kdnonov 447 a 753 CIC.
Pipez Jan Pavol I1. motu proprio Apostolos suos z 21. mija 1998 o teologic-
kom a pravnom charaktere biskupskych konferencii predlozil vysledok po-
zadovanych skimani o teologickych a pravnych zdkladnych principoch, na
ktorych stoja biskupské konferencie.

Biskupi st ako jednotlivei a aj v biskupskej konferencii autenticki ucitelia
viery. Preto prindleZi aj biskupskej konferencii doktrindlna préavomoc pod-
I'a kdnona 753. V bodoch 21-23 motu proprio Apostolos suos papez Jan Pa-
vol II. vyslovne potvrdil doktrindlnu autoritu biskupov zjednotenych v bis-
kupskej konferencii. Sucasne v stvrtej kapitole tohto Motu proprio v ¢lan-
koch 1-4 vydal niekol'ko noriem, ktoré dopfﬁajﬁ ustanovenia kédexu kino-
nického prava. Tieto normy st stanovené v analégii k predpisu kinona 455.

Doktrindlne stanoviska biskupskej konferencie, ktoré maji byt zaviz-

né a veriacimi prijaté a uskutocnované s niabozenskou poslusnostou, musia

4. Porov. J. I. ARRIETA, Diritto dell'organizzazione ecclesiastica, Milano 1997, s.
510-511.
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byt odhlasované biskupmi, ktori st ¢lenmi biskupskej konferencie s rozho-
dujicim hlasovacim pravom na plendrnom zasadnuti biskupskej konferen-
cie bud’ jednomyselne a vtedy nepotrebuji postidenie Svitou stolicou, ale-
bo prinajmensom s dvojtretinovou vicsinou ¢lenov a v tom pripade potre-
buju byt posudené a uznané (recognitio) Svitou stolicou (¢lanok 1). Tieto
doktrindlne stanoviskd moézu byt zverejnené v mene biskupskej konferen-
cie (bod 22, ¢l. 1). Autenticky uéitelsky trad biskupov mozno v rimci kon-
terencie biskupov vykondvat len na plendrnom zasadnuti biskupskej kon-
ferencie.’

Ziadny iny orgin alebo grémium biskupskej konferencie, teda ani Sté-
la rada ani komisie ani sekretaridt — nemaji privomoc vykonévat tkony au-
tentického ucitelského dradu, ¢i uz vo vlastnom mene, alebo v mene konfe-
rencie alebo z jej poverenia (bod 23, ¢L. 2).

Komisia biskupskej konferencie, ktord sa zaoberd vierou¢nymi otdzka-
mi, moze robit ukony, ku ktorymi ju poveri Stila rada, nie autentického
ucitelského uradu (¢l. 3).

Statut biskupskej konferencie je treba upravit podla tychto vysvetluji-
cich a dopliujacich noriem (Cl. 4).

Jednotlivé kompetencie biskupskych konferencii

Kédex kdnonického prava a ciastocne aj ostatné kdnonické ustanove-
nia poskytuji biskupskej konferencii pomerne siroké pole pravnych kom-
petencii najrozli¢nejsicho charakteru v skoro vsetkych oblastiach kianonic-
kého préava. Ide tu o kompetenciu vydavat véeobecné dekréty (decreta ge-
neralia) v zmysle kan. 29, teda ide o zdkonodarné rozhodnutia, ide tu dalej
o kompetenciu k vydaniu veobecnych vykonédvacich dekrétov (decreta ge-
neralia exsecutoria) v zmysle kinonov 31-33, ¢ize je to kompetencia riade-
nia. V mnohych pripadoch je konferencia biskupov k vydaniu zikonov ale-

5. Porov.]. LISTL, ,Die Teilkirchenverbinde®, in: Handbuch des katholischen Kirchen-
rechtes, Regensburg 1999, s. 405-407.
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bo vykondvacich predpisov zaviazand, v inych pripadoch méd sama posudit,
¢i je uzito¢né, aby ustanovenie vydala.

V inych pripadoch poskytuje univerzalne pravo biskupskym konferen-
cidm pravo k spoluprici a vyjadreni stanoviska v priprave rozhodnuti Svi-
tej stolice alebo obsahuje vseobecné pravidld, ktoré neposkytuju privomoc
k vydaniu zdkonov a vykonavacich ustanoveni. Popri zikonodarnej kompe-
tencii md konferencia biskupov zo zikona aj v pocetnych pripadoch tlohy
vykonnej moci. Druhd sekcia Apostolskej signatury rozhodnutim z 1. de-
cembra 1970 objasnila, Ze aj biskupské konferencie a jej orginy, napr. sti-
la rada alebo generélny sekretaridt biskupskej konferencie, mézu robit tko-
ny vykonnej moci. Cirkevny zdkonnik urcuje aj rozli¢ny spdsobom komu-
nika¢né a informacné priva a povinnosti, ktoré si dolezité k harmonicke;j
a uspesnej spoluprici medzi biskupskymi konferenciami a Svitou stolicou,
ako aj medzi biskupskou konferenciou a diecéznymi biskupmi a tiezZ medzi
viacerymi biskupskymi konferenciami.

Na zaklade predpisov kédexu kanonického priva s pravomoci a povin-
nosti biskupskej konferencie nasledovné:

a) formdcia knazov a diakonov, sluzba pri oltdri a kilazsky spdsob Zivota:

- zriadenie interdiecézneho knazského semindra pre celé Gzemie bis-
kupskej konferencie (kdn. 237 § 2).

- vydanie a prisposobenie nirodného poriadku pre knazskd formdciu
(kdn. 242 § 1)

- vydanie noriem pre formdciu uchddzacov o urad stdleho diakona (kan.
236)

- vymedzenie rozsahu povinnosti modlitby liturgie hodin pre stilych
diakonov (kidn. 276 § 2 bod 3)

- stanovenie veku a vzdelania pre muzov laikov, ktori maji byt trvalo
ustanoveni za lektorov a akolytov (kdn. 230 § 1).

- vydanie noriem o obleceni klerikov (kin. 284)

b) zdruzenie veriacich na nérodnej drovni
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- sthlas s pouZivanim oznalenia ,katolicke* pre zdruzZenie (kdn. 300;
kin. 312 § 1 bod 2)

- zriadenie, dozor a rozpustnie verejnych zdruzeni (kdn. 313-320; 312
§ 1bod 2)

- priznanie pravnej subjektivity, dohlad a rozpustenie sikromnych
zdruzeni (kdn. 322,323,325, 312 § 1 bod 2).

¢) biskupska konferencia a Svitd stolica

- vol'ba ¢lenov riadneho generdlneho zasadnutia biskupskej synody (kdn.
346§ 1)

- poskytnutie stanoviska pre zriadenim persondlnej prelattry (kin. 294)

- poskytnutie stanoviska pred zriadenim partikuldrnej cirkvi iného ritu
(kdn. 372 § 2)

- podpora a tzka spoluprica s pdpezskym vyslancom (kdn. 364 bod 3)

- zostavenie trojro¢nej listiny kandiddtov na urad biskupa (kin. 377 § 2)

- ndvrh predsedu biskupskej konferencie ohladom menovanie diecézne-
ho biskupa alebo biskupa koadjitora (kin. 377 § 3)

d) zoskupenia partikuldrnych cirkvi a partikularne cirkvi

- ndvrh na vytvorenie cirkevného regionu (kdn. 433 § 1)

- zvolanie a organizovanie plendrneho koncilu (kinn. 439 § 1, 441).

- stanovenie poctu vyssich reholnych predstavenych, ktori budu pozva-
ni na plendrny koncil (kdn. 443 § 3 bod 2)

- pozvanie hosti na plendrny koncil (kdn. 443 § 3 bod 6)

- principy pre $tatity diecéznych presbyterskych rad (kin. 496)

- prenesenie uloh zboru konzultorov na kapitulu (kdn. 502 § 3)

- dovolenie ustanovenia fardra na uréity ¢as (kdn. 522)

- subsididrna povinnost zabezpecit primerané zabezpecenie emeritného
diecézneho biskupa (kdn. 402 § 2)

- rozhodnutie o predpisoch o primeranom zabezpeceni a byte emerit-
nych fararov (kdn. 538 § 3)

- Gcast na zasadaniach biskupskej konferencie nepredstavuje porusenie
povinnosti rezidencie diecézneho biskupa (kdn. 395 § 2)
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e) reholné spolocenstva

- zostladenie a spoluprica konferencii vyssich reholnych predstavenych
s biskupskou konferenciou (kdn. 708)

f) nduka viery, ohlasovanie viery, skoly, ochrana viery

- aj na biskupskych konferenciich s biskupi autenticki ucitelia viery
(kdn. 753)

- vydanie noriem na podporu ekumenického hnutia a obnovy jednoty
vo viere (kdn. 755 § 2)

- vydanie noriem o pripusteni laikov ku kdzaniu ( s vynimkou homilie)
(kan. 766, kan. 767 § 1)

- vydanie predpisov ohladom ohlasovania katolickej nduky v rozhlase
a televizii (kan. 772 § 2)

- vydanie katechizmov a zriadenie katechetického uradu (kin. 775 §
2-3)

- vydanie noriem k poriadku katechumenétu (kdn. 788 § 3)

- zriadenie a podpora diel na starostlivost a podporu robotnikov a $tu-
dentov z misijnych uzemi (kdn. 792)

- vydanie v§eobecnych noriem pre vyucovanie ndbozZenstva a katolic-
kej niabozenskej vychovy pre skoly a spolocenské komunikac¢né prostred-
ky (kdn. 804 § 1)

- starostlivost o trvanie alebo zriadenie univerzit alebo prinajmensom
fakalt, na ktorych sa vyucuja rozli¢né odbory s ohladom na katolicku na-
uku (kdn. 809)

- dohl'ad nad tym, aby sa na katolickych univerzitich a cirkevnych uni-
verzitich a fakultich verne zachovavali principy katolickej nduky (kin. 810
§ 2, kén. 818)

- starostlivost o zriadenie vysokych $kél pre ndbozenské vedy, na ktorych
sa vyucuju teologické a iné ku krestanskej kultire patriace vedy (kan. 821)

- aj na biskupskych konferenciich biskupi dohliadaji na to, aby viera
a mravy veriacich neboli poskodené spismi alebo programami spoloc¢en-

skych komunikaénych prostriedkov (kin. 823 § 2)
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- dovolenie na vydanie knih Svitého Pisma a jeho prekladov (kdn. 825 §
1); dovolenie na pripravu a vydanie ekumenického prekladu (kin. 825 § 2)

- zostavenie zoznamu znalcov na pomoc pracovnikom diecéz alebo vy-
tvorenie komisie znalcov, ktorych mézu ordinariaty konzultovat (kdn. 830
§1)

- vydanie predpisov o poziadavkich na spolupricu klerikov a reholni-
kov pri programoch o otdzkach katolickej viery a mravov v rozhlase a tele-
vizii (kdn. 831 § 2)

- spoluprica na vykonani previerky nduky urcitej osoby

g) bohosluzba a udelovanie sviatosti, posvitné miesta a Casy

- priprava a vydanie prekladov liturgickych knih v re¢i fudu (kdn. 838 § 3)

- vydanie noriem o sldveni, udelovani a prijimani sviatosti a poriadku,
ktory treba zachovat pri ich sldveni (kdn. 841, kan. 838 § 3)

- pripustenie nekatolickych krestanov k prijatiu sviatosti (kdn. 844 §
4-5).

- vydanie poriadku pre krst dospelych a osobitnych noriem o rozli¢nych
stuprioch sakramentilnej inicidcie (kdn. 851 bod 1)

- vydanie predpisov o sposobe udelovanie krstu (kdn. 854)

- vydanie noriem o farskych knihdch (krstnd kniha, sobdsna kniha, kni-
ha zomrelych a iné) (kdn. 535 § 1)

- vydanie predpisov o pripustnosti a forme zavedenia pokrvnych rodic¢ov
adoptivnych deti do krstnej matriky (kin. 877 § 3)

- stanovenie vynimky vo veku pre prijatie birmovania (kdn. 891)

- nariadenie o vynimo¢nom zipise udelenia birmovania do matriky
vlastnej farnosti (kdn. 895)

- vypracovanie kritérii na zistenie tazkej nidze ako predpokladu pre
sakramentdlnu generalnu absoluciu (kdn. 961 § 2)

- vydanie predpisov o spovedniciach (kin. 964 § 2)

- stanovenie vynimocne vyssieho veku pre presbyterit a stily diakonat
(kdn. 1031 § 3)

- vydanie noriem o cirkevnom zasnubeni (kin. 1062 § 1)
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- vydanie predpisov o skiske snibencov a ohldsok a inych prostriedkov
na zistenie slobodného stavu snibencov (kdn. 1067)

- stanovenie vynimo¢ne vyssieho veku na uzavretie manzelstva (kan.
1083 § 2)

- stanovisko k delegicii laika na asistenciu pri uzatvirani manzelstva
(kén. 1112 § 1)

- zostavenie vlastného obradu uzatvirania manzelstva (kin. 1120)

- nariadenie o spdsobe zdpisu do knihy manzelstiev (kdn. 1121 § 1)

- stanovenie sposobu, ako pri zmiesanych manzelstvich urobit vyhldse-
nie a prislub katolickej stranky a ako dokdzatelne to dat na vedomie neka-
tolickej strinke (kdn. 1126)

- vydanie predpisov o dispenzoch od zachovania kdnonickej formy pri
zmiesanych manzelstvich (kan. 1127 § 2)

- vyhldsenie svityne za nirodnu svityiiu a schvilenie $tatitu narodne;j
svityne (kdn. 1231, 1232 § 1)

- pripustenie vynimoc¢ne iného materidlu oltdrnej platne pevného oltd-
ra (kian. 1236 § 1)

- zru$enie niektorého prikdzaného sviatku alebo jeho preloZenie na ne-
delu (kdn. 1246 § 2)

- dovolenie zdrziavania sa iného pokrmu namiesto misitych pokrmov
(kdn. 1251)

- vydanie pravidiel na uskuto¢nenie pdstu a zdrziavania sa a dovolenie
inych foriem pokania, predovsetkym skutkov bratskej lasky a ikonov na-
boznosti namiesto pdstu a zdrZiavania sa (kdn. 1253)

h) cirkevny majetok

- vydanie noriem o cirkevnych prispevkoch (kin. 1262)

- vydanie predpisov o zbierkach, ktoré maji zachovévat aj prislusnici
zobravych ridov (kdn. 1265 § 2)

- vydanie noriem o prendsani vynosov a, ked je to mozné, aj majetku

beneficii na diecéznu ustanovizen pre zabezpelenie klerikov (kdn. 1272)
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- starostlivost o zachovanie a vytvorenie zariadenia, ktoré poskytuje so-
cidlne zabezpecenie klerikov (kin. 1274 § 2-4)

- stanovenie ,,Gdkonov mimoriadnej spravy majetku (kdn. 1277)

- stanovenie spodnej a hornej hranice pre scudzenie majetku a pre tko-
ny podobné scudzeniu (kdn. 1292 § 1)

- vydanie noriem o ndjmoch a prendjmoch cirkevnych majetkov (kdn.
1297)

i) trestné pravo, sidnictvo, procesné pravo

- moznost pohrozenia urcitym trestom cez trestny prikaz (kan. 1319 § 1)

- dovolenie pre laikov byt sudcami v kolégiovom tribundli (kdn. 1421 § 2)

- dovolenie klerikom byt samosudcami namiesto kolégiového tribuna-
lu prvej instancie

- vytvorenie sidu druhej instancie, ked' sid prvej instancie slazi via-
cerym diecézam rozli¢nych cirkevnych provincii, ale aj nezavisle na tomto
predpoklade (kin. 1439)

- vydanie zikona o pokonani, kompromise a rozhodcovskom vyroku
v oblasti cirkevného sidu (kin. 1714)

- vydanie noriem o zriadenie stileho dradu alebo rady v kazdej diecéze
na sprostredkovanie v pripadoch staznosti vo¢i administrativnym rozhod-
nutiam (kan. 1733 § 2)

- G¢ast na procesoch blahorecenia.

Lektorovali: Mons. Prof. Jan Duda, PhD.
JCDry. Tibor Hajdu, PhD.
Mgr. Viera Hubovd, PhD.

Jazykova spolupréca: PaedDr. Anna Dudovd, PhD.
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CIRKEVNI RESTITUCE V CESKE REPUBLICE

Mons. Jan VOKAL
krdlovéhradecky biskup, Ceskd republika

Tasks Faced by the Catholic Church

in the Czech Republic After the Restitution Act

New legislation on the financing of churches and religious societies is
currently being introduced in the Czech Republic. The diocesan bis-
hop of Hradec Krdlové describes the legislation in great detail. The
financing system seems to be similar to the one which is currently in
place in the USA. Finally, the author also discusses the objections of
the Czech public to the restitutions as well as responses to them.

Vase Excelence, pani profesofi, docenti a relitofi,
vazeni G¢astnici XVI. sympozia kanonického prava ve Spisské Kapitule.

Vztah stitu a cirkvi v Ceské republice Ize nejlépe vystihnout zkratkou:
cirkve jsou na stdtu nezdvislé — kromé toho, Ze jsou na ném zavislé ekono-
micky. Uprava vzdjemnych vztahd je v mnoha ohledech uspokojiva, ale za-
roven paradoxni. Demokraticky pravni stit, na jehoz principech Ceska re-
publika stoji uz dvé desitky let, zarucuje cirkvim sirokou nébozenskou svo-
bodu. Jejich majetkové a hospodaiské postaveni se vsak ddl fidi normami
pfijatymi nelegitimnim totalitnim rezimem za uéelem likvidace ndboZen-
ského Zivota v zemi. Dodnes nebyl pfijat ani symbolicky zikon o zmirnéni
majetkovych ktivd a cirkve nedostaly zpatky pfeviznou vétsinu zabaveného
majetku. Stat pak podle zikona ze svého rozpoctu financuje ¢innost cirk-
vi a platy jejich duchovnich. Totalitni normy upravujici hospodafeni cirk-

vi plati dodnes, pfestoze jsou z hlediska principii demokratického pravniho
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statu té&zko obhajitelné. NeztotoZiiuje se s nimi ani Ustavni soud Ceské re-
publiky, ktery politiky nepfimo vyzyva k feseni situace a pfipousti, Ze by se
cirkve mohly spravedlivého uspofddini domdhat v jednotlivych pfipadech
cestou soudni ochrany.

Dnes, ttiadvacet let po padu totality, si uz podstatnd ¢dst zikonodarcu
uvédomuije, Ze je tieba odklidany problém vyfesit, a v Ceské republice se po
letech sporti a necinnosti zrodila velmi racionalni dohoda o vyrovnini mezi
stitem a sedmndcti cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi. Pfedpoklada,
Ze stat cirkvim vrati ¢st zabaveného majetku a zbytek jim kompenzuje fi-
nan¢ni nahradou. Tato dohoda je stejné unikétni jako kiehkd. Malé i velké
cirkve a ndbozenské spole¢nosti véetné napiiklad Federace zidovskych obci
se na ni shodly navzdory svym mnohdy odli$nym zdjmam a historickym
odli$nostem. S dohodou se kromé nich ztotoznil i Svaz mést a obci, Agrar-
ni komora a Asociace soukromych zemédélcu. Prosazeni zikona, ktery byl
podle této dohody napsén, si dnesni vlada Ceské republiky dala pfimo do
programu. S timto programem pied dvéma lety ziskala divéru v dolni ko-
mote Parlamentu, Poslanecké snémovné.

Dohoda vede k feseni, které by dokoncilo pfitelskou odluku cirkve od
statu a odpovidalo by Gpravim demokratickych pravnich stitd. Legisla-
tivni proces vak dosud neskoncil a navrh zdkona se v téchto dnech stava
pfedmétem ostré proticirkevni kampané opozice pied podzimnimi volba-
mi do krajskych zastupitelstev a do Sendtu.

Timto ndvrhem zdkona se ma 4. zifi znovu zabyvat Poslaneckd sné-
movna, kterd jej uz jednou schvilila, ale k novému projednéni ji ho vratil
Senit ovladany opozici. K jeho pfehlasovini Snémovna potfebuje vice hla-
st nez pii prvnim schvalovéni, a neni proto jisté, zda navrh projde. Kritika
ze strany opozice je pfitom jen ziidkakdy vécnd, zaméfuje se pfedevsim na
to, kolik miliard stét cirkvim v rdmci majetkového vyrovnini vyplati. Za-
mlcuje pfitom to nejdilezitéjsi — nejenze md zdkon zmirnit historické kiiv-
dy, jichz se stat vaci cirkvim dopustil po komunistickém puci v inoru 1948,
ale navrh zakona po dlouhych 64 letech poprvé upravuje hospodafeni cirk-
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vi v souladu s demokratickymi principy. Nejde pfitom jen o prostou resti-
tuci. Cirkve v dohodé ustupuji od mnoha svych restitu¢nich naroka. Cilem
ndvrhu je predevsim do budoucna pfizpusobit vztahy cirkvi a stitu pod-
minkdam demokratického pravniho statu.

Nejprve bych se chtél zminit o tom, jak vypadd dne$ni tprava vztaht
mezi stitem a cirkvemi v Ceské republice.

Za druhé se ohlédnu po uplynulych tfiadvaceti letech, kdy se majetkové
vyrovndni provést nepodafilo.

Za tieti ptiblizim aktudlni, historicky unikdtni ndvrh na narovndni
vztaht, ktery pravé ted prochazi legislativnim procesem.

A nakonec se pokusim vyporidat s hlavnimi ndmitkami proti tomuto
ndvrhu. Rad bych tim pfiblizil vypjatou diskusi, kterd se nyni v Ceské re-
publice vede a kterd naznacuje, jak tézké je napravovat kfivdy totality po
dvou desitkéch let od jejitho padu.

Pro zjednoduseni uzivim terminu ,,cirkve“ misto delsiho a spravnéjsiho
vyrazu ,cirkve a ndbozenské spole¢nosti“. O ndbozenskych spole¢nostech
plati v této problematice totéz, co o cirkvich.

1.Jaky je dnes pravni vztah statu a cirkvi v Ceské republice

Mira ndbozenské svobody, tolerance i kooperace v jednotlivych oblas-
tech spolecenského Zivota odpovida standardim evropskych pravnich sti-
ti. Ceskd Ustava i k ni pridruzend Listina zakladnich prav a svobod, stejné
jako mezindrodni zévazky, garantuji svobodu nabozenského vyznani i pro-
jevu, vyuku ndbozenstvi na skoldch, ochranu zpovédniho tajemstvi ¢i pa-
sobeni duchovnich v armddé. Stat ma laické razeni, nepreferuje Zidné kon-
krétni vyznani. Podle tradi¢nich kategorii je tento model kdesi mezi piitel-
skou odlukou a kooperaci.

Ve zjevném kontrastu k vy$e zminénému je fakt, Zze cirkve jsou hospo-
dafsky a majetkové zdvislé na stitu, a to podle dodnes G¢inného zikona ¢.
218/1949 Sb. o hospodaiském zabezpeceni cirkvi a ndbozenskych spolec-
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nosti staitem. Zdkon byl pfijat rok po komunistickém puci se zjevnym uce-
lem — na cirkve z pozice moci dohliZet, systematicky regulovat a potirat je-
jich ¢innost a perzekvovat jejich duchovni. Uz v roce 1948 stét cirkvim za-
bavil majetek a ucinil je zavislymi na statnich pfispévcich. Zacal rozhodo-
vat nejen o tom, s jakym majetkem mohou cirkevni pravnické osoby hos-
podatit, ale i o po¢tu duchovnich, jejichz platy zacal hradit. Kazdému kon-
krétnimu duchovnimu mohl sebrat souhlas k vykonu povolini a zdrover
pfestat platit za jeho prici. Stejné to bylo i s jednotlivymi cirkvemi, kdyz
stat naptiklad zakdzal ¢innost feckokatolické cirkvi.

Pravé podle zakona, ktery byl pfijat, aby usnadnil tato ptikofi, se dnes
#idi majetkové vztahy stitu a cirkvi v Ceské republice. Zrusit ho bez nahra-
dy nelze, to by znamenalo, Ze stit dotdhne do konce ekonomickou likvida-
ci cirkvi, kterou v roce 1948 zapocal komunisticky rezim. Vice nez dvace-
tileté diskuse o narovndni vztaht a zmirnéni totalitnich kiivd pro Sameto-
vé revoluci v roce 1989, jsou tedy diskusemi o tom, jak zminénou legislati-
vu nahradit. Nové feseni musi byt spravedlivé a nutné musi byt také v sou-
ladu s Ustavou, mezinarodnimi zdvazky a principy demokratického prav-
niho statu.

Ze je totalitni legislativu nezbytné nutné nahradit novou dpravou, si zé-
konodairci uvédomovali hned na zacatku 90. let. Svédéi o tom dva zakony z
roku 1991, které zablokovaly moznost nakladat s majetkem, ktery stat cirk-
vim zabavil po komunistickém puéi v inoru 1948, nebo jehoz vlastnictvi je
sporné. Od zacitku devadesitych let uplynulo dvacet let a tento majetek je
blokovin dodnes. Stovky obci a mést proto nemohou naklddat s dilezitymi
nemovitostmi na svém Uzemi.

Vyse zminénd situace je krajné nevyhodnd nejen pro obce, ale i pro stit,
ktery se v souladu s demokratickymi principy musel vzdat priva regulovat
pocet duchovnich nebo si vybirat, kterym cirkvim bude pfispivat na pro-
voz, a kterym ne. V soucasné dobé proto cirkve mohou pomérné volné na-
vySovat pocet svych zaméstnanci a dvandcti novym ndbozenskym spolec-
nostem md béhem blizké doby vzniknout ndrok na to, aby jim stit vypla-
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cel pfispévky na provoz a platy duchovnich. Penize, které by jim ze stitni-
ho rozpoctu posilal, by v8ak logicky nemély Zddnou névaznost na totalit-
ni kiivdy.

Ptes vSechny ustavni i mezindrodni ziruky navic nelze vyloucit zdsa-
hy stitni moci do chodu cirkvi prostfednictvim rozpoétovych nastroji.
Prestoze je stat vazan sirokym pojetim nédbozenské svobody, skute¢nost, Ze
cirkve nemohou byt za sviij majetek a hospodareni plné odpovédné a Ze se
jejich piijem neodviji ani od poctu véficich, v principu ponechava prostor
pro pfipadné necitlivé zasahy ze strany ufada. Uz samotny fakt, Ze stit po-
sild penize na platy zaméstnancu cirkvi ze stitniho rozpoctu, lze vnimat
jako feseni, které neni v souladu s pojetim cirkve oddélené od statu. Ne-
mluvé pfitom o praktickych komplikacich pfi zajistovini nékterych slu-
zeb. Dnesni plat zaméstnanct cirkve véetné vysokoskolsky vzdélanych du-
chovnich se pohybuje v priiméru kolem 15 tisic korun mési¢né, tedy zhruba
kolem 600 euro. Pramérna mzda v Ceské republice ¢ini zhruba tisic euro
mési¢né, pfi¢emz do statistiky jsou zahrnuti i lidé se stfednim a zdklad-
nim vzdélanim. Pfijem zaméstnancu cirkvi je tak zhruba na drovni polovi-
ny primérné mzdy, coz cirkvim ddva omezené moznosti pii zaméstnavani
odborniku, ktefi by ji pomdhali s jejimi spolecensky prospésnymi aktivita-
mi. Cirkve se z¢&dsti financuji samy z dobrovolnych dart, a to podle odha-
dt az do vyse padesiti procent. Tento zptsob financovani véak neodpovidd
platné legislativé z roku 1949 a vlastné ji tak obchazi. Podle nékterych in-
terpretaci jsou pfispévky véficich — striktné vzato — jejich darem vici stitu,
ktery se v zdkoné zavazuje k financovani provozu cirkvi.

Z téchto argument plyne, Ze ekonomicka svoboda je jednou z dilezi-
tych podminek nezavislosti cirkve na statu.

Na rozdil tieba od némeckého modelu, ktery zajistuje financovéni cirk-
vi skrze cirkevni dan, nema nynéjsi tprava v Ceské republice 7adné legi-
timni historické opodstatnéni a nerespektuje dobrovolné rozhodnuti dario-
vych poplatniki, zda a ke které cirkvi své pfispévky nasméruji. Zatimco v
zahranici se poplatnikem cirkevni dané ¢lovék stivd svou vefejné deklaro-
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vanou piislusnosti ke konkrétni cirkvi (napf. v Italii), v Ceské republice pfi-
spivaji v8ichni dariovi poplatnici na provoz vSech cirkvi a platy vsech du-
chovnich bez rozdilu. Pocet duchovnich, kterym stit pfispivd na platy, se
navic nemusi nijak kryt s po¢tem lidi, ktefi se k dané cirkvi hlasi.

2. Triadvacet let marného hledani feseni

Ac¢ napiiklad ani tady na Slovensku cirkve nejsou stoprocentné ekono-
micky oddélené od stitu, Ceské republika je jedinym stitem v tomto regi-
onu, ktery dosud nepfijal Zddny zdkon o zmirnéni majetkovych kfivd, ani
se nepokusil o jiné odpovidajici narovnini. Polsko, Slovensko i Madarsko
zalaly situaci fesit krdtce po padu totality, v Polsku dokonce jesté pted prv-
nimi svobodnymi volbami, na Slovensku bezprostfedné po vzniku samo-
statného statu.

V Ceské republice hned na zacitku 90. let odstartovaly restituce ma-
jetku fyzickych osob. S pravnickymi osobami byla situace komplikované;si
kvili obtizim s urovinim jejich pravniho ndstupnictvi. Velké stitni pod-
niky, které v ekonomice pred desitkami let nahradily podnikatelské subjek-
ty, byly privatizoviny mimo jiné skrze tak zvanou kuponovou privatizaci,
jiz se ucastnily tfi Ctvrtiny opravnénych obcant Ceské republiky.

Prévnické osoby mimo sféru byznysu vsak v soudnich sporech mnoh-
dy dostaly v restituci sviij majetek zpétky — to se tyka i politickych stran —
napiiklad Ceské strany socidlnédemokratické, kterd dnes tvrdé broji proti
cirkevnimu vyrovndni, ale sama s odvolinim na obecny restitu¢ni princip
v minulosti vysoudila navriceni historického palice v centru Prahy. Majet-
kové kiivdy byly kompenzoviny také spolkim, u nichz byly rovnéz vyuzi-
ty obecné restitu¢ni principy.

Cirkevnim pravnickym osobdm, jejichZ pravni kontinuita nebyla nikdy
pferusena ani zpochybnéna, pfesto nebyl majetek navricen dodnes, ac se
uz od zac¢itku 90. let hovofilo o tom, Ze stit bude majetek vracet systémo-
vé. To se viak nestalo. I proto je — s pfihlédnutim ke stanovisku Ustavniho
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soudu — pravdépodobné, Ze by se jednotlivé farnosti, fady a dalsi pravnic-
ké osoby u obecnych soudd mohly domoci navriceni majetku na zdkladé
obecnych restituénich principii. Rozsah tohoto majetku by mohl byt i vétsi,
nez s jakym pocitd aktudlni navrh na vyrovnani mezi stitem a cirkvemi. V
ném se totiz cirkve zfikaji zabaveného majetku, ktery je dnes v drzeni obci,
kraji a soukromych vlastnikd.

Na zacatku 90. let se — stejné jako v okolnich zemich — pocitalo s cir-
kevnimi restitucemi. Pravé proto byly hned v roce 1991 piijaty dva ziko-
ny, které zablokovaly veskeré sporné nemovitosti. Zamérem téchto zikonu
bylo majetek zablokovat na kritkou pfechodnou dobu, nez jeho navrice-
ni upravi zvlastni zikon. Od té doby az dodnes je zminény majetek drzeny
obcemi, kraji a soukromymi vlastniky blokovéan a jeho drzitelé s nim nemo-
hou naklddat. Obce nemohou opravovat silnice, historické budovy skol a
statkd ¢i budovat hiisté a kanalizaci. Mnohdy je sporné, zda radnice muze
tento majetek viibec opravovat z obecnich penéz, neni-li jasné, komu pat-
fi. Zhruba 500 obci tak md na svém tzemi nemovitosti, které nemohou vy-
uzivat, disponovat s nimi a nemohou na tyto lokality naptiklad ani ¢erpat
dotace z evropskych fondu. Jde o fadové tisice hektari pidy.

Prvni snahy fesit cirkevni restituce se objevily hned po pddu totality v
roce 1989. Jedinym vyraznéjsim krokem vsak tehdy bylo navriceni 170 ob-
jektu fadim. Jejich majetek totalitni stit oficidlné nezabavil, ale soustfedil
ho do nové zfizené Niabozenské matice, kterd ho dél protizakonné rozpro-
davala nebo poskytovala k uzivini. Do roku 1991 stat fidam vratil jen 170
objekta z 850 zabavenych, zhruba jednu ¢tvrtinu. Vétsinu navic bez hos-
podéfského zdzemi. Nemovitosti se fadiim vracely skrze vyctové zikony,
nikoli uplatnénim obecnych restitu¢nich principa. V nékterych piipadech
se tak vyskytly dil¢i chyby. O systémovém feseni zde tedy nemuize byt fec.

Prvni skute¢ny pokus o provedeni cirkevniho vyrovnani podle obecnych
restitu¢nich principt byl u¢inén v roce 1992, tehdy vsak federdlni shromaz-

déni poslanecky navrh neschvililo.
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Poté nasledovala nékolikaleta piestivka. S vyjimkou toho, Ze byly ad hoc
vydaviny konkrétni nemovitosti, které slouzily jako skoly ¢i k poskytovani
socidlnich sluzeb. V1ida to ¢inila prostfednictvim individudlnich pravnich
aktt. Cirkvim vsak nikdy nebyl vyddvin hospodaisky majetek.

Znovu se o problému zacalo seriézné diskutovat az na pfelomu tisicileti,
kdy se objevily nové névrhy na navraceni majetku skrze vyctovy zakon, re-
spektive skrze zvlastni fond, ktery by spravoval cirkevni majetek a z jehoz
vynosu by se cirkve financovaly. Ani tehdy se nepodafilo pfijmout zddny
zékon, ktery by tuto problematiku fesil. Ndvrhy vSak nastartovaly diskusi,
kterd v rizné intenzité trva dodneska.

Po roce 2002 zacali zdkonodarci poprvé vazné uvazovat o tom, Ze by
opustili restitu¢ni princip a cirkvim vyplatili finan¢ni nihradu. Na té se
vsak nedokdzali shodnout, a tak se poprvé objevil navrh na kombinaci resti-
tu¢niho principu a finanéni ndhrady, ktery pfedpokladal, Ze by se cirkvim
¢ast majetku vrétila a za zbytek by stat poskytl penézni kompenzaci. Tento
navrh vsak jesté vice prohloubil rozpory mezi politickymi stranami i mezi
cirkvemi. Zacalo se zfetelné ukazovat, Ze najit feSeni, s nimz by se ztotoz-
nila vétsina, bude velmi obtizné.

Pralom nastal v letech 2007 az 2008. Pravicova vlada tehdy poprvé za-
fadila vyrovnani s cirkvemi mezi své priority. Zfidila zvlastni cirkevni ko-
misi, kterd zacala pracovat na ndvrhu pfijatelném pro vétsinu cirkvi i pro
stit. Dohoda byla ptekvapivé rychld. Ustélila se na jiz zminéné kombina-
ci naturdlni restituce a finan¢ni ndhrady. Nezavislé studie ocenily zabave-
ny cirkevni majetek a kvalifikované odhadly, v jakém objemu je redlné jeho
navraceni. Vychazely pfitom ze zdznamu pozemkovych knih, jez vlastnic-
tvi majetku cirkevnimi osobami dokazuji. Komise, v niz zasedali zastup-
ci sedmndcti cirkvi a nabozenskych spolecnosti se shodla se zdstupci std-
tu, Ze stat cirkvim naturdlné vrati 51 miliard korun, tedy zhruba 2 miliardy
euro, a finan¢né jim nahradi 83 miliard korun, zhruba 3,3 miliardy euro,
coz se rozlozi do splatek na 60 let. Slo by o klasické drocené splitky, takze
stit by nakonec vyplatil zhruba 270 miliard korun, téméf 11 miliard euro.
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Tato ¢astka i jeji Sedesitileté uroceni tehdy vydésila vefejnost i ¢ast politic-
ké reprezentace a zdkon se pfijmout nepodafilo, a¢ sou¢dsti navrhu bylo, Ze
stit by po dvaceti letech zcela pfestal financovat provoz cirkvi a platy du-
chovnich ze svého rozpoctu.

Zisadni pralom pfisel po volbich v roce 2010, kdy vznikla silna pra-
vicovd vlada s vétsinou 118 hlasi ve dvousetclenné Poslanecké snémovné.
Vlada zatadila cirkevni vyrovndni mezi své priority. Pfestoze vladni vétsi-
na v priabéhu dalsich mésici citelné oslabila, pravé silné postaveni této vld-
dy, které je vzhledem k volebnimu systému v poslednich letech vyjimecné,
vedlo k tomu, Ze uzdkonéni vyrovnani stitu s cirkvemi je poprvé skute¢né
redlné. V14da ustavila vlastni odbornou komisi, kterd navizala na dohodu z
roku 2008. Ve spoluprici s cirkvemi vypracovala novy ndvrh, v némz cirk-
ve slevily ze svych pozadavka, respektive je ucinily vyhodnéjsimi pro stit.
Zvysily hodnotu vraceného majetku a citelné sniZily navrh finan¢ni kom-
penzace. Jeji vyplaceni se navic zkratilo z Sedesiti let na tficet a soucdsti nd-
vrhu uz nejsou zddné droky — splitky se navysuji pouze o inflaci. Cirkve se
navic vzdaly moznosti usilovat o zablokovany majetek, ktery v soucasnos-
ti nedrzi stit, ale jiné subjekty — zejména obce, kraje a soukromé pravnické
osoby. Ty se tak maji stit plnohodnotnymi vlastniky.

3. Aktualni navrh zakona

Navrh, ktery je nyni v médiich pro zjednoduseni oznacovan jako ,cir-
kevni restituce®, neni restituci v pravém slova smyslu. Naopak — cirkve, kte-
ré by se dnes podle stanoviska Ustavniho soudu mohly doméhat soudniho
navraceni majetku podle obecnych restitu¢nich principi, pfi pfipravé to-
hoto ndvrhu shodné slevily ze svych naroka v zdjmu budouciho usporada-
ni vztahti. Zakon pfindsi komplexni narovnani vztahu stdtu a cirkvi a ¢as-
te¢né zmirnéni historickych kiivd. Majetek, ktery se md podle néj vracet,
dle odhadu nedosahuje ani tfetiny pavodniho cirkevniho majetku. Zbytek
bude kompenzovin financné, pficemz stit postupné prestane financovat
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provoz cirkvi a platy duchovnich ze svého rozpoé¢tu. Zvolenou metodou je
tedy kombinace restitu¢niho principu a finan¢ni kompenzace, kterd nava-
zuje na nvrh z roku 2008.

Celkové hodnota cirkevniho majetku byla s pouzitim pramérnych cen
vypocitina v letech 2007 az 2008 na 134 miliard korun, tedy zhruba 5,4
miliardy euro. S touto sumou po¢ita i aktudlni navrh na vyrovnani. Opro-
sumu rozdéluje na 75 miliard korun (3 miliardy euro), které se vriti pro-
stfednictvim majetku. Druhou ¢ésti je vyrovndni je finan¢ni kompenzace
ve vysi 59 miliard korun (2,4 miliardy euro), kterou stit bude cirkvim vy-
pldcet postupné v ro¢nich splatkach po dobu tficeti let a kterd nahradi pa-
vodni cirkevni majetek, jeZ se vydavat nebude a ztstane obcim, krajim ¢&i
soukromym vlastnikiim. Jednotlivé splitky se budou navysovat vyhradné
o inflaci, nebude tedy pouzita klasickd metoda spldceni, kdy by dluh sti-
tu narustal o droky.

Na provoz cirkvi a platy duchovnich bude stit pfispivat uz jen 17 let,
pficemz po prvnich tfech letech se ¢dstka zacne snizovat kazdy rok o pét
procent. Obé pfechodna obdobi — 30 i 17 let — jsou prakticka pro stit i pro
cirkev. Stit bude cirkvim platit kompenzaci nevriceného majetku v malych
davkach, které ho ekonomicky vyraznéji nepostihnou, a cirkve se mezitim
nauci znovu hospodafit se svym majetkem a na svou odpovédnost.

Poté, co zikon nabude u¢innosti, se navic odblokuje majetek drzeny
obci, kraji a soukromymi pravnickymi osobami, ktery je uz od pocatku 90.
let zablokovin. Cirkvim bude naturilné navracen jen majetek, ktery je dnes
v drzeni statu. Obce a dalsi subjekty se naopak stanou jeho plnohodnotny-
mi vlastniky a budou s nim moci volné naklddat.

Po sedmnicti letech tedy stit Gplné pfestane financovat cirkve a ty se
stanou zcela ekonomicky samostatnymi. Po tficeti letech pak budou jednou
pro vzdy narovndny vztahy porusené nelegitimnim zdsahem totalitni moci
do zivota cirkvi.
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Konkrétni ¢istky, které bude stit cirkvim vracet formou majetku i fi-
nanéni kompenzace, byly vypocitiny z podkladu, které umoznily kvalifi-
kovany odhad ceny zabaveného majetku. Cirkve je shromézdily spolu s Po-
zemkovym fondem a statnim podnikem Lesy Ceské republiky. Vychaze-
lo se z priimérnych cen a vypocty ovéfila renomovand mezinarodni spolec-
nost Ernst & Young, a rovnéz studie Vyzkumného tstavu zemédélského.

O naturalni vyddni konkrétniho majetku budou Zddat jednotlivé cirkev-
ni pravnické osoby, kterym majetek pfed konfiskaci patfil. Takovych za-
datela bude nékolik tisic — budou mezi nimi zejména jednotlivé farnosti ¢i
klastery. Zikon neobsahuje pfesny vycet majetku, pravnické osoby budou
muset v kazdém konkrétnim ptipadé vypisem z pozemkovych knih dolo-
Zit, ze byly vlastniky majetku pfed komunistickym pucem z Gnora 1948.
Pokud se jim vlastnictvi nepodafi prokazat, stit konkrétni majetek nevyda.

4. Namitky proti navrhu a argumenty, které je vyvraceji

Vysledny ndvrh na vyrovnani, na kterém se shodlo 17 cirkvi a ndbo-
zenskych spole¢nosti, je historickym kompromisem, z ¢ehoz vyplyvi i jeho
slozitost. Zjednodusené interpretace ndvrhu, zneuzivané v téchto dnech v
pfedvolebnim boji, utvrzuji velkou ¢dst vefejnosti v jeho odmitini. Nebu-
du se zde vénovat ideologickym sporiim, zaméiim se vSak na nékolik nej-
vyraznéjsich argumentd, jejichZ pritomnost ve vefejné diskusi ukazuje, jak
slozitou a citlivou problematikou cirkevni vyrovnani v Ceské republice je.
Pravé na téchto ndmitkdch Ize dobfe vysvétlit nuance celého prilomové-
ho navrhu.

Namitka: Cirkvi majetek nikdy nepatiil.

Jde o vyhradu nejcastéjsi. Objekty, které cirkve v minulosti uzivala, byly
podle této ndmitky ve zvldstnim pravnim rezimu, ktery je cirkvim pouze
poskytoval k uzivani a nedélal z nich opravdového vlastnika. Skute¢nost je
takovd, Ze tento argument nemd zddné pravni ani historické opodstatné-

256



VOKAL - CIRKEVNI RESTITUCE V CESKE REPUBLICE

ni, naopak mnozstvi dikazu, které prokazuji opak, je nezmérné. Navrh z4-
kona pfedevsim neobsahuje vycet konkrétnich véci, které budou predmé-
tem naturdlniho navrdceni, ale vyslovné pocitd s tim, Ze u kazdé zados-
ti musi sim Zadatel dokumentaci prokdzat, Ze tento majetek vlastnil. Tedy
Ze stit jeho vlastnictvi uznaval. To 1ze bezpe¢né dokdzat z pozemkovych
knih. Majetek cirkevnich pravnickych osob byl v pozemkovych knihidch
fddné zapsin uz podle obéanského zdkoniku z roku 1811. Nazor, ze cirkev-
ni pravnické osoby sice byly v pozemkovych knihich uvedeny jako vlast-
nici, ale §lo jen o uzivaci pravo, vyvritily vSechny tfi pravnické fakulty, jez
byly cirkevni komisi pozadany o stanovisko, stejné jako Ustav prava a védy
Akademie véd Ceské republiky. Ani z jednoho z téchto posudki nevyply-
vé, Ze by vlastnikem zminéného majetku byl stat. Cirkevni majetek nebyl
povazovin za majetek stitu ani v Zddné pozdéjsi déjinné epose — demokra-
tickd prvni republika jej po roce 1919 zahrnula do pozemkové reformy, kte-
rd se staitniho majetku netykala. Totalitni rezim pak sim dokazuje, Ze cir-
kev povazoval za vlastnika majetku, a to ve svych rozhodnutich o jeho kon-
fiskaci. Stit logicky nemohl zabavit vlastni majetek. Stejny pohled — totiz
ze majetek nélezel cirkevnim osobdm jako vlastnikim — plynule pfijala i le-
gislativa v 90. letech zminénym zablokovanim tisict hektara pady. Cirkev-
ni vlastnictvi také opakované potvrdil Ustavni soud, kdyZ jej predpokladal
v konkrétnich sporech, a kone¢né je doklada i fakt, Ze nebylo zpochybné-
no v zadném jiné stité byvalé monarchie. Skute¢nost, Ze cirkevni pravnické
osoby ne vzdy mohly se svym majetkem zcela volné nakladat, nevypovidd
nic o charakteru jejich vlastnického prava. Tato vefejnopravni omezeni od-
povidaji z dnesniho pohledu vécnym bifemenim zfizenym ve vefejném za-
jmu a v Zidném pripadé neumensuji rozsah vlastnického prava. Argument,
ze cirkevni pravnické osoby pfed rokem 1948 mnohdy potiebovaly souhlas
statu k dispozici s majetkem, je ve vefejnych diskusich ¢asto zmirovin jako
udajny dukaz, Ze cirkvim majetek nepatfil, a¢ ve skute¢nosti dokazuje pra-
vy opak. I tim, Ze stit vydaval nékomu jinému souhlas s dispozici s majet-
kem, dival jednozna¢né najevo, Ze se nepovazuje za vlastnika dotcené véci.
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Niamitka: Navrh prolamuje rok 1948 a vraci cirkvim majetek, o jehoz
vlastnictvi byly pochybnosti i pfed komunistickym pu¢em.

Tato namitka je jednoduse nepravdivd. Zikon vyslovné znemoziiuje jit
pfed unor 1948. Neobsahuje navic vycet polozek konkrétniho majetku, ale
pfendsi na cirkevni pravnické osoby dikazni bfemeno ohledné toho, Ze jim
patfil konkrétni majetek, o ktery budou zadat. Pokud se jim v nékterém
pfipadé vlastnictvi nepodafi prokazat, stit dany majetek nevyda. Majetek,
jehoz vlastniky cirkevni pravnické osoby pred rokem 1948 nebyly, tedy ne-
bude podle tohoto navrhu zikona vyddn.

Niamitka: Pro¢ zakon nevraci jen individualné uréeny majetek vy-
pocteny v zakoné?

Vycétovy zakon, ktery by obsahoval souhrn konkrétnich nemovitosti, by
byl problematicky z mnoha divoda. Konkrétni vycet nemovitosti by byl
podle stanoviska Ceského tfadu zeméméficského a katastrdlniho neredl-
ny — neni mozné zakonzervovat zhruba sto tisic polozek v katastru a zajis-
tit, aby béhem celého legislativniho procesu az do G¢innosti zikona nepod-
léhaly zadnym zméndm. Dal$im problémem je mozny nesoulad vyctové-
ho zikona s Ustavou — Ustavni soud uz v minulosti zrugil nékteré zdkony,
které mély povahu individudlniho pravniho aktu, nikoliv abstraktni nor-
my. U vyctového zdkona by také vzrostlo riziko pfipadnych omyli, které
by cely jeho princip zpochybnily. Zatimco konkrétni Zadosti se budou po-
drobné individudlné provétovat, zdkon neni mozné v konkrétnim piipadé

pruzné opravit.

Niamitka: Vyrovnani po tolika letech pfinese nové nespravedlnosti.

Kritici zédkona se boji, Ze o sva hospodarstvi pfijdou lidé, ktefi je uziva-
ji dnes uz spravedlivé ¢i v dobré vife. Proti takovym pfipadim vsak zikon
obsahuje spolehlivé pojistky — vracet se bude pouze statni majetek, cirkve
nedostanou zpatky nemovitosti, které jsou dnes v drzeni obci, kraji a sou-
kromych osob. Vsechny tyto subjekty se naopak stanou plnohodnotnymi
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vlastniky byvalého cirkevniho majetku, protoze se odblokuje moznost s ne-
movitostmi plné nakladat. Z naturdlniho navriceni jsou vyjmuty i pozem-
ky v pfirodnich rezervacich a v dalsich spole¢ensky vyznamnych lokalitach,

dale pozemky zatizené nejriznéj$imi liniovymi vedenimi a dalsi.

Niamitka: Cirkevni vyrovnani stahne stat v dobé ekonomické krize
ke dnu

Tato namitka je zcela nepravdivd. Uz dnes stit vydavd ro¢né 1,4 miliar-
dy korun na financovani cirkvi a nabozZenskych spole¢nosti. V blizké dobé
k tomu md pfibyt dalsich dvandct novych ndbozenskych spole¢nosti, kte-
ré splni podminky k financovéni. Stit, ktery je konfesné neutrdlni, nemuze
podle Ustavy rozhodovat o tom, které cirkve bude platit, ke viem musi pfi-
stupovat rovné. V blizké dobé by tak musel hradit provoz a platy 29 raznym
cirkvim a ndbozenskym spole¢nostem, coz by zvysovalo jeho vydaje bez ja-
kékoliv souvislosti s konfiskaci cirkevniho majetku po tnoru 1948. Aktu-
alné mifi nejhlasitéjsi kritika vii¢i navrhované finan¢ni kompenzaci ve vysi
59 miliard korun. Stat ji vSak bude cirkvim vyplacet po dobu tficeti let, pfi-
¢emz cela ¢istka dohromady ¢ini asi 0,3% stdtniho rozpoctu. V nésleduji-
cich 17 letech se navic bude pravidelné snizovat pfispévek na platy duchov-

nich a ¢innost cirkvi. Po 17 letech stt nebude pfispivat ani korunou.

Niamitka: Cirkve chtéji vic, nez na co maji narok.

Naturélni vyrovnini podle odhadu odpovida zhruba 20 az 30 procen-
tam majetku, ktery cirkev vlastnila. Cirkve navic nezddaji kompenzaci vy-
nost ze svého majetku, ktery podle studie nirodohospodatské fakulty Vy-
soké skoly ekonomické v Praze pfinesl stitu od roku 1948 do roku 2007
vice nez 141 miliard korun (téméf 6 miliard euro). Hodnota patronitu, kte-
ré presly na stit, tak pak Cinila dalsich 87,9 miliardy korun. Odeéteme-li
vydaje na financovani cirkvi béhem této doby ve vysi 42,5 miliardy korun,
stdt na zabaveném majetku vydélal 168,6 miliardy korun (t¢méf 7 miliard

euro). O tyto vynosy cirkve nezddaji, navrh se tykd pouze hodnoty cirkev-
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niho majetku. Vricena bude jeho neceld tfetina, a co se tyce finan¢ni kom-
penzace za zbytek, jeji vypocet vychdzel z pramérnych cen majetku a byl
ovéfen nezédvislymi audity, véetné jiz zminéné studie respektované mezind-
rodni spole¢nosti Ernst & Young.

Namitka: Spravedlivéjsi by bylo zfidit na stitu nezavisly fond, kam
by se piivodni cirkevni majetek soustfedil a z néhoz by byly cirkve finan-
covany.

Toto feseni ma nékolik vaznych tuskali. Stit by jim vlastné dokonc¢il
konfiskaci cirkevniho majetku ze Ctyficatych let minulého stoleti. Jasné
by tim deklaroval, Ze uznava cirkve jako vlastnika majetku, a zdroven by
jim neumoznil s nim disponovat. Zadrzovini majetku fondem by neby-
lo mozné chépat jen jako jakési omezeni vlastnika na Grovni vécného bie-
mena. Naopak by bylo v rozporu se samou podstatou vlastnictvi. Stit by
také musel vyfesit otizku, které cirkve a nibozenské spole¢nosti by z fon-
du financoval. Bylo by to pouze téch pivodnich sedmnéct, nebo i dvanict
novych, kterym md podle soucasné legislativy vzniknout ndrok na hraze-
ni provozu a plati? V prvnim ptipadé by stit zpochybnil svou konfesni ne-
utrdlnost a ¢elil by tstavnim Zalobdm. V druhém piipadé by majetek kon-
krétnich pravnickych osob zabaveny totalitnim rezimem rozdéloval nové
vzniklym pravnickym osobdm a pokracoval by tak v nelegitimnim nakla-
dani s cirkevnim majetkem. I kdyz fondy v nékterych statech funguji, vét-
$inou vznikly uz za doby totality a dnes plni jen doplitkovou funkci. Preva-
dét veskery objem vraceného majetku do fondu nové v roce 2012, by pod-
le mého ndzoru nebylo dstavné obhajitelné feseni. Nehledé¢ na to, ze fond, i
kdyby byl na stitu nezéavisly, by se nutné musel od stitni moci odvijet pfes
n&jaky prevodni mechanismus. Na piikladu vefejnopravnich médii v Ces-
ké republice vidime, jak velkym politickym tlakim ¢eli nezavislé kontrolni
instituce, které rozhoduji o velkém objemu vefejnych penéz. Dalsim dule-
Zitym argumentem proti fondu je fakt, Ze by i nadle trvala potfeba odpo-
védét na otdzku, kdo je vlastnikem zabavenych nemovitosti. A kone¢né —
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spravovat majetek z celé zemé prostfednictvim centralizovaného fondu, by
bylo nepraktické a nehospodarné. O vydani majetku budou zadat jednotli-
vé pravnické osoby, ty, které totalitni rezim o jejich majetek pfipravil. Cen-
tralizace vlastnictvi by nenapravila majetkové kfivdy vici témto konkrét-
nim osobdm a u¢inila by z cirkve jakéhosi pomyslného jediného vlastni-
ka. Pak by se vlastné naplnil argument, Ze cirkvi jako celku majetek nikdy
nepatiil, a proto ho nemd dostat zpatky. Majetek vzdy patfil jednotlivym

pravnickym osobdm a pravé k nim se musi vztahovat majetkové narovndni.

Namitka: Z cirkvi se stanou komer¢ni spole¢nosti.

Tato ndmitka je obavou nékterych ¢lend a pfiznived cirkvi. Podle mého
nizoru neni opodstatnénd. K cirkevnim osobdm patii hospodafeni na
vlastnich statcich od ddvnych dob a cirkev skrze tento majetek vzdy reali-
zovala své poslani ve svété. Klastery nikdy nejsou centrem konzumu ¢i za-
bavy, ale vzdélani, modlitby a ticha. Také ¢innost, kterou nékdy zjednodu-
$ené oznacujeme jako charitu, neni zbytnym doplitkem, ale jednim z nej-
vyraznéjsich plodi cirkevniho piisobeni ve svété. Cirkev skrze ni uvadi do
svéta dary Ducha svatého. Z ¢innosti, kterd pfindsi ekonomicky profit, pak
financuje sviij provoz a hmotné zabezpeceni duchovnich a dalsich zamést-
nancu. O to, aby cirkevni majetek prosperoval, se nebudou starat duchovni
na ukor zanedbédvini svych hlavnich povinnosti, ale profesiondlové, které
cirkev bude moci z téchto vynost adekvitné zaplatit. Napiiklad v Némec-
ku jsou cirkve v souhrnu druhym nejvétsim zaméstnavatelem hned po std-
tu, a pfesto nemuzZeme fici, Ze by to bylo na tukor jeji duchovni ¢innosti, jez
je v mnoha pfipadech rozvinutéjsi nez v Ceské republice, kde byla cirkev po
Ctyficet let ekonomicky zédvisld na stitu a dodnes se z toho plné nevzpama-
tovala. O tom, Ze jakikoliv osoba odlisnd od stitu byva lepsim hospoda-
fem nez stit, pak neni tfeba nikde na svété pochybovat. Je také tieba dopl-
nit, Ze cirkve nebudou bohatsi nez dnes. Budou jen odpovédné za své hos-
podafeni. Dnesni stav je z tohoto pohledu vlastné pohodlny — cirkve kaz-

dy rok dostanou 1,4 miliardy korun na sviij provoz a teoreticky by se nemu-
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sely vzdy chovat pfili§ hospodarné. Do roka dostanou znovu stejny objem
penéz. Nové budou cirkve muset mnohem pozornéji sledovat, zda napfi-
klad nezaméstndvaji lidi, jejichZ price neni efektivni, budou védeét, ze po-
kud vraceny majetek pouziji ke kratkodobému prospéchu, fatdlné tak ohro-
zi svou existenci. Z tohoto pohledu tak cirkve ¢ekaji tézké, s nadsizkou lze
fici ,hubené® ¢asy, v nichz se musi naucit chovat ekonomicky, aby zajistily
své zdkladni posldni. Nemovitosti, které cirkve dostanou zpatky, jsou navic
mnohdy ve zubozeném stavu. Lidé, ktefi maji zkusenosti s restitucemi ma-
jetku fyzickych osob, upozornuji, Ze v nékterych pfipadech mutze trvat tie-

ba i patndct let, nez bude mozné pocitat s prvnimi vynosy.

Namitka: Pro¢ nezachovame status quo a zablokovany majetek jen
neodblokujeme obcim? Cirkve jsou piece svobodné a zije se jim dobie.

V Ceské republice je naléhavé tieba vyjasnit nejasnou pravni situaci. Tu
by samoziejmé vyjasnilo i zfetelné formulované rozhodnuti, Ze stit si za-
baveny majetek ponechd. To by vsak znamenalo, Ze by konfiskaci uziko-
nil, coz je v demokracii nejen nepifijatelné, ale i protidstavni. Pro stit je pak
moznd jesté vaznéjsi nimitkou, Ze financovani novych ndbozenskych spo-
le¢nosti a jejich duchovnich v budoucnu ekonomicky neutihne. V nepo-
sledni fadé pak neni Zddny rozumny divod k tomu, aby se konfesné neut-
rdlni stit nové rozhodl financovat cirkve a aby lidé, ktefi se k nim nehlasi,

nadile platili ze svych dani jejich provoz.

Namitka: Pro¢ cirkev neudéla tlustou ¢aru za minulosti a nezac¢ne se
financovat jen s dobrovolnych dari véficich?

Tato namitka je neférovd i vzhledem k tomu, Ze typickym ptikladem,
jak mnohé cirkevni pravnické osoby pted rokem 1948 nabyvaly nemovitos-
ti, byly pravé dary, svépomocné stavby kosteld a far v jednotlivych farnos-
tech, dédictvi, které kldsterim odkazali mecendsi a podobné. Nové vznik-
1é farnosti se vétsinou formovaly kolem kostelii a far, jeZ nebyly postaveny z
zddnych dotaci odkudsi shora, ale z iniciativy samotnych farnika. Ti také
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napiiklad pro farnost pofizovali polni ¢i lesni pozembky, jejichZ vynosy byly
pouzivany na jeji chod a na zabezpeceni farfe. Tato ¢dst majetku je plné
srovnatelnd se stavenimi, ktera byla po komunistickém puc¢i zkonfiskovina
jednotlivym rodindm. Po roce 1989 pak nikdo nezpochybnoval jejich na-
vraceni podle obecnych restitu¢nich principti. Cirkevni osoby maji srovna-
telnou a stejné dolozitelnou kontinuitu jako rodiny — fyzické osoby a jejich
pravni ndstupci. Vzhledem k tomu, Ze i dnesni legislativa povazuje komu-
nisticky rezim za zlo¢inny a protipravni, neni divod, aby jednotlivé cirkev-
ni pravnické osoby svou lhostejnosti legitimizovaly jim provedené zlo¢iny
v¢etné konfiskace majetku, o ktery jsou i vzhledem k odpovédnosti k pred-
kiam nejen opravnény, ale také povinny pecovat a spravovat jej.

Niamitka: Cirkev se majetku sama nezakonné zmocnila pfi rekatoli-
zaci. Pokud bychom se vritili ne k inoru 1948, ale o mnoho dalsich let
zpatky, zjistili bychom, Ze majetek nenabyla legitimné. Proto ted’ neni
divod ji nic vracet.

Tuto namitku je tfeba povazovat za nepravni a ahistorickou. Jak uz jsem
zminil, nehovofime zde o cirkvi jako o jednom pravnim subjektu, ale o jed-
notlivych pravnickych osobach, ktery svij majetek prokazatelné vlastnily
podle prava Rakousko-uherské monarchie, prvni Ceskoslovenské repub-
liky a ostatné i podle totalitniho préava, které k majetku pfi jeho konfiska-
ci pfistupovalo jako k majetku ve vlastnictvi jednotlivych cirkevnich prav-
nickych osob. Pfestoze se ve spolecenskych diskusich objevuji argumenty o
rekatolizaci v prvni poloviné 17. stoleti, je tfeba pfipomenout, Ze hovofime
o zdkonu, jeZ ma ¢iste¢né napravit kiivdy spachané po inoru 1948. Tedy v
éfe, jez nasledovala poté, co si Ceskoslovensko proslo obdobim vyspélého
demokratického stitu, ktery — ac byl ke katolické cirkvi zna¢né nepratelsky,
protoze si ji spojoval pravé s monarchii — nezpochybnoval zminéné vlast-
nictvi majetku jednotlivymi pravnickymi osobami. Naopak svou pozem-
kovou reformou dokazoval, Ze tyto osoby jsou plnohodnotnymi vlastniky
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majetku. Neni proto Zadny pravni ani historicky divod, pro¢ toto vlastnic-
tvi zpochybriovat zpétné.

Némitka: Vétsina obyvatel Ceské republiky nebude z vyrovnani nic
mit.

Argument, na ktery by se dalo reagovat parafrizi, ze kdyz sousedovi
ukradnete auto, nebude pro vis ekonomicky vyhodné mu ho vritit a potom
sam zustat bez auta. V pfipadé cirkevniho vyrovnani to vsak takhle neni.
Cirkve po vzdjemné dohodé velmi slevily ze svych opravnénych pozadav-
ki. Vracet se bude maximdlné tfetina majetku, zbytek bude odblokovin
pro obce, kraje, soukromé pravnické osoby. 500 obci, které dnes ma zablo-
kované pozembky, se bude moci zacit plnohodnotné rozvijet a zZidat napfi-
klad i o evropské dotace. A kromé toho — dikazem, Ze cirkve uméji v za-
jmu celé spole¢nosti smysluplné vyuzit i své vlastni prostfedky, je 47 skol-
skych zafizeni, kterd uz v dnesnich podminkach v Ceské republice zfizu-
ji, 17 hospict a nemocnic a mnoho charitnich zafizeni, jeZ pecuji o socidl-

né znevyhodnéné.
5. Zavér

Za chvili se vratim do Ceské republiky, kde na billboardech ve més-
tech a podél dilnic zdravi fidice tlustd ruka s biskupskym prstenem na-
tahujici se po pytli penéz. Opoziéni Ceskd strana socidlné demokraticka,
ktera je nejpocetnéjsi parlamentni stranou, na téchto plakatech pred pod-
zimnimi krajskymi volbami voli¢e upozornuje, ze se vlida udajné chystd
cirkvim ,darovat“ 134 miliard korun, které vytihne z kapsy diichodcam.
V dalsi fazi kampané maji lidem chodit do schranek sloZenky, v nichz je
tato suma rozpocitina na jednoho obcana. Kazdy se tak dozvi, ze m4 vla-
dé na ddajny dar pro cirkve zaplatit 12 755 K¢ (asi 510 euro). Pravé na ta-
kové tdrovni se vede politickd diskuse a logicky vzbuzuje silné proticirkev-
ni ndlady ve spole¢nosti. Ta navrhované fedeni podle priizkumi vefejného
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minéni vétsinové nepodporuje. Sedmndcti cirkvim, které se i pfes rozdilné
zdjmy na vyrovndni shodly se stitem, zemédélci i s obcemi, je vytykdno, Ze
se snazi prosadit restituce bez spolecenského konsensu. Levicovy Senit ni-
vrh vritil a dvousetélennd Poslaneckd snémovna o ném m4 znovu hlasovat,
pfi¢emz k prehlasovini Sendtu potiebuje kvalifikovanou vétsinu, tedy 101
hlasa. Vldda, kterd si ndvrh dala pfed dvéma lety do svych programovych
priorit, tehdy méla 118 poslanct. Dnes, po rozpadu jedné ze tii koali¢nich
stran po nepravomocném odsouzeni jejiho lidra z korupce, uz ma jen sto
hlasa. Minimélné jeden hlas tak musi sehnat mezi nezafazenymi poslanci.
Dva z nich se uz vyjadfili, Zze navrh podpofi, piesto bude hlasovani zna¢né
dramatické. Pokud zikon Snémovnou projde, jesté ho muze vetovat prezi-
dent republiky. Ten je sice cirkvim obecné naklonén, ale jeho dva poradci se
uz piiklanéji k argumentu, Ze ndvrh je skodlivy, protoze udajné mize vést
k prolomeni hranice inora 1948. Pokud prezident zikon vriti, vlida opét
bude muset ve Snémovné sehnat 101 hlasu. I poté budou cirkve napadiny,
ze se k miliardim dostaly tésnym hlasovinim. Opozice navic avizovala, Ze
se schvaleny zakon jesté pokusi dodatené napadnout u Ustavniho soudu.

Ve vsech téchto diskusich zanika, jak velkou historickou pfilezitosti na-
vrhovany zdkon je. Jak nepravdépodobné je, Ze by se takto sirokd doho-
da opakovala, a jak by jeji odmitnuti vyrazné oddalilo, ne-li aplné zhati-
lo moznost vyrovnat se s kiivdami komunismu a pfedev$im do budoucna
narovnat vztah stitu a cirkvi v souladu s principy demokratického pravni-
ho statu.

Statu by v pfipadé zamitnuti ndvrhu zacaly vyrazné rust naklady na fi-
nancovani novych cirkvi a nabozenskych spolecnosti. Konec jeho zavaz-
ku platit jejich duchovni a provoz by se oddalil na neurcito a dalsi generace
by byly zatizeny povinnosti pfispivat ze svych dani na cirkve a nabozZenské
spole¢nosti, s nimiz se neidentifikuji.

Mnoho cirkevnich pravnickych osob by v takové situaci zfejmé nece-
kalo, zda se za nékolik dalsich let zrodi jind dohoda a pokusily by se k né-

kterému majetku dostat soudni cestou, k ¢emuz je ostatné nepiimo vyzy-
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vé stanovisko Ustavniho soudu. Z takovych restituci by pak uz ziejmé ne-
byl vyloucen ani zablokovany majetek obci, krajii a soukromych pravnic-
kych osob.

Proto nejen j4, ale cela Ceska biskupska konference povazuje za diilezi-
té, aby ndvrh prosel legislativnim procesem a nabyl platnosti a Gcinnosti, i
kdyz politickd rétorika levicovych stran muze cirkve kritkodobé poskodit
u Casti vefejnosti. Ale véfim, Ze plody, které toto usili dlouhodobé pfine-
se, vefejnost presvédci, Ze cirkve vyuzivaji svij historicky majetek ke sluz-
bé spolecnosti a Ze tato sluzba je viditelnym znamenim ducha Evangelia v
tomto svete.

Dékuji Vim za pozornost.
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POSTAVENIE SVATE]J STOLICE
VMEDZINARODNOM PRAVE A V DISKUSIACH
SVETSKYCH PRAVNIKOV

Prof. JUDr. Marek SMID, PhD.

rektor Trnavskej univerzity v Trnave

The Position of the Holy See in the International Law

and in the Discussions of Secular Lawyers

The author points out to two questions which need to be discussed se-
parately — one being the reception of the canon law into the civil law
and the other being the validity and effectiveness of bilateral treaties
with the Holy See. Two partial treaties between the Holy See and
the Slovak Republic have not yet been signed despite being anticipa-
ted in the Fundamental treaty of 2000: one on the conscientious ob-
Jection, the other on the financing of the Church. The author presents
professional arguments for both sides.

S postavenim Svitej stolice na medzindrodnom poli a najmi s fenomé-
nom konkordatov, tzko suvisi v ostatnych rokoch diskusia, tykajica sa au-
tonémie a nezavislosti civilného prava, ktord ma vnuatrostatny i medzina-
rodny rozmer. Osobitne sa diskutuje o dvoch otizkach.

Prvou je otdzka recepcie kianonického priva a noriem z oblasti u¢enia
Katolickej cirkvi do civilného prava vzhladom na princip nezévislosti a au-
tondémie Statnych pravnych systémov.

Druhou je otdzka opodstatnenosti a efektivnosti medzinirodnych bilate-
ralnych Tudskopravnych pravidiel so Svitou stolicou v konkordétoch vzhla-
dom na existenciu Gstavnych pravidiel v tejto oblasti, ako aj multilaterdlnych
medzinirodnych zmliv o ludskych pravach, najmi v oblastiach ochrany slo-
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body nibozenstva a slobody svedomia. V tejto suvislosti sa chcem dotknuit
aj konkrétneho aplika¢ného vystupu viac — menej teoretickych zaverov tejto
prednésky, a to moznej koncepcie ochrany slobody svedomia na Slovensku
prostrednictvom bilateralnej zmluvy so Svitou stolicou.

Kédex kanonického prava z roku 1983 v kanone 22, ako aj Kédex kdno-
nov vychodnych cirkvi z roku 1990 v kinone 1504, ustanovili, Ze recepcia
civilného prava do kdnonického pravneho poriadku a povinnost jeho dodr-
Ziavania vyzaduje stlad civilného priva s Bozskym pravom. Sticasne musi
byt splnend podmienka, Ze kinonické pravo neustanovuje iné pravidla. Ci-
vilné, ¢i §titne, pravo je subsididrnym pramenom kdnonického prava v tych
pripadoch, v ktorych kdnonické privo vyslovne odkazuje na civilné pravo.

Zo strany $tatu, podobne Ustava Slovenskej republiky ustanovuje vylué-
nost svojho pravneho poriadku na dzemi Slovenskej republiky, vratane naj-
podstatnejsej otdzky, ktorou je viazanost sudcu len civilnym pravom.

Urcitd dohoda na re$pektovani noriem kdnonického prava na zdklade
Zikladnej zmluvy medzi Slovenskou republikou a Svitou stolicou vyvola-
la diskusiu o pripustnosti prieniku kdnonického prava do slovenského pra-
va. Ako mozno vidiet, urcitd miera prieniku tu jednostranne skuto¢ne je.
Podl'a méjho ndzoru je vsak vzdy vyjadrenim ustavného principu autoné-
mie Cirkvi vo vlastnych zalezZitostiach, ako to preukazuji priame odvolavky
na respektovanie kianonického prava zo strany Slovenskej republiky v Za-
kladnej zmluve.

Z hladiska obsahu noriem kanonického prava, Gstavného prava, ako aj
konkordatneho prava mozno uzavriet, Ze civilny pravny systém, ako aj ka-
nonicky systém st v zdsade skuto¢ne vysoko autonémnymi a nezéavislymi,
¢o potvrdzuju tak normy kdnonického prava, ako aj civilného prava. Z po-
hladu civilného préava toto plati samozrejme aj voci postaveniu ucenia Ka-
tolickej cirkvi v oblasti civilnej pravnej reguldcie. Tieto zdvery treba res-
pektovat napriklad pri tvorbe konkorddtov a vobec pri vsetkych pravnych
norméch upravujicich postavenie cirkvi alebo slobodu nébozZenstva a slo-
bodu svedomia.
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Princip autonémie a nezavislosti civilného prava vyvoldva aj dalsiu otdz-
ku: opodstatnenost Tudsko-pravnych dprav v konkordatoch ako bilateral-
nych zmluvdch medzi §titmi a Svitou stolicou. Existencia multilaterilnych
medzindrodnych zmlav o Tudskych pravach, najmé v oblastiach ochrany
slobody nédbozenstva a slobody svedomia, ako aj ustavnd, ¢i eurépsko-prav-
na ochrana tohto druhu zékladnych prav v dstavach jednotlivych $titov, ty-
kajuca sa vietkych obyvatelov bez ohladu na ich vyznanie a s ohfadom na
vzrastajicu pozornost venovanud principu rovnosti a nediskrimindcie, po-
siliiuje nazor, Ze Gprava ludskych prav v bilaterdlnych zmluvich uzavretych
medzi §taitmi a Svitou stolicou je nadbyto¢nd a nestandardnd. Mdm opacny
nazor: treba brat do Gvahy princip volnosti v zmluvnych vztahoch — stra-
ny sa mdézu dohodnit na comkolvek, ¢o sa neprie¢i zdkladnym pravnym
normédm alebo ich zévizkom. Dalej, individudlne konkordatne upravy do-
kazu lepsie reagovat na podmienky v danej krajine a tym lepsie $pecifiko-
vat pravnu dpravu. Bilaterdlna zmluva s cirkvou, ktora je sicastou pravne-
ho systému $titu a nie je v rozpore s uvedenymi normami, je potvrdenim
dodrziavania Tudskych prav. Navyse sa ukazuje, Ze véeobecny trend potld-
¢ania slobody svedomia a priklon k relativistickému pohladu na hodnoty
v prave vyzaduje takuto Gpravu, pricom tito ju mdze stabilizovat, sprestio-
vat a konkretizovat jej aplikdciu v podmienkach lokdlnej cirkvi posobiacej
v urcitom Stite.

Oba uvedené zévery, teda poziadavka vychadzat zo spolo¢nostou dlho-
dobo akceptovaného principu autonémnosti a nezavislosti pravnych sys-
témov civilného prava a kinonického priva, ako aj opodstatnenost bilate-
ralnych zmlav so Svitou stolicou, ktoré upravuju oblast Iudskych prav, nie
st teoretickymi Gvahami, ktoré by mali vypliiat volny cas pravnych ved-
cov. Dovolim si to demonstrovat na poslednej ivahe pocas tejto prednasky:
o moznej koncepcii ochrany slobody svedomia na Slovensku prostrednic-
tvom bilaterdlnej zmluvy so Svitou stolicou.

Myslienka bilaterdlne zmluvne Specificky upravit moznost uplatiiova-
nia vyhrad vo svedomi na Slovensku je bez pochyb spravna a velmi potreb-
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nd a to prave z dévodov, ktoré som pred chvilou uviedol. Na prvom mieste
by som mohol uviest cely rad prikladov a tendencii, ktoré v Eurépe posi-
vaji a menia krestansky ndhlad na svet a moralne principy. Podstatou veci
je to, ze Slovensko je Zivou sucastou tejto Eurépy a nebude na nu vplyvat
inak, nez tym, ¢o mame v sebe ako ludia tu Zijuci, a ruku na srdce — nie sme
uz dnes dostato¢ne vzdialeni od pochopenia krestanskej reality?

A navyse, plati princip, ur€ite uz v rozhodovani eurépskych sidov, ze ak
prevazi vo vic¢sine §tatov unie urcity ndzor, a to i mordlnej oblasti, bude sa
uplatiiovat aj vo¢i $tatu, ktory by sa nim pripadne nestotoziioval.

Jedinou moznou garanciou zdravého priva zostiva medzindrodnd
zmluva ako externy ¢initel slovenského prava fungujici na zaklade zname-
ho principu pacta sunt servanda. Poznamendvam v tejto suvislosti, Ze i ked
nie je vSetko pravo, pravo vyrazne posuva fudské hodnotenie a tym ovplyv-
nuje svedomie ¢loveka, prvi z jeho hodnét.

Vritim sa k aplikicii zaverov na konkrétny slovensky priklad vyhrad vo
svedomi. Tyka sa najmi respektovania principu nezévislosti a autonémie
civilného préva, na ktory sa tak trochu pozabudlo.

Spominate si na diskusiu konant na Slovensku i v Eurépskej nii o névr-
hu zmluvy o vyhradach vo svedomi pred niekol’kymi rokmi? I$lo sndd o dob-
ry pokus, ktory vsak v sebe skryval minimdlne dve krehké a neudrzatelné
pravne koncepcné konstrukcie sivisiace s autonémiou pravnych systémov.

Po prvé, zmluva mala ambiciu byt priamo vykonatelnou, ¢o znameni,
ze civilny $tatny sudca sa mal pri svojom rozhodovani opierat priamo o nu.
Ktokolvek, kto by chcel uplatnit ndmietku tykajicu sa vyhrady vo svedomi,
by teda mohol (i ked to samozrejme nie je povinnostou, ale stdle len pra-
vom kazdého) Cerpat len zo spektra cirkevnych mordlnych principov, bez
ohladu na svoje presvedcenie. Tdto nimietka zaznela mnohokrat v podobe,
¢i nemd aj neveriaci ¢lovek svedomie a tiez ako poziadavka upravit tieto z4-
lezitosti zdkonom platnym pre vsetkych.

Po druhé, zmluva sa odvoldvala na magistérium Katolickej cirkvi a na

jej vierou¢né a mravoucné principy. To by znamenalo, Ze sudca by musel
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z tychto principov vychddzat, poznat ich, interpretovat ich a bol by nimi
viazany, ¢o je v priamom rozpore s Ustavnym pravom Slovenskej republi-
ky a nerespektuje autonémiu civilného systému prava a kdnonického sys-
tému prava.

Pri presnejsej konstrukeii by sa dala snad’ prvé z tychto nimietok vy-
svetlit, avsak zostala by citlivou i nadalej. Druhd z uvedenych ndmietok je
vSak podla mo6jho ndzoru spravnou, pretoze autonémiu pravnych systémov
civilného priva a kdnonického priva nie je mozné ani vhodné porusovat,
pripadne tento princip legislativne limat; je obojstrannym mecom.

I tato vec vSak ma riesenie. Budica zmluva by mohla respektovat vo ve-
domi prili§ silne zakorenend predstavu o autonémii a nezévislosti civil-
ného priva a noriem Cirkvi, vritane kdnonického préava. Nemusela by sa
takto odvoldvat na dal$i normativny systém, ale mohla by obsahovat do-
hodu oboch stran na neporusitelnosti konkrétnych principov, na definova-
nych prvkoch vierou¢nych a mravoué¢nych zasad Cirkvi. Mohli by byt na-
priklad takéto...

Budica zmluva by mohla obsahovat dohodu o tom, Zze tieto principy
bude slovenska strana respektovat a bude ich garantovat vo svojom vnutro-
statnom pravnom poriadku, v zakonoch. Stit by mal teda povinnost vyply-
vajicu z medzindrodnej zmluvy legislativne, prostrednictvom vnutrostat-
neho préva, zdkonov, zabezpecit teraz i do budicnosti a bez ohladu na me-
niace sa ndzory politiky, aby sa pravne vynucovalo, ¢i nesankcionovalo, pl-
nenie pravnych povinnosti od Tudi, ktori vo svojom svedomi maji voci po-
ru$eniu takychto principov vyhradu. Sudca, ktory bude riesit takyto spor,
by sa znovu pokojne opieral o pravo $titu, ktorym je Gstavne viazany, o ci-
vilné pravo a nie o u¢enie Cirkvi alebo kdnonické privo, ktoré ho podla na-
$ej ustavy tak, ¢i tak neviaze.

Treba poznamenat Ze takito privna Uprava sa nevztahuje na meritum
veci, zjednodus$ene napriklad na to, ¢i je abort dovoleny alebo nie, ale bude
jednoznacne riesit moznost odmietnutia Gcasti na fiom.
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Na zaver mi dovolte pripomenut fakt, ze Zikladnd zmluva so Svitou
stolicou, a vo vSeobecnosti aj medzindrodné, eurépske i vnatrostitne prav-
ne normy chréniace slobodu svedomia a slobodu nébozenstva, ustanovuju
povinnost $titu garantovat moznost spravanie sa veriaceho v silade s mo-
ralnymi a vierou¢nymi principmi Cirkvi.

Vseobecne vo vedomi odbornikov i laikov akceptovany princip auto-
némie pravnych systémov civilného priva a kanonického priva vsak ve-
die k zdveru, Ze tak zlozité zdlezitosti, akymi sa prava savisiace so svedo-
mim, napriklad v oblastiach genetiky, ¢i akykolvek zdsahov do nedotknu-
telnosti Zivota, treba upravit tak jasne a na tej Grovni, na akej s v rovnake;j
oblasti upravené konkrétne a jednoznac¢ne sankcionovatelné pravne povin-
nosti toho, kto je ich nositelom — teda zikonom $titu; inak sa rozhodova-
nie v tychto veciach moze stat nerovnoviznym a vignym.

Na tomto priklade mozno dokumentovat, Ze legislativa vyzaduje hlbo-
ké a komplexné poznanie suvislosti; som vdacny, Ze k tomu prispieva aj tito

konferencia.

Lektorovali: Mons. Prof. Jan Duda, PhD.
Doc. JCDr. Milos Pekarcik, PhD.
Mgr. Viera Hubovd, PhD.

Jazykovi spolupréca: PaedDr. Anna Dudovd, PhD.
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PRISPEVOK MONS. DANIELA FALTINA K RIESENIU
PROBLEMATIKY ALKOHOLIZMU V ROTALNYCH
ROZSUDKOCH S OSOBITNYM ZRETELOM
NA ROZSUDOK CORAM FALTIN Z0 14. DECEMBRA 1994

Prof. Jan DUDA, PhD.

predseda Slovenskej spolocnosti kdanonického prava

The coram Faltin Rotal Jurisprudence

Mons. Daniel Faltin served as a judge of the Roman Rota in 1986~
2003. The author discusses the contribution of this Slovak native
to the jurisprudence of the Roman Rota in the area of the defect of
discretion of judgment (c. 1095 § 2) due to alcoholism of the man at
the moment of entering marriage. He presents the case against the
backdrop of the Brixen case of 14.12.1994 “coram Faltin”. Although
one sentence does not make jurisprudence, it still provides some im-
portant insights into this issue which cannot be overlooked.

Uvod

Na tvod mi dovolte len niekol'ko poznamok. Prvd poznimka: rotdlny
sudca Daniel Faltin, roddk z Kurimian pri Levo¢i, bol sudcom Apostolské-
ho tribundlu Rota Romana v rokoch 1986 — 2003. V Decisiones Rimskej roty
sa po prvy raz jeho rozsudky objavili v roku 1987 a posledné v roku 2002.
Neboli publikované vietky jeho rozsudky, ale tak ako v pripade aj inych ro-
talnych sudcov, iba niektoré. Aj ked som si urobil zoznam jeho publikova-
nych rozsudkov v Decisiones,! kde mu publikovali kazdy rok v priemere asi

1. Zoznam rotilnych rozsudkov Daniela Faltina sa nachddza v archive autora. Nie je
v§ak Ziadnym problémom pocet jeho publikovanych rozsudkov zistit, stali si prelistovat
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4 rozsudky, ich za tych 16 rokov jeho pdésobenia v Rimskej rote bolo dost.
Okrem toho, existuje aj pozostalost Daniela Faltina, kde sa taktieZ nachd-
dzaju aj nevydané rozsudky a Ziada sa este dodat, Ze niektoré jeho rozsud-
ky boli vydané v odbornych ¢asopisoch.?

Druhd pozndmka spociva v konstatovani, Ze znalny pocet rotilnych
rozsudkov Mons. Daniela Faltina sa tyka neschopnosti snibencov dat plat-
ny manzelsky sahlas (kin. 1095, body 1-2) alebo ich neschopnosti reali-
zovat podstatné povinnosti manzelstva (kdn. 1095, bod 3). Napokon, ten-
to trend kan. 1095 pravdepodobne zasiahol celd prax Rimskej roty, ¢o na-
pokon jasne konstatuje aj Jeho Excelencia Antoni Stankiewicz, byvaly de-
kan roty.’

Tretia pozndmka savisi s druhou. Aj ked rotilna jurisprudencia tvrdi,
ze v kan. 1095 existujd tri formy alebo tri tituly nulity a Ze sa Ziada medzi
nimi rozliSovat a nie si ich navzajom pliest, predsa bod 1 kin. 1095 ostdva
jasne v izadi a rotdlne rozsudky na tento titul nulity st velmi zriedkavé.*
Toto plati aj o rotdlnych rozsudkoch Mons. Faltina: alebo sa prvou formou

jednotlivé roéniky Decisiones Romanae Rotae, ktoré kazdoro¢ne vychddza vo vatikdnskom
vydavatelstve Libreria editrice vaticana.

2. Pomerne dost jeho rozsudkov bolo vydanych napr. v ¢asopise Monitor Ecclesiasticus,
vydavany Rimskou rotou.

3. ,Questi capi di nullitd matrimoniale (can. 1095, nn. 2-3)... occupano in modo pre-
poderante e talvolta quasi esclusivo 1'attivitd di molti Tribunali delle Chiese particolari.
Anche presso la Rota il prevalente numero delle sentenze definite negli ultimi anni di qu-
est'ultimo decenio del secolo riguarda le due menzionate forme di incapacitd consensua-
le“- A. STANKIEWICZ, Il contributo della giurisprudenza rotale al ,defectus usus rationis et
discretionis iudicii*: gli ultimi sviluppi e le prospettive nuove, in: Monitor Ecclesiasticus, fasc. 11,
2000, p. 332-333.

4. Aj ked existuji, aby som spomenul aspon jednu: coram Funghini z 18. decembra
1991. Manzelstvo bolo uzavreté 15. jula 1976 v Brixene, civilny rozvod nastal 19. juna 1979
a 14. februdra 1988 muz podal Ziadost o nulitu manzelstva na Regiondlny cirkevny sud
v Mildne, v ktorom napadol manzelstvo z nedostatoéného uZivania rozumu zo svojej strany
z priciny opilosti v zmysle kin. 1095, b. 1 CIC. Tribundl v Mildne vyniesol negativny pr-
vostupfiovy rozsudok 30. novembra 1989. Zalobca sa odvolal na Rimsku rotu a kauzu do-
stali ,na stol“ Funghini ako ponens, spolu so Stankiewiczom a Davinom, ktori 18. decem-
bra 1991 vydali taktiez negativny rozsudok. K tomu porov. O. FUMAGALLI CARUL-
LI, I matrimonio canonico tra principi astratti e casi prattici, Milano 2008, s. 233-243.
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kdn. 1095 nezaoberi alebo, ak sa zaoberd, tak zdsadne v stvislosti s dru-
hou alebo trefou formou kan. 1095. Dévody tejto situdcie niektori autori
vidia v tom, Ze ,argument (kdn. 1095, bod 1) nie je primerane spracovany
ani doktrinou, ani jurisprudenciou® alebo ,advokéti maji obavy sa pustat
do tejto — tak vel'mi tazkej formy neschopnosti — ktord sa na sidnom fére aj
tazko procesne dokazuje“’ Iste, o tychto a este inych dovodoch by sa mohli
viest diskusie, ale to by bolo azda na samostatnu stadiu.

Stvrtou pozndmkou chcem upriamit pozornost na analyzu niektorych
vybranych autorov ku kan. 1095 CIC. Iste, upriamit pozornost tych, kto-
ri maju o to zdujem. Prva §tudiu som publikoval v poslednom minuloro¢-
nom ¢isle Novyeh Horizontov a druht v druhom tohtoro¢nom ¢isle toho is-
tého Casopisu.® Tieto analyzy jasne ukazujd, Ze ani po troch desatrociach
od vydania Kédexu kdnonického priva nie si vyrieSené jednoznacne viet-
ky tazkosti suvisiace s vykladom kdn. 1095. Toto nutne musi viest kazdé-
ho cirkevného sudcu k tomu, aby studoval rotdlne rozsudky a vobec dok-
trindlny vyvoj a jurisprudenciu Rimskej roty, aby v tejto oblasti mal slugné
a primerané znalosti.

Napokon, nie je mojim zdmerom tu prerozpravat niektoré rotdlne roz-
sudky Mons. Daniela Faltina, ktoré sa tykaju kin. 1095. Ak dovolite, su-
stredim sa skor na jeden rozsudok coram Faltin zo 14. decembra 1994.” Do-
vod, ktory ma k tomu viedol spoiva v tom, Ze aj tento rozsudok dokumen-
tuje prinos Mons. Daniela Faltina k vyvoju rotilnej jurisprudencie v oblas-
ti kan. 1095 CIC. Slo totiz o znaéne zlozity pripad a k jeho rieseniu vy-
znamnym podielom prispel prave Mons. Daniel Faltin spominanym rotal-

nym rozsudkom.

5. Takto argumentuje napr. Anna Sammassimo, in: O. FUMAGALLI CARULLI,
I matrimonio canonico..., s. 245.

6. Nové Horizonty 4 (2012); Nové Horizonty 2 (2013).

7. Decisio coram Faltin zo 14. decembra 1994, in: RRDec. 88 (1994), s. 673-686.
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Popis pripadu

Tomas a Amarella uzavreli sviatostné manzelstvo dna 15. jula 1976
v Brescii, ale manzelstvo od zaciatku nebolo $tastné a uz 19. jina 1979 do-
§lo k civilnému rozvodu. O 9 rokov neskér, 4. februdra 1988 poziadal muz
Regiondlny cirkevny sid v Mildne o preskimanie platnosti svojho manzel-
stva. Ako dovodu svojho presvedéenia o nulite uviedol ,nedostatocné pou-
Zivanie rozumu u seba samého“ (kdn. 1095, b. 1), lebo v momente uzatvira-
nia svojho manzelstva ,bol v stave opilosti®, ako aj, ako druhy a podriadeny
titul nulity uviedol ,vylicenia nerozlucitelnosti zo strany muza aktora“ (et
subordinate ob exclusum bonum sacramenti ex parte ipsius viri). Po zverej-
neni sidnych spisov, aktor poziadal o dalsie tituly nulity, ktoré sudca prijal
a vydal dalsi Dekrét dosvedéenia sporu. A tak cirkevny sud mal dat odpo-
ved' na nasledovné otdzky: 1.-¢i toto manzelstvo je neplatné z dévodu ne-
dostato¢ného pouzivania rozumu u muza zalobcu v ¢ase uzavierania man-
zelstva v zmysle kdn. 1095, b. 1? 2.-¢i toto manzelstvo je nulitné z dévodu
vazneho nedostatku rozozndvacieho imyslu v zmysle kin. 1095, b. 2 CIC?
3.-et subordinate z dovodu vylicenia nerozlucitelnosti manzelstva zo stra-
ny muza Zalobcu v zmysle kin. 1086 CIC 1917? Vsetky tri tituly boli po-
stavené na muzovi Zalobcovi. Dna 30. novembra 1989 vydal prvostuprio-
vy Cirkevny sud v Mildne negativny rozsudok vo vsetkych troch bodoch.?

Nisledne sa zalobca odvolal na Apostolsky tribundl Rota Romana a pri-

pad bol prideleny ,turnu®, ktory tvorili Funghini ako ponens, potom Stan-

8. Decisio coram Funghini z 18. decembra 1991, in: RRDec. 84 (1991), s. 788-805. Po-
rov. taktiez A. MENDONCA, Alcolismo e disturbi mentali: aprocci giurisprudenziali, in:
Monitor Ecclesiasticus 2000, s. 389-411. Existuje aj iny prispevok toho istého autora z Fa-
kulty kanonického préva z hlavného mesta Kanady (Ottava) pod ndzvom: The effects of al-
cohol-relatated disorders on matrimonial consent, in: Monitor Ecclesiaticus 2000, s. 365-388.
Rozsudok coram Funghini aj s komentirom od Anny Sammassimi sa nachddza aj v spo-
minanej knihe Ombretty Fumagalli Carulli, ako ,species facti“ nachidzame aj v rotdl-
nom rozsudku Brixen. coram Faltin zo 14. decembra 1994, in: RRDec. 88 (1994) s. 673-686.
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kiewicz a Davino. Ale aj tu sa pripad skon¢il negativnym rozsudkom coram
Funghini z 18. decembra 1991.

Tu by sa pripad mal skoncit, lebo dva negativne rozsudky vytvaraju stav
rozsudenej veci (lat. res iudicata) v zmysle kdn. 1641 CIC. Na druhej stra-
ne v kauzich stavu osob nikdy stav rozsidenej veci nema definitivnu pova-
hu. Aj v tomto pripade sa Zalobca Tomds nevzdal a poziadal moznost po-
dat novy névrh o preskimanie kauzy (nova causae propositio). A tu vstu-
puje ,na scénu Daniel Faltin, ktory ako ponens (,turno® tvorili este Fiore
a Civili) dostal kauzu, aby dekrétom rozhodli o novom névrhu. Faltin dal
vypracovat znalecky posudok, ktory vypracoval prof. Bruno Callieri a aj
advokat zalobcu predlozil niektoré nové argumenty. Napokon 24. februd-
ra 1993 bol vydany Dekrét coram Fatin, v ktorom bol povoleny novy navrh
kauzy, ale uz z dévodu vizneho nedostatku rozoznavacieho tsudku zo stra-
ny muza Zalobcu. Tento Dekrét vak publikovany nebol, ale spomina ho vo
svojej §tudii Augustin Mendonca.’

A tak kauza zacina znova, tentoraz priamo na Rimskej rote. Pripad bol
prideleny ,turnu v zloZeni: Faltin ako ponens, potom Civili a Defilippi.
Tentoraz pripad skon¢il kladnym rozsudkom z dévodu vdzneho nedostat-
ku rozoznévacieho dsudku v zmysle kdn. 1095, b. 2 pretoze muz Zalob-
ca bol pri tkone uzavierania manzelstva zdvazne intoxikovany (alkoholo-
m)."’KedZe to bol prvy kladny rozsudok, pripad ,putoval® na dalsie ,tur-
no“ Rimskej roty, ktoré tvorili: Jarawan (ponens), Burke a Boccafolla. Dria
24. aprila 1996 bol vydany zase negativny rozsudok coram Jarawan, kto-
ry nebol publikovany v Decisiones. Advokat zalobcu v§ak poziadal znova
o novy ndvrh kauzy, o ktorej rozhodol turnus dekrétom coram Caberletti
(spolu s Pompeddom a Serranom) dria 28. novembra 1998 kladne. Na-
sledne 26 februdra 1999 bol vydany kladny Rozsudok coram Caberlettiktory

9. Porov. A. MENDONCA, Alcolismo e disturbi mentali..., s. 394. Nie je nim zndme,
ako sa k textu Dekrétu dostal, ale spomina aj protokoldrne ¢islo Dekrétu.
10. Porov. RRDec. 88 (1994) s. 686 (,ex ebrietate in actu matrimonii®).
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vSak publikovany v Decisiones taktiez nikdy nebol. Rota Romana sa tymto
pripadom zaoberala 11 rokov.!!

Riesenie pripadu

Pripad je ,svojim sposobom® zaujimavy tym, Ze sposob riesenia sa ko-
nal de facto na Rimskej rote a tiez preto, Ze k rieseniu prispel rotdlny sud-
ca Daniel Faltin, ktory je nasim rodiakom a to svojim rozsudkom zo 14. de-
cembra 1994,

Pripady alkoholizmu pri tkone uzatvirania manzelstva a nasledne rie-
Senie platnosti manzelstva prave z tohto dévodu, nie je — ako sa zdd — nic
nové ,pod slnkom®. Z rotalnych rozsudkov by som spomenul azda aspon
niektoré: Rozsudok coram Quattrocolo z 23. aprila 1933,'* Rozsudok coram
Quattrocolo 2o 16. aprila 1935" a po vydani CIC 1983 Rozsudok coram Fun-
ghini z 18. decembra 1991," ktoré riesia problém na zdklade ,absencie dosta-
to¢ného pouzivania rozumu® (amentia v CIC 1917 a ,usus rationis“ v CIC
1983). Iné rotilne rozsudky riesia alkoholizmus na béze vizneho nedostat-
ku rozoznévacieho usudku alebo na béze incapacitas assumendi: Rozsudok
coram Sabattani z 24. februdra 1961, Rozsudok coram Filipiak z 24. janud-

11. Cely pripad popisuje Augustine Mendonca z Ottavy z Kanady v Monitor Ecclesia-
ticus, fasc. 11, (2000), s. 398.

12. Decisio coram Quattrocolo z 23. aprila 1933, in: SRRDec. 23 (1933) s. 264-270. Roz-
sudok skon¢il negativnym rozhodnutim.

13. Decisio coram Quattrocolo zo 16. aprila 1935, in: SRRDec. 27 (1935) s. 253-259. Aj
tento rozsudok skon¢il negativnym rozhodnutim.

14. Decisio coram Funghini z 18. decembra 1991, in: O. FUMAGALLI Carulli, I/ mar-
rimonio canonico tra principi astratti e casi prattici con cinque sentenze rotali commentate a cura
di Anna Sammassimo, Milano 2008, s. 233-243. Tu sa nachddza cely rozsudok, ktory skon-
¢il negativnym rozhodnutim.

15. Rozsudok coram Sabattani z 24. februdra 1961, in: SRRDec. 53 (1961) 116-132. Ide
o afirmativne rozhodnutie.
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ra 1964, Rozsudok coram Rogers z 22. februdra 1965, Rozsudok coram Pa-
lazzini zo 17. mdja 1972, Rozsudok coram Davino z 5. februdra 1 9757 Roz-
sudok coram Stankiewicz z 21. janudra 1982,*° Rozsudok coram Fiore zo 6. no-
vembra 1982,%' Rozsudok coram Faltin zo 14. decembra 1994.%

Zo $tudii by som odporical do pozornosti dve stadie Augustina Men-
donca, profesora kanonického prava z kanadskej Ottavy. Prvd sa tyka al-
koholizmu a druhd anorexie a bulimie. Obe su postavené na $tudidch ro-
talnych rozsudkov a na seriéznom medicinskom a pravnickom bddani.?
Ide nielen o zaujimavi $tadiu ohladom anorexie a bulimie z psychologic-
kého a psychiatrického hladiska, ale autor poskytuje aj analyzu Dekrétu co-
ram Stankiewicz zo 16. decembra 1982 a naslednymi rotilnymi rozsudka-
mi coram Funghini z 18. jila 1990 a potom coram Ragni z 23. marca 1993.**

16. Rozsudok coram Filipiak z 24. janudra 1965, in: SRRDec. 36 (1964) 34-37. Rozsu-
dok bol afirmativny ¢ize v prospech nulity manzelstva.

17. Rozsudok coram Rogers z 22. februdra 1965, in: SRRDec. 57 (1965) 209-219 skoncil
s afirmativnym rozhodnutim (v prospech nulity manzelstva).

18. Rozsudok coram Palazzini zo 17. mdja 1972, in: SRRDec. 64 (1972) 300-309 a aj
tento rozsudok bol afirmativny.

19. Rozsudok coram Davino z 5. februdra 1975, in: SRRDec. 67 (1975) 42-47. Rozhod-
nutie bolo negativne.

20. Rozsudok coram Stankiewicz z 21. janudra 1982, in: SRR Dec. 74 (1982) 34-44. I3lo
o kauzu z Katovic z Polska a Stankiewicz ju riesil na baze kdn. 1095, b. 3. Rozsudok bol
negatfvny.

21. Rozsudok coram Fiore zo 6. novembra 1982, in: SRRDec. 74 (1982) 511-520. Rozsu-
dok bol afirmativny.

22. Rozsudok coram Fatin zo 14. decembra 1994, in: RRDec. 88 (1994) 673-686. Rozsu-
dok bol afirmativny.

23. A_.MENDONCA, Tbe effect of alcobol-relatated disorders on matrimonial consent, in:
Monitor Ecclesiasticus, fasc. 11 (2000), s. 365-388; A. MENDONCA-N. SANGAL, Effect
od Anorexia nervosa and Bulimia nervosa on Marital consent, in: Monitor Ecclesiasticus, fasc.
IV (1996), s. 539-610.

24. Manzelstvo bolo uzavreté 10. mdja 1965 a muz Zalobca napadol platnost svojho
manzelstva 21. marca 1978 a Ziadal vyhldsit neplatnost manzelstva z dévodu vézneho ne-
dostatku rozoznévacieho dsudku a v pripade negativneho rozhodnutia v uvedenom titule,
tiez z dovodu neschopnosti Zeny odporkyne vziat na seba podstatné zavizky manzelstva.
6. oktébra 1980 cirkevny sid prvého stupna vydal negativny rozsudok v obidvoch stano-
venych titulov nulity. Advokit Zalobcu poziadal Rimsku rotu o vyhlisenie nulity rozsud-
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Kvalitné studie poskytuju aj Antoni Stankiewicz,? ale taktiez Daniel Fal-
tin a ini autori.”

Funghini a Faltin

Napriek tomu, ¢o tu uz bolo povedané, treba sa vratit k Rozsudku coram
Faltin zo 14. decembra 1994, lebo prave rozsudok tohto rotilneho sudcu je
primdrnym predmetom tejto stadie. V ¢om spociva rozdiel vykladu kan.
1095 a jeho aplikicie na tento manzelsky pripad? Ide — ako sa zdd — o zé-
sadnd otdzku.

Odpoved sa — pri zjednodusenom pohlade — ukazuje vecelku jednodu-
chd. Funghini sa prakticky nedopustil chyby pri rieseni kauzy, ale ,usiel
mu‘ zdsadny fakt, ktory mal fatilny dopad na rozsudok. Ale aby sme ne-
predbiehali argumentaciu.

Funghini sa opiera o tézu Sancheza, podla ktorej ,vysluhovatel sviatos-
ti musi vykonat Iudsky ¢in (nie iba ¢in ¢loveka) a preto musi byt sui copos®.
Tak je to v pripade vysluhovania sviatosti zmierenia, sviatosti krstu i svia-

ku z dévodu porusenia prav odporkyne na spravodlivd obranu resp. absencie ustanovenia
patréna odporkyne. O probléme rozhodoval Antoni Stankiewicz ako ponens a jeho ,tur-
no“ rozhodlo o prijati kauzy na Rimsku rotu — porov. Ephemerides iuris canonici 39 (1983),
s. 255-265. Nisledne rozsudky coram Funghini z 18. juila 1990 (RRDec. 82 (1990) s. 636-
657 a coram Ragni z 23. marca 1993 (tento rozsudok nie je publikovany). Zaujimavé je, Ze
kym Funghini deklaroval nulitu manzelstva z dovodu nedostatku rozoznévacieho dsudku
(1095, b. 2), Ragni deklaroval nulitu aj z dévodu bodu 2, ako aj bodu 3 kdn. 1095.

25. A. STANKIEWICZ, I contributo della giurisprudenza rotale al ,defectus usus rati-
onis et discretionis iudicii: gli ultimi sviluppi e le prospettive nuove, in: Monitor Ecclesiaticus,
fasc. IT (2000) s. 332-364.

26. D. FALTIN, I/ consenso matrimoniale: incapacitd ed errore nel Codice dei canoni delle
Chiese orientali, in: AANV., Il matrimonio nel Codice dei canoni nelle Chiese orientali (Studi
giuridici 32), LEV 1994, pp. 207-231.

27. AAVV., Lincapacitd di intendere e di volere nel diritto matrimoniale canonico (can.
1095, nn. 1-2) (Studi giuridici 52), LEV 2000 (autori: Pompedda, Bonnet, Erlebach, Tur-
naturi, Stankiewicz, Ortiz a ini). AAVV., Lincapacita di assumere gli oneri essenziali del
matrimonio (Studi giuridici 48), LEV 1998 (autori: Serrano, Villeggiante, Bianchi, Bruno
Calieri).
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tosti manzelstva, kde si tdto sviatost vysluhuji snibenci.?® Najprv riesil
bod 1 kédn. 1095, ked tvrdil, Ze ,pokojne sa prijima (v rotdlnej jurispruden-
cii, ze ak je stav opilosti ,dokonaly* (ebrietas perfecta)... ebrius aequiparatur
amenti“ (cituje Gasparriho, Cappella a inych autorov). Potom riesil ,nedo-
statok rozozndvacieho usudku (kdn. 1095, b. 2) citujic psychiatra Palmie-
riho z jeho publikacie ,Medicina legale canonistica“. Odbornik tu jasne pise,
ze pri pouziti alkoholu ,rozum funguje lahsie a spociatku aj rychlejsie, ale
postupne sa znizuje v ¢loveku autokontrola a nastupuje emocionalnost, ne-
rozumnost az fantazirovanie. Postupne sa strica pozornost a koncentra-
cia. Nastupuje spomalenost reci, strica sa miera pre spravnost a korekt-
nost. Vyrazne sa znizuje prah vnimania a zodpovednosti za svoje konanie.
Stricaju sa reflexy, svalstvo ochabuje, nervové funkcie prestdvaju fungovat
a ¢lovek sa posiva do stavu nevedomosti® (V. Palmieri, s. 61-62).

Vypovedat boli obe strinky, aj viacero svedkov. Zd4 sa, Ze sid si ne-
poslazil sluzbou znalca. Z vypovedi vyplynulo, Ze za Zalobcom prisli jeho
priatelia a uz vecer def pred svadbou sa §li navecerat do hotela, kde sa aj
pilo. Nevesta s nimi nebola. Spat §li asi o druhej po polnoci a Zalobca bol
opity (nielen on, ale aj ostatni). Predpoludnim ked vstal ho bolela hlava
a tak si dal tobolku tabletky. Ked bolest neustupila, dal si druht tobolku
tabletky, ktort zapil pohdrom whisky. Pocas obeda, ktory trval asi od 13.
do 15. hodiny jedli, ale aj pili vino a ,grapu® (vodku). Po obede bol Zalob-
ca v takom stave, Ze brat nevesty ho prinutil ist pod sprchu, aby sa ,osviezil
a dal do poriadku®. Potom si este dal dalsiu tobolku tabletky. Z hotela siel
rovno na sobds, ktory bol o pol Siestej vecer.?

Zda sa, ze v prospech platnosti manzelstva rozhodli dva faktory: prvym
bola skuto¢nost, Ze vypovede strinok a svedkov sa rozchadzali, ba aj Zalob-

28. ,Contrahentes sunt enim sacramenti matrimonii ministri et actus ministri neces-
sario debet esse humanus sicuti si aliquis sui compos audivit confessiones et factus insanus
absolveret, nulla esset absolutio; et simpliciter si tunc baptizaret, quamvis id ante in ani-
mo haberet irritus esset baptismus (T. Sanchez, De sancto matrimonii sacramento, 1ib.1, disp.
VIII, n. 20)“- in: O. FUMAGALLI CARULLI, I/ matrimonio canonico..., s. 234-235.

29. In: O. FUMAGALLI CARULLI, Il matrimonio canonico...., s. 235-237.
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ca si niekedy protireéil (tomu sa azda netreba ¢udovat, ak niekto méd vypo-
vedat o tom, ¢o hovoril, konal a spraval sa v okolnostiach, ktoré boli vyssie
popisané). Druhym faktorom bolo to, Ze do kauzy zdvaznejsie nezasiahol
peritus. Myslim si, Ze tieto dva faktory advokat zalobcu zna¢ne podcenil.

Daniel Faltin argumentoval priblizne rovnako ako Funghini. Naprv
pripomenul, Ze pri¢inou ,nedostato¢ného pouzivania rozumu (kdn. 1095,
b. 1) je amentia alebo dementia, kym ,nedostatok rozoznavacieho dsudku®
(kdn. 1095, b. 2) znizuje schopnost k manzelskému sihlasu az natolko, Ze
sihlas bude neplatny. V rotilnej jurisprudencii sa vSeobecne akceptuje, ze
intoxikdcia alkoholom méze byt pri¢inou neplatnosti manzelského sihla-
su Cize manzelstva. Zavisi to od zévaznosti (gravitas) takejto intoxikdcie.
A prive na tato zdvaznost sa Faltin sustredil. Rotdlny znalec Bruno Pal-
mieri vypracoval posudok ohladom kombindcie pozitia alkoholu kombino-
vaného s liekmi. Jasne potvrdil, Ze lieky posiliuji devasta¢ni Gc¢innost al-
koholu. Od vecera predchddzajiceho diia a aj v Case sobdsa bol Zalobca in-
toxikovany alkoholom, ktory kombinoval s liekmi. Zalobca bol preto nielen
opity v zvysenej miere (vyssi stupen opilosti), ale aj trvanie opilosti sa vy-
razne predlzilo. Zarover to vysvetluje aj fakt, Ze vypovede zalobcu boli ne-
presné a utrzkovité. Brat nevesty priznal, Ze Zalobcu dotlacil niekedy oko-
lo stvrtej popoludni (asi poldruha hodiny pred sobdsom) do sprchy, aby sa
z opilosti prebral a dal trochu do poriadku.

Aj ked Faltin rozsudok coram Funghini z roku 1991 nekomentoval,
predsa je ur¢itym mementom, ¢o bolo a ¢o nemalo byt v tejto kauze zane-
dbané a ako mali byt veci vyhodnotené.

Vyhodnotit rozsudok coram Jarawan z roku 1996 (negativny rozsudok)
a coram Caberletti z roku 1999 (afirmativny rozsudok) vieme, lebo rozsud-
ky boli publikované.* V zisade sa neodlisuji od argumentov, ktoré pouzil

Mons. Daniel Faltin.

30. Porov. RRDec. z roku 1996 a z roku 1999.
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,Chronicky alkoholizmus spdsobuje celkovy upadok rozumu, pamiti,
vole — piSe Palmieri — a taky clovek sa javi ako nestily, nespolahlivy, ne-
schopny sa ststredit na pracu a stiva sa v uritom zmysle aj etickym devian-
tom: strica uctu voci sebe samému, nestard sa o seba, nedbd o seba, inych
odsudzuje, stdva sa cynickym, krutym, obscénnym. Nastdva u neho aj se-
xudlna neschopnost resp. jej zmensenie a tak sa uchyluje k perverznostiam,
kde hladd sexudlne uspokojenie. Stiva sa upodozrievavym, najmi vlastnu
Zenu obvifluje z nevery a preto trapi a prenasleduje ¢i strpcuje Zivot inym.
Strica kontrolu nad svojou pamitou a pozornostou, azZ moze nastupit aj de-

lirium tremens.>t
Zaver

Na zaver niekol'ko poznimok bez toho, aby som chcel hlbsie vstapit do
problémov. Prvym problémom, ktory este zjavne v sicasnej jurisprudencii
nie je vyrieseny je ,gravitas“ jak v pripade nedostatku rozoznéavacieho usud-
ku (kdn. 1095, b. 2),* ako aj v pripade ,incapacitas assumendi“ (kdn. 1095,
b. 3).% Pokial ide o ,gravitas“ rozoznavacieho usudku existuju rotdlni sud-
covia, ktori to ponechévaju na rozhodnutie sudcu, avsak vacsina sudcov tvr-
di, Ze ,gravitas sa musi dotykat jednak psychickej $truktiry osobnosti vo

31. V.PALMIERI, Medicina legale canonistica, Bari 1946, s. 49.

32.,La giurisprudenza recente sembra incontrare difficoltd superiori al previsto del-
la precisazione del significato da atribuire alla gravitd del difetto di dicretione di giudi-
zio..~ A. STANKIEWICZ, I/ contributo della giurisprudenza rotale al ,defectus usus ratio-
nis et discretionis iudicii: gli ultimi sviluppi e prospettive nuove. in Monitor Ecclesiasticus, farc.
11 (2000) s. 357.

33. ,La ,gravitas, richiesta implicitamente dalla legge, ¢ da commesurare in rappor-
to alle forze del singolo coniuge in comunicazione con l'altro, si che risulti certa la sua im-
posibilitd morale e soggettiva“- S. VILLEGGIANTE, I/ canone 1095, n. 3 nella giurispru-
denza, in: AAVV., Lincapacitd di assumere gli oneri essenziali del matrimonio (studi giuridi-

ci48), LEV 1998, s. 51.
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forme seriéznej abnormalnosti a, na druhej strane, podstatnych prav a po-
vinnosti manzelstva.**

Daliim problémom je nejednota rotilnej jurisprudencie v zaleZitosti
rozliSovania medzi druhym a tretim bodom kén. 1095. Existuje totiz v ro-
tilnej jurisprudencii skupina rotalnych sudcov, ktori do ramca kan. 1095, b.
2, okrem ,,cognitio intelectualis circa obiectum consensus® a ,,cognitio criti-
ca seu aestimativa proportionata celebrando matrimonio, priraduju aj treti
aspekt: ,libertas interna“. Ina skupina rotdlnych sudcov spominany treti as-
pekt povazuje za sicast kdn. 1095, b. 3.%

Zdi sa, ze tretou tazkostou v pripade kin. 1095, b. 2 je podat jasny taxa-
tivny vyklad podstatnych prav a povinnosti manzelstva. Ako spravne uvi-
dza Stankiewicz: ,Ostdva este velké neobjasnené pole pri vyklade norma-
tivneho textu rozoznivacieho tsudku, osobitne pokial ide o ,gravitas“ ne-
dostatku rozozndvacieho usudku a taktiez o objasnenie podstatnych prav
a povinnosti manzelstva“.

34. Porov. A. STANKIEWICZ, I/ contributo della giurisprudenza rotale al ,defectus usus
rationis et discretionis iudicii: gli ultimi sviluppi e prospettive nuove. in Monitor Ecclesiasticus,
farc. IT (2000) s. 359 a 363. Novsia rotdlna jurisprudencia sa viac prikldiia k overeniu psy-
chickej nefunkénosti subjektu, a aZ potom k premetu sthlasu.

35. ,Sudcovia Rimskej roty obhajuji autonémiu titulu incapacitas assumendi. No vy-
danie CIC 1983 nevyriesilo definitivne otdzku autonémie bodu 3 a jeho odlisenia od bodu
2% J.HUBER, Kdn. 1095, b. 3 CIC: genéza, interpretdcia a problémy, in: Ius et iustitia 2002,
s. 116-117. ,Secondo la prevalente giurisprudenza rotale (discrezione di giudizio) compre-
nde tria elementa, cioé la cognitio intellectualis circa obiectum consensus, la cognitio cri-
tica seu aestimatio proportionata celebrando matrimonii... e la libertas interna® , Esiste una
corrente giurisprudenziale minoritaria che si propone di trasferire il ,defectus voluntatis
seu facultatis electivae-exsecutivae“ nell ‘incapacitd di assumere gli obblighi essenziali del
matrimonio (can. 1095, n. 3), limitando cosi il difetto del discretione di giudizio soltanto
al ,defectus intellectus seu facultatis aestimativo-criticae“- A. STANKIEWICZ, I/ con-
tributo della giurisprudenza rotale al ,defectus usus rationis et discretionis iudicii: gli ultimi svi-
luppi e prospettive nuove. in Monitor Ecclesiasticus, farc. 11 (2000) s. 357.

36. A. STANKIEWICZ, I/ contributo della giurisprudenza rotale al ,defectus usus ratio-
nis et discretionis iudicii: gli ultimi sviluppi e prospettive nuove. in Monitor Ecclesiasticus, farc.

11 (2000) s. 364.
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A napokon odpoved na otizku: v ¢om spociva prispevok Daniela Falti-
na v oblasti riesenia alkoholizmu v rotilnych rozsudkoch? Podla méjho ni-
zoru, ktory som sa pokusil aj vyargumentovat v tejto $tudii, posun spociva
v opusteni riesenia alkoholizmu na ziklade kan. 1095, b. 1 a prechod na bod
2 toho istého kdnona (hoci aj predtym sa tento problém riesil na zaklade obi-
dvoch titulov nulity). Avsak podla miia, azda za najvacsi prinos povazujem
odborny profesiondlny pristup k rieseniu kauzy tym, Ze doslednejsou zain-
teresovanostou svojej osoby, ale aj odbornikov znalcov, prispel k objasneniu
pravdy o tomto manzelstve. Spojitost alkoholu a jeho kombinicia s liekmi —
v tejto zlozitej a dlhotrvajucej kauze - si pred nim nik nevsimol, resp. aspon
nepripisoval tomu zdvazny dopad na platnost manzelstva.
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PRIHOVOR PRI KOSTOLE SV. ALZBETY V BRATISLAVE
PRI PAMATNIKUNENARODENYCH DETI

(pondelok 20. augusta 2012)

Kardindl Raymond Leo BURKE
prefekt Najvyssieho tribundlu Apostolskej signatiiry

Je pre mna dévodom osobitného dojatia navstivit a modlit sa pri tom-
to pamitniku nenarodenym detom za nasich malych bratov a sestry, kto-
ri prisli o svoj Zivot len ¢o sa zacal v lone ich matiek. Respektovanie ne-
dotknutelnej déstojnosti kazdého Tudského Zivota od okamihu pocatia po
prirodzend smrt ingpiroval tento pamitnik a pre nds a pre nasu spolo¢nost
znamend nddej, Ze budeme moct obnovit zdklady ndsho spolo¢ného Zivo-
ta, teda bezpodmiene¢nu ochranu a podporu pre kazdy Iudsky Zivot a za-
chranu manzelstva a rodiny ako kolisky, v ktorej ndim Boh Otec déva zi-
vot, stvoreny na jeho obraz a vykipeny vtelenim jeho jednorodeného Syna.
Svet, ktory ako sa zda ¢im dalej tym viac zabuda na Boha a na Jeho zikon,
zapisany v stvoreni a predovsetkym zapisany v ludskom srdci, urgentne po-
trebuje vyre¢né svedectvo pravde o ludskom Zivote a o manzelskom zviz-
ku, ktory je svojou prirodzenostou zamerany na plodenie Iudského Zivota.
Tento pamitnik ponika takéto svedectvom fudom dobrej vole. Zaroveri in-
$piruje k modlitbe o Bozie pozehnanie predovsetkym na prihovor Matky
Bozej, pre nase tsilie znovu nastolit kultiru Zivota v nasej spolo¢nosti, tak
silne poznacenej kultirou smrti. Prikladdm svoj hlas a prajem si, aby moja
naviteva nejakym sposobom prispela k Vasej snahe o podporu Zivota vo va-
$ej vzdcnej a milovanej krajine.
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V stcasnosti v mnohych krajinich sveta zakusujeme ¢asy intenzivne-
ho boja proti kultdre Zivota. Mnohé vlady tzv. slobodného sveta agresivne
nasleduji otvorene sekularisticku filozofiu, ktorej agenda je proti Zivotu a
proti rodine. Hoci hlavy vlad vo verejnych vystipeniach pouzivaji zdanlivo
krestansky jazyk, podporuji vlidne programy a legislativu, ktoré s nepria-
tel'ské voci Bohu a nezodpovedaji prirodzenému mordlnemu zdkonu, ktory
Boh vpisal do Tudského srdca. Nasa dnesna spolo¢nost nistojéivo potrebu-
je jasné a silné svedectvo pravde, vpisanej do Tudského srdca, ktora nis uci
Svité Pismo a Tradicia. Této pravda od nds Ziada, predovsetkym aby sme
chrdnili a napomdhali kazdy Tudsky Zivot od pocatia az po prirodzent smrt
a aby sme ctili a ochranovali manzelsky zvizok muza a Zeny, ktori v spolu-
préci s Bohom plodia a prividzaju na svet novy Iudsky Zivot. Starostlivost o
ludsky Zivot a o integritu manzelského zvizku su zikladné kamene, na kto-
rych je mozné stavat kultdru Zivota v nasej spolo¢nosti. Sme povolani pria-
mo pomdhat matkdm v tehotenstve, ktoré sa ocitni v tazkostiach a sicas-
ne sme povolani vychovivat vsetkych, obzvlast mladez, k pravde o plode-
ni a o ¢nosti ¢istoty, ktord pripravuje muza a Zenu na Uplné odovzdanie sa
v Cistej a nezistnej liske jeden druhému a svojmu potomstvu. Je smutné, zZe
nasa kultdra Casto oberd vychovu o tieto prvé lekcie, bez ktorych ni¢ dalsie,
¢o moze naudit, nemd zmysel. Netnavna propagicia kultary Zivota v sala-
de s pravdou, vpisanou do srdca kazdého ¢loveka a ohlasovanou v Evanje-
liu, zodpoveda najhlbsim tuzbam jednotlivca a ludskej spolo¢nosti. Samot-
ny rozum nds udi zlaté pravidlo, ktoré Pan prindsa v reci na hore. Je to lek-
cia, ktort ddva Boh Otec kazdému Iudskému srdcu: “Vsetko, ¢o cheete, aby
ludia robili vam, robte aj vy im: toto je zikon aj proroci”. Toto pravidlo, ten-
to zakladny ethos nds uci respektovat vzdy a vSade nedotknutelnost nevin-
ného ludského Zivota a jeho povod v rodine.

Ano, Zijeme v kulttre smrti, ale ako krestania a ludia dobrej véle vie-
me, Ze tito kultira sa mo6ze zmenit nasou poslusnostou Boziemu zikonu.
Ni4s Pan Jezis zacal opis svojho poslania Dobrého Pastiera slovami: “Ja som

prisiel, aby mali Zivot a aby ho mali v plnosti”. On, ktory zasadol v slave po
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pravici Otca, pokracuje vo svojej poslani v Cirkvi, povolévajic nds ako udy
svojho tajomného Tela k a¢asti na tomto jeho poslani: dévat, chranit a pod-
porovat zivot. Verné zachovivanie podstatného vztahu medzi re$pektova-
nim ludského Zivota a respektovanim integrity manzelstva privedie zme-
nu kultdry smrti na kultaru zivota. Utoky proti nevinnému a bezbrannému
Zivotu nenarodenych maji svoj pévod v mylnom pohlade na Iudsku sexu-
alitu, ktord sa snazi chemickymi alebo mechanickymi prostriedkami vyla-
¢it plodiacu prirodzenost manzelského tkonu. Tzv. “antikoncepénd men-
talita” je proti Zivotu. Mnohé formy antikoncepcie st abortivne, teda nicia
Zivot v zaliatku, Zivot, ktory je uz pocaty. Ako prorocky poznamenal Bozi
sluzobnik Pipez Pavol VI., manipuldcia s manzelskym tkonom viedla k
mnohym formdm ndsilia proti manzelstvu a rodine. Ndsledkom rozirenia
tohto hlboko pomyleného pohladu najmi medzi mlidezou, ludskd sexuali-
ta uz nie je videna ako Bozi dar, ktory pritahuje muza a Zenu k vernému a
trvalému spolocenstvu ldsky, korunovanému darom nového Tudského Zivo-
ta, ale naopak ako néstroj uspokojenia jednotlivca. Ako ndhle sa na sexudl-
ne spojenie prestaneme divat v jeho plodiacej prirodzenosti, ludskd sexua-
lita je nechand napospas hlboko skodlivym sposobom, ktoré st ni¢ivé voci
jednotlivcom aj voci spolo¢nosti.

Je dobré v§imnit si, Ze Svity Otec Benedikt XVI. v encyklike Carizas in
wveritate sa osobitne dotyka encykliky papeza Pavla V1. Humanae vitae, ked
zdoraznuje jej velka délezitost “v nacrtnuti plne ludského zmyslu rozvoja,
ako ho predklada Cirkev”. Svity Otec Benedikt XVI. vysvetluje, Ze v ndu-
ke v encyklike Humanae vitae “nejde o isto individudlnu moralku”, hovo-
ri: “Humanae vitae poukazuje na silné puta jestvujice medzi etikou Zivota a
socidlnou etikou. Otvira tym tému magistéria, ktord postupne nasla vyraz
v roznych dokumentoch, naposledy v encyklike Jana Pavla II. Evangelium
vitae.” Takto ndm pripomenul nenahraditelnt ¢ast spravneho chépania se-
xuality pre skuto¢ny ludsky rozvoj. Respektovanie integrity manzelského
tkonu je zakladnym vyjadrenim kultdry Zivota, je to najzakladnejsi aspekt

ludského rozvoja. Podla slov Svitého Otca Benedikta XVI. “Stdva sa tak
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socidlnou, ba dokonca aj ekonomickou nutnostou opit predkladat novym
generdcidm krdsu rodiny a manzelstva a silad tychto institdcii s najhlbsimi
poziadavkami ludského srdca a dostojnosti ¢loveka”. Podobne, zdoraznuje,
ze “je tlohou statov uplatriovat politiku, ktord presadzuje dstredné postave-
nie a integritu rodiny, zaloZenej na manzelstve medzi muzom a Zenou, pr-
vej a zivotodarnej bunky spolo¢nosti a starat sa o jej ekonomické a darnové
problémy a zaroven reSpektovat, Ze jej prirodzenost je postavend na vzta-
hoch”. V kontexte kultiry smrti krestania a fudia dobrej vole maji povin-
nost jasne zdoéraziiovat prirodzeny mordlny zdkon a jeho poziadavky. Ak
sa ich my nezastaneme, nesplnime nasu prvi zodpovednost za nasich bliz-
nych a ani nasu prva socidlnu zodpovednost, kedZe nebudeme slizit spo-
lo¢nému dobru. Ohladom zikladného morilneho defektu nasej kultdry,
teda Ze “svedomie nie je schopné rozpoznat, o je fudské”, Svity Otec Be-
nedikt XVI. hovori: “Boh odhaluje ¢loveka ¢loveku. Ludsky rozum a kres-
tanskd viera spolupracuju, aby ¢loveku ukdzali dobro len vtedy, ako ho chce
vidiet. Prirodzeny zdkon, v ktorom sa odraza stvoritelsky rozum, poukazu-
je na vel'kost ¢loveka, ale tieZ na jeho biedu, ak nerozpoznd volanie mravne;
pravdy.” Napriek zavaznosti situdcie dtokov proti nevinnému a bezbranné-
mu ludskému Zivotu a proti integrite manzelského zvizku muza a Zeny, tu
zostdva jeden silny hlas na obranu nasich najmensich a zraniteInych bratov
a sestier a na obranu skuto¢ného manzelského zvizku, chceného Bohom
Otcom od pociatku. Krestansky hlas, hlas Krista, preneseny na apostolov a
na ich ndstupcov, zostiva vo svete silny. Hlas Tudi dobrej vole, ktori spoznd-
vaji a po&ivaji bozi zakon, vpisany do ich stdc, zostava vo svete silny. Zi-
juc v silne sekularizovanej spolo¢nosti musime otvorit o¢i a vidiet Ze mnohi
rozozndvaji neuspech kultiry smrti a s nddejou sa pozeraji na Cirkev, aby
sa iou nechali inspirovat a ziskali silu narokovat si na krestanské zaklady
nasej spolo¢nosti. Boh nds stvoril, aby sme si zvolili Zivot; vteleny Bozi Syn
navzdy vniesol do nasej ludskej prirodzenosti vitazstvo nad smrtou. Nikdy
sa nesmieme znechutit v boji za presadzovanie kultiry, zaloZenej na vol'be
zivota, ktord u¢i Boh kazdé Tudské srdce, a na vitazstve Zivota, ktoré pri-
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niesol Kristus nasej ludskej prirodzenosti. Kazdy defi pomahajme rozhod-
nutiam nasich bratov a sestier, ktori sa boja Boha a napreduju vo veci Zivota
a rodiny vo svojich domovoch, spolo€enstvéch, vo svojej krajine a vo svete.

Aj tito spomienka je znak ich netnavnej snahy. Uctiac si pamiatku ne-
narodenych deti, modlime sa za ne a za ich rodiny. Modlime sa aj za nis sa-
mych, aby sme sa stali hldsatemi kultiry Zivota v nasich rodindch, v nasej
spolo¢nosti pre dobro vsetkych, predovsetkym tych najmensich a najslab-
sich. Zverme nase umysly prihovoru Neposkvrnenej Mairii, Bozej Matke,
v dovere, Ze v jej nikdy nechybajicej materskej starostlivosti nds a nas svet
privedie k pravde, k svojmu Bozskému Synovi, ktory prichddza k nim ako
Dobry Pastier vo svojej Cirkvi, aby vs$etky jeho ovecky “mali Zivot a mali

ho v hojnosti”.
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CONCATTEDRALE DI NOSTRA SIGNORA DEI DOLORI
POPRAD, DIOCESI DI SPIS

MEMORIA DI SAN PIO X, PAPA

21 AGOSTO 2012

Ez28:1-10
Dr32,26-28.30.35-36
Mr19:23-30

OMELIA

Raymond Leo Card. BURKE

Sia lodato Gesit Cristo, ora e sempre. Amen.

E provvidenziale che la memoria liturgica del Papa San Pio X coincida
con il giorno del nostro simposio dedicato all’approfondimento della cono-
scenza e dell'amore della disciplina ecclesiale. La santita eroica che si ma-
nifestava in tanti modi nella vita di San Pio X ¢ evidente anche nella sua
attenzione diligente e duratura al rinnovamento del diritto canonico. Egli
fu descritto come “un uomo di Dio che ha conosciuto I'infelicita del mondo
ed una vita di stenti, e nella grandezza del suo cuore ha voluto confortare
tutti”. Nei suoi molteplici sforzi di manifestare la carita pastorale di Cri-
sto al gregge affidato alla sua cura pastorale, che veramente comprendeva il
mondo intero, egli ha ben provveduto alla disciplina, che ¢ indispensabile
per la vita in Cristo nella Chiesa, cio¢ per 'insegnamento della sana dottri-

1. “a man of God who knew the unhappiness of the world and the hardships of life,
and in the greatness of his heart wanted to comfort everybody”. Butler’s Lives of the Saints,
Complete Edition, ed. Herbert J. Thurston, S.J., and Donald Attwater, New York: Ben-
ziger, 1956, Vol. 3, p. 475.
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na, per offerta del vero culto, della preghiera e della devozione a Dio, e per
il giusto governo della comunita cristiana tramite il ministero dei Pastori.

Contemplando la santita eroica della sua vita di carita pastorale, con-
statiamo come la Madre di Dio ha attirato con amore materno il cuore del
santo Pontefice al suo Immacolato Cuore e cosi ad un'unione sempre pitt in-
tima con il Sacro Cuore di Gesu, l'unica fonte della carita pastorale. Maria
Immacolata 'ha ispirato a riportare dal Cuore di Gesu, il Buon Pastore, la
compassione divina e I'amore divino per tutti gli uomini, per tutto il mon-
do affidato da Dio alla sua cura pastorale.

E presentato nel brano del Vangelo, che ¢ stato oggi proclamato, il mis-
tero dell’'ufficio pastorale per il quale il Signore ha preparato gli Aposto-
li durante tutto il suo ministero pubblico e per il quale egli 1i ha consacrati
durante 'Ultima Cena, la notte prima della Sua morte salvifica sulla Cro-
ce. I1 Signore ha chiamato San Pio X a questo ufficio nella sua piu alta es-
pressione, l'ufficio di Pastore della Chiesa Universale. Quando Gesu in-
vitava il giovane ricco a dare se stesso totalmente a Lui e, tramite Lui, al
gregge del Padre con le parole “Vieni e seguimi!”, il giovane ha subito las-
ciato la compagnia di Gesu per I'attaccamento ai suoi tanti beni materia-
li. Ascoltato il dialogo del Signore con il giovane ricco, San Pietro, conscio
del grande rischio di darsi totalmente a Cristo, si preoccupava della sicu-
rezza futura degli Apostoli. Alla domanda di San Pietro, “Ecco, noi abbia-
mo lasciato tutto e ti abbiamo seguito; che cosa dunque ne avremo?”, il Sig-
nore ha subito risposto: “Chiunque avra lasciato case, o fratelli, o sorelle, o
padre, o madre, o figli, o campi per il mio nome, ricevera cento volte tanto
e avra in eredita la vita eterna”.?

Certamente, San Pio X, di fronte alle formidabili sfide del suo minis-
tero pastorale universale, ha frequentemente meditato nel suo cuore con
grande fiducia la risposta del Signore alla domanda di San Pietro. Vediamo

infatti come il Signore ha attratto il cuore sacerdotale di San Pio X duran-

2. Mr19:29.

294



BURKE - OMELIA

te tutta la sua vita sacerdotale al Suo Cuore trafitto e glorioso, dove il san-
to ha trovato I'inesauribile fonte dalla quale nutrire e dissetare il gregge af-
fidato alla sua cura pastorale. Le sfide che comporta la cura pastorale in un
mondo che ha rigettato il Buon Pastore e che ha tentato anche di metterlo a
morte, rendono evidente che chi pascolera il gregge nella persona del Buon
Pastore deve con costanza riporre il suo cuore nel Sacro Cuore di Gesu.
Come gli Apostoli hanno affrontato le grande sfide della predicazio-
ne del Vangelo e dell’'amministrazione dei Sacramenti per la prima volta in
un mondo che ha trafitto il Cuore Divino dal quale la verita del Vangelo e
l'amore dei Sacramenti profluiscono, cosi anche Papa Pio X ha affrontato la
grande sfide della proclamazione del Vangelo e della celebrazione dei Sa-
cramenti, come per la prima volta in un mondo carico di superbia, di cupi-
digia e di odio, che lo hanno portato a quella che ¢ stata chiamata la Grande
Guerra in ragione dell’intensita di sofferenza che ha inflitto in una grande
parte del mondo. E in pit, la Chiesa stessa, durante il tempo del suo pon-
tificato, fu oppressa dalle tendenze dannose nell’insegnamento della fede e
della morale e anche dalle eresie®. San Pio X ha sperimentato direttamente
la verita della profezia di Ezechiele sull’autodistruzione dell'uomo che ha
il cuore insuperbito, inorgoglito e avaro perché si vanta d’essere Dio*. Con
ragione il santo Pontefice ha scelto come motto le parole di San Paolo: “In-
staurare omnia in Christo”, “ricondurre a Cristo, unico capo, tutte le cose”™.
La carita pastorale di San Pio X si ¢ espressa in una nuova evangelizza-
zione, invitando tutti ad insegnare e vivere la fede come per la prima volta,
con I'impegno e l'operosita dei primi discepoli. Egli ha insistito sulla pit
frequente recezione della Santa Comunione, ha reso possibile la prima re-
cezione della Santa Comunione appena raggiunta I'eta di discrezione, e ha
permesso un piu facile accesso alla Santa Eucaristia degli ammalati. Allo
stesso tempo, affinché la comunione di amore con Cristo per il Santissimo

3. Cf. Butler’s Lives of the Saints, pp. 475-476.
4. Cf. Ex28:6-8.
5. Eph1:10.
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Sacramento fosse ispirata e accompagnata da una pit profonda conoscenza
di Cristo, egli ha anche insistito sulla quotidiana lettura delle Sacre Scrit-
ture. Allo scopo di promuovere la devozione alla Parola di Dio, egli ha sta-
bilito una Commissione per la revisione e correzione della Vulgata Latina
della Bibbia, ed ha fondato nel 1909 il Pontificio Istituto Biblico. Per parte
sua, ogni domenica, egli ha predicato la Parola di Dio nei cortili del Vati-
cano.

Allo stesso tempo, egli ha provveduto al piu efficace governo della
Chiesa tramite la prima codificazione della disciplina della Chiesa e trami-
te la riorganizzazione della Curia Romana quale organo che assiste il Ro-
mano Pontefice nella cura pastorale della Chiesa universale. Nella stessa li-
nea, conducendo personalmente una vita di grandissima semplicita e santi-
ta, egli ha compiuto opere di carita oltre quello che il mondo pensava possi-
bile. La sua carita si manifestava anche nei miracoli attribuiti a lui nell’ar-
co della sua vita.

Alla fine del suo ministero pontificale, mentre la situazione mondiale
peggiorava sempre di pit, egli diventava sempre pit generoso e disinteres-
sato nei suoi sentimenti di carita pastorale per il gregge. Allo scoppio della
Prima Guerra Mondiale, egli dichiaro:

Questa ¢ l'ultima afflizione che il Signore mi dara. Volentieri darei la
mia vita, affinché i miei figli siano liberati da questo orribile flagello®.

Con queste parole, il santo Pontefice esprimeva la sua compassione, il
suo soffrire con Cristo per la salvezza delle anime, che egli ha imparato alla
Scuola di Maria, dal Cuore Immacolato e Addolorato della Beata Maria
Vergine. Ricordando Papa San Pio X in questa bellissima Concattedrale di
Nostra Signora dei Dolori, ricordiamo in modo particolare come la Madre
di Dio ha partecipato misticamente alla morte di Gesu sulla Croce e inse-
gna, come ha insegnato San Pio X, a dare, secondo le parole di San Paolo

6. “This is the last affliction that the Lord will visit on me. I would gladly give my life
to save my poor children from this ghastly scourge”. Butler’s Lives of the Saints, p. 477.
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Apostolo, “compimento a cid che, dei patimenti di Cristo, manca nella [no-
stra] carne, a favore del suo corpo che ¢ la Chiesa”™”.

Celebrando la santita eroica di Papa San Pio X in questo giorno dedicato
allo studio intenso della disciplina ecclesiale, non manchiamo di riflettere
sulle implicazioni dei nostri studi per il bene della Chiesa. Chiediamo I'in-
tercessione della Madre di Dio Addolorata e di Papa San Pio X, affinché
tutti i nostri lavori come canonisti siano sempre l'espressione della carita
pastorale di Gesu il Buon Pastore.

Eleviamo adesso i nostri cuori, uniti con il Cuore Immacolato di Maria,
al Cuore glorioso trapassato di Gest, aperto a riceverci tramite il Sacrificio
Eucaristico. Nel Cuore di Gesu troveremo la saggezza e la forza di imita-
re il Papa San Pio X nella carita pastorale, cosicché il nostro servizio della
disciplina ecclesiale sia veramente un impegno teso a “ricondurre a Cristo,

unico capo, tutte le cose”®.

Cuore di Gesil, salvezza di chi spera in Te, abbi pieta di noi.
Maria Immacolata ed Addolorata, prega per noi.

San Pio X, prega per noi.
7. Col1:24.
8. sEph1:10.
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HOMILIA

Kardindl Raymond Leo BURKE

Pochvdleny bud’ Jezis Kristus. Naveky. Amen.

Je znakom Bozej prozretelnosti, Ze liturgickd spomienka na papeza svi-
tého Pia X. sa zhoduje s diiom nasho sympézia, ktoré je venované prehibe-
niu poznania a lasky k tejto teologickej discipline. Hrdinska svitost, kto-
rd sa prejavovala v rozmanitych forméch v Zivote svitého Pia X., je zretel-
nd aj v jeho starostlivej a trvalej pozornosti vo¢i obnove kanonického pra-
va. Tento papez bol opisany ako ,Bozi muz, ktory poznal nestastie sveta
a tazkosti Zivota a svojim velkym srdcom chcel potesit vietkych.“! Vo svo-
jich mnohych usiliach prejavovat Kristovu lasku voci stidu zverenému do
jeho pastora¢nej starostlivosti, ktord skuto¢ne zahfala cely svet, sa postaral
aj o tuto teologicku disciplinu, ktora je neodmyslitelnd pre Zivot v Kristo-
viv Cirkvi, tzn. pre podanie zdravej nauky, pre odovzdéivanie pravého kul-

1. “a man of God who knew the unhappiness of the world and the hardships of life,
and in the greatness of his heart wanted to comfort everybody”. Butler’s Lives of the Saints,
Complete Edition, ed. Herbert J. Thurston, S.J., and Donald Attwater, New York: Benzi-
ger, 1956, Vol. 3, s. 475.
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tu, modlitby a zboznosti, pre spravne riadenie krestanského spolocenstva
prostrednictvom sluzby duchovnych pastierov.

Ked uvazujeme nad hrdinskou svitostou jeho Zivota plného lisky
pastiera, konstatujeme, Ze Bozia Matka pritahovala svojou materinskou
laskou srdce svitého pdpeza k svojmu Neposkvrnenému srdcu a tym k Co-
raz dovernejsiemu spojeniu s Najsvitejsim Srdcom JeziSovym, ktory je je-
dinym prameriom pastoracnej lasky. Neposkvrnend Mairia ho inspirova-
la, aby preniesol zo srdca Jezisa, Dobrého pastiera, Bozie zlutovanie a las-
ku pre vsetkych ludi a pre cely svet, ktory mu bol zvereny do pastoracne;j
starostlivosti.

V dryvku evanjelia, ktoré dnes zaznelo, bolo pribliZené tajomstvo pas-
toracnej sluzby, na ktord Pan pripravoval apostolov pocas celého svojho ve-
rejného posobenia a na ktord ich vysvitil pri Poslednej veceri, v predvecer
svojej spasonosnej smrti na krizi. Pin povolal svitého Pia X. do tejto sluzby
tym najvyssim spésobom, ked ho ustanovil do sluzby pastiera Univerzélnej
cirkvi. Ked Jezi$ volal bohatého mladika, aby sa mu cely odovzdal a skrze
neho, aby sa odovzdal stadu jeho Otca so slovami ,pod a nasleduj ma!®, bo-
haty mladik ihned opustil Jezisovu spolo¢nost, lebo bol priputany k svojim
pocetnym hmotnym statkom. Ked' svity Peter pocul Pinov rozhovor s bo-
hatym mladikom, bol si vedomy velkého rizika odovzdat sa uplne Kristo-
vi a bol znepokojeny o budice Zivotné istoty apostolov. Na Petrovu otizku
,Pozri, my sme opustili vietko a ili sme za tebou. Co z toho teda budeme
mat?“, Pan ihned odvetil: , Kazdy, kto pre moje meno opusti domy alebo
bratov a sestry alebo otca a matku alebo deti alebo polia, dostane stondsob-
ne viac a bude dedic¢om ve¢ného Zivota.“’

Iste, svity Pius X. tvirou v tvir nelahkym udlohdam svojej univerzilnej
pastoracnej sluzby, s velkou doverou ¢asto uvazoval vo svojom srdci nad
slovami, ktorymi Pan odpovedal svitému Petrovi. Skuto¢ne vidime, ako

Pén pritiahol kiiazské srdce svitého Pia X. pocas celého jeho kiiazského zi-

2. Mt19,29
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vota k svojmu prebodnutému a oslivenému Srdcu, v ktorom svity papez na-
siel nevycCerpatelny pramen, z ktorého sa syti a pije stido zverené jeho pas-
toracnej starostlivosti. Vyzvy, ktorym celi pastoracnd starostlivost vo svete,
ktory odmietol Dobrého Pastiera, ba ktory ma pokusenie usmrtit ho, jasne
dokazuju, Ze kto pasie stido v mene Dobrého Pastiera, musi vytrvalo vkla-
dat svoje srdce do Najsvitejsieho Srdca Jezisovho.

Ako apostoli stdli po prvykrit pred velkymi vyzvami ohlasovat evan-
jelium a vysluhovat sviatosti vo svete, ktory prebodol Bozské Srdce, z kto-
rého pochidza pravda evanjelia a laska sviatosti, rovnako aj papez Pius X.
stdl pred velkymi vyzvami ohlasovat evanjelium a vysluhovat sviatosti, ako
tomu bolo po prvykrit, vo svete plnom pychy, ziadostivosti a nenavisti, kto-
ré svet priviedli az k Prvej svetovej vojne, ktord svojimi rozmermi utrpe-
nia zasiahla vel'kd Cast sveta. Ba o viac, samotnd Cirkev v ¢ase jeho po-
ntifikdtu, bola vystavend zhubnym pridom v oblasti u¢enia viery, moral-
ky a aj bludom.® Svity Pius X. priamo zazil pravdivost proroctva Ezechiela
o samozniceni ¢loveka, ktory ma pysné, vystatovaéné a lakomé srdce, kto-
ré sa chvastd, Ze je ako Boh.* Z toho dévodu si svity papez zvolil ako svo-
je motto slovd svitého Pavla: ,Instaurare omnia in Christo®, ,Obnovit viet-
ko v Kristovi.®

Pastora¢nd liska svitého Pia X. bola vyjadrend v novej evanjelizacii,
ktorou pozyval vetkych ucit a zit vieru, ako tomu bolo po prvykrit s od-
hodlanim a pracou prvych apostolov. Trval na ¢o najéastejSom pristupova-
ni k svitému prijimaniu, dovolil pristupovat k svitému prijimaniu detom vo
veku, ked to uz dokazu chépat a umoznil chorym Tahsi pristup k Eucharis-
tii. Sucasne viak, aby spolocenstvo lasky s Kristom v Najsvitejsej sviatos-
ti bolo ingpirované a sprevidzané stle hlbsim poznanim Krista, naliehal
na kazdodennom ¢itani Svitého pisma. S cielom podporit tctu k Bozie-

mu slovu ustanovil Komisiu pre reviziu a opravu latinského vydania Svité-

3. Porov. Butler’s Lives of the Saints, s. 475-476.
4. Porov. Ez 28:6-8.
5. Ef1,10.
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ho pisma Vulgity a v roku 1909 zalozil Papezsky biblicky institut. Z vlast-
ného rozhodnutia kazdd nedelu kazal Bozie slovo v nadvoriach Vatikdnu.

Ziaroven zabezpecil efektivnejsie riadenie Cirkvi prostrednictvom pr-
vej kodifikacie cirkevnej discipliny a reorganizaciou Rimskej kurie, ako
orginu, ktory napomaha rimskemu velkiazovi v pastoracnej starostlivos-
ti o Univerzdlnu cirkev. V tomto duchu viedol svoj osobny zivot vo velkej
jednoduchosti a svitosti, vykondval diela ldsky nad rimec toho, ¢o svet po-
vazoval za mozné. Jeho laska sa prejavovala taktiez zdzrakmi, ktoré sa mu
pripisujd po celd dobu jeho Zivota.

Na konci svojej papezskej sluzby, v Case, ked sa situdcia vo svete stile
viac zhor$ovala, on sim bol stale viac ldskavejsi a neziStnejsi vo svojich pre-
javoch pastora¢nej lasky voci zverenému stadu. Ked vypukla Prva svetova
vojna vyhlasil: ,Toto je posledné utrpenie, ktoré mi Pin Zivote ddva. Velmi
rad ddm svoj Zivot, aby som zachrénil tieto moje ibohé deti z tejto hroz-
nej pohromy. “

Tymito slovami svity papez vyjadroval svoj sucit a svoje utrpenie s Kris-
tom za spasu dusi, ¢o sa naucil v Mdriinej $kole, od Neposkvrneného a Bo-
lestného Srdca preblahoslavenej Panny Marie. Ked si pripominame svitého
papeza Pia X. v tejto krdsnej konkatedrile Sedembolestnej Panny Marie,
pamitajme zvldst na to, ako Bozia matka mala tajomnym spdsobom spolu-
Ucast na JeziSovej smrti na kriZi a u¢i nas, ako ucil svity Pius X. podla slov
svitého apostola Pavla, dopfﬁat’ »to, ¢o chyba Kristovmu utrpeniu pre jeho
telo, ktorym je Cirkev.“”

Ked oslavujeme hrdinsku svitost pdpeza svitého Pia X. v tento der,
ktory sme zasvitili intenzivnemu $tddiu kanonického prava, nech nim ne-
chyba rozjimanie nad tym, ako uplatnit nase $tidium pre dobro Cirkvi.
Prosme na prihovor Sedembolestnej Bozej Matky a papeza svitého Pia X.,

6. “This is the last affliction that the Lord will visit on me. I would gladly give my life
to save my poor children from this ghastly scourge”. Butler’s Lives of the Saints, s. 477.
7. Kol 1,24.
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aby na$a prica kdnonistov bola vzdy vyjadrenim pastoracnej lasky Jezisa,
Dobrého Pastiera.

Pozdvihnime teraz nase srdcia zjednotené s Neposkvrnenym Srdcom
Miarie k prebodnutému a oslivenému Srdcu Jezisovmu, ktoré je otvore-
né, aby nds prijalo v eucharistickej obeti. V Jezisovom Srdci ndjdeme mud-
rost a silu nasledovat pdpeza svitého Pia X. v jeho pastoracnej ldske tak,
aby nasa sluzba kinonickému préavu bola skuto¢ne s cielom ,,obnovit viet-
ko v Kristovi.“®

Srdce Jezisovo, spdsa v teba diifajiicich, zmiluj sa nad nami.
Neposkvrnend a Sedembolestnd Panna Madria, oroduj za nds.
Swvity Pius X., oroduj za nds.

8. Ef1,10.
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