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IV. roénik

PRrRexkvAPENIA BENEDIKTA XVI.

Zda sa, akoby novy Rimsky velknaz
chcel ,vratit Petrovu lodicku* do prvého
tisicrocia. Poukazuju na to prinajmen-
Som tri gesta: meno Benedikt, ktoré si
ako papez zvolil, evokuje sv. Benedikta
z Nurzie, zakladatela benediktinov; na-
vrat k paliu, ktoré nosili papezi v prvom
tisicrodi, a odstranenie tiary z papezské-
ho erbu, ktora sa zacina objavovat na
hlavach papezov od Gregora VII. v 11.
storoci. Tento ,navrat” vSak netreba cha-
pat spiatocnicky, ale progresivne, progra-
movo. V prvom tisicroci bola Kristova cir-
kev este jednotna. Aj ked mensie rozkoly
uz existovali, prva velka schizma nasta-
lav roku 1054 a druha v 16. storoc¢i. Obe
st podnes velkou ranou na mystickom
Kristovom tele. Ak som papezove gesta
spravne pochopil, treba ich chapat ako
scestu” alebo ,.sposob”“ hladania ekume-
nickej jednoty: vratit sa a zacat ,o¢isto-
vat svoju paméat” (purificazione della
memoria) od ran a ludskych nanosov, aby
sa Cirkev zaskvela v jednote a prestala
byt §kandalom rozdelenia.

Aj papezsky erb Benedikta XVI. ma
suvis s prvym tisicro¢im krestanstva,
hlavne absencia tiary, ale tieZ musSla,
ktora sa viaze k legende zo Zivota sv.
Augustina zo 6. storocia, medved sv.
Korbiniana, ktory sa viaze k legende zo
7. storocia i hlava Etiépéana, ktora sa
viaZe k mestu Freising uz od 9. storocia.
Napada ma suvislost, Ze sv. Korbinian
bol p6vodom Francuz, ktory hlasal evan-
jelium v Nemecku, a Franctuizsko a Ne-
mecko stali pri zrode Eurépskej unie.
Myslim si, ze z dlhodobejsieho hladiska
stary kontinent nema prili§ na vyber:
alebo bude krestansky, alebo moslimsky.
Podla prognostikov buducnost ma aj v
Eurépe nabozenstvo, iba nevedia pred-
povedat ¢i moslimské, alebo krestanské.

Novym ,strazcom katolickej viery,
mravov a cirkevnej discipliny®, ako sa
zvykne nazyvat prefekt Kongregacie pre
nauku viery, sa stal American z Kalifor-
nie arcibiskup Wiliam Joseph Levada. Na
americkom kontinente Zije drviva vacsi-
na katolikov. Napr. len portugalsky ho-

voriaca Brazilia poé¢ita 150 miliénov ka-
tolikov. Mnohi o¢akavali, Ze novy papez
bude pochadzat z Ameriky. Nestalo sa
tak. Ale novy papeZ povolava svojho naj-
blizsieho spolupracovnika v oblasti vie-
ry a mravov prave z tohto kontinentu.
Mozno opravnene predpokladat, Ze novy
Svéaty Otec dobre pozna intelektualne
a nabozenské kvality svojho nastupcu
v urade prefekta. A je priam symbolické,
ze novy prefekt spaja v sebe americky
rozhlad so svojim irsko-portugalskym
poévodom. Iste mu nebudu vzdialené prob-
lémy katolikov Severnej Ameriky (napr.
mravné delikty kléru), ako aj starosti
Juznej Ameriky (napr. teolégia oslobode-
nia, extrémna chudoba).

V poslednych rokoch naozaj Boh da-
val svojej Cirkvi vynimoénych papezov.
Novy Kristov namestnik sa zveruje do
nasich modlitieb a povedal to ihned po-
tom, ako sa predstavil Boziemu ludu.
Som presvedceny, Ze pravnici a vobec
vSetci, ktori ¢itaju Tribunal, na to neza-
budnu!

prof. ThDr. ICLic. Jan Duda, PhD.



PRIHOVOR CLENOM

IKKONGREGACIE PRE KLERUS

Plendrne zasadanie Kongregdcie pre klérus diia 23. novembra 2001

VaSe Eminencie pani kardinali, ctihodni bratia v bis-
kupskej a kinazskej sluzbe, milovani bratia a sestry.

1. S velkou radostou vas vsetkych prijimam pri prile-
Zitosti plenarneho zasadania Kongregacie pre klérus. Sr-
dec¢ne pozdravujem prefekta tejto Kongregacie pana kar-
dinala Darioa Castrilléna Hoyosa a dakujem mu za jeho
uprimneé slova, ktorymi sa ku mne obratil v mene svojom
iv mene vSetkych tu pritomnych ¢lenov. Pozdravujem pa-
nov kardinalov, spolubratov biskupov a ostatnych ticast-
nikov plenarneho zasadania Kongregacie, ktora zamerala
svoju pozornost na velmi délezita tému zivota Cirkvi: knaz
ako pastier a vodca farského spolocenstva veriacich. Ked
sa zdoraznuje uloha knaza v ramci farského spolo¢enstva
veriacich, vzdy sa vlieva viac svetla do postavenia Krista,
ktory musi stat v centre pozornosti, ¢o jasne vyplyva zo
samotného poslania Cirkvi.

Kristus je pritomny vo svojej Cirkvi zvlast v Najsvatej-
Sej Sviatosti Oltarnej. Druhy vatikansky koncil v dogma-
tickej konstitucii Lumen gentium uéi, Ze knaz v zastiipeni
samého Krista (lat. in persona Christi) slavi sv. om$u a
vysluhuje sviatosti.! To Kristus - ako u¢i vhodne iny kon-
cilovy dokument Sacrosanctum Concilium v siedmom bode,
ako aj mo6j ctihodny predchodca papez Pavol VI. v encyk-
like Mysterium fidei - je pritomny pri ohlasovani slova a
pri riadeni veriacich, teda pri ulohach, ku ktorym je knaz
osobne povolany.?

2. Takto sa pritomnost samého Krista uskutoc¢nuje
riadnym a kazdodennym spoésobom a robi z farnosti au-
tentické spolocenstvo veriacich. Preto mat uprostred far-
nosti knaza ako vlastného pastiera je pre farské spolocen-
stvo zakladnou doélezitou skuto¢nostou. Byt vlastnym
pastierom komunity veriacich je titulom, ktory je zvlast
rezervovany knazovi, lebo druhy stupen sviatosti knazstva
je nezastupitelnym predpokladom, aby niekto mohol byt
platne ustanoveny za farara.?

Aby sa mohlo ur¢it toto zvlastne cirkevné poslanie kna-
za, musime poukazat na zakladny vztah, aky vladne me-
dzi Kristom Hlavou a Pastierom a tym, kto ho sviatostne
zastupuje. V apostolskej exhortacii Pastores dabo vobis som
poznamenal, ze ,vztah k Cirkvi je zahrnuty v jednom a
tom istom vztahu knaza ku Kristovi v tom zmysle, Ze je
to sviatostné spritomnenie Krista, ktoré vzbudzuje a zivi
vztah knaza k Cirkvi.** Cirkevny rozmer patri k podstate
sluzobného knazstva. Je aplne v sluzbe Cirkvi. Je natol'ko
v sluzbe cirkevného spolocenstva, Ze toto spoloc¢enstvo

1. Porov. LG 10.

2. Porov. AAS 57 (1965), s. 762.

3. Porov. Kédex kanonického prava, kan. 521, § 1
4. Pastores dabo vobis, bod 16.
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uplne potrebuje sluzobné knazstvo na to, aby malo
uprostred seba pritomného samého Krista Hlavu a Pastie-
ra. Ak vSeobecné (krstné) knazstvo je potrebné, aby Bozi
Iud bol z Bozieho ustanovenia premostenim s inymi lud-
skymi spoloc¢enstvami, pricom sa to tyka kazdého, kto je
¢lenom Bozieho Tudu, tak sluzobné knazstvo je vysled-
kom povolania, osobitného vyvolenia: ,Jezis povolal k sebe
svojich ucéenikov a vyvolil si Dvanastich.“® Prave vdaka
¢innosti sluzobnych knazov veriaci st1 si vedomi svojho
vSeobecného (krstného) knazstva a usiluju sa ho zodpo-
vedne vykonavat:® vysvateny knaz im pripomina, ze st
Bozim Iudom, a robi ich sposobilymi prinasat duchovné
obety,” prostrednictvom ktorych sam Kristus z nas pripra-
vuje dar pre svojho Otca.® Bez tejto pritomnosti Krista
uprostred nas, ktorého reprezentuje knaz, vysvateny
pastier komunity veriacich, tato komunita by nemohla byt
cirkevnym spoloc¢enstvom v plnom zmysle slova.

3. Pred chvilou som povedal, ze Kristus je pritomny
v Cirkvi osobitnym vynikajucim spésobom v Eucharistii,
ktora je pramenom i vrcholom cirkevného Zivota. Je to
Kristus, ktory je naozaj pritomny v slaveni sv. omSe, ale
aj vtedy, ked je pod spésobom chleba pritomny v bohostan-
ku ako ,duchovné srdce farského nabozenského spolocen-
stva veriacich."®

Prave z tohto déovodu Druhy vatikansky koncil zveruje
fararom starost, ,aby slavenie eucharistickej obety bolo
centrom a vrcholom vsetkého zivota krestanského spolo-
censtva.“!°

Bez kultu k Eucharistii, ktora je hybnou silou, pulzu-
jucim srdcom, farské spoloc¢enstvo umiera. Bude uzitoc-
né pripomenut, ¢o nam o tom hovori apostolsky list Dies
Domini: ,Spomedzi mnohych ¢innosti farského spolocen-
stva veriacich, nijaka nie je tak Zivotodarna a tak formac-
na pre veriacich, ako prave slavenie sv. oms$e v nedelu, v
Panov den.“!' Nijaka ¢innost ju nemoze nahradit. Ani
samotna bohosluzba slova, ak nie je mozné zabezpecit
pritomnost knaza v nedelu, nie je v stave ju nahradit, hoci
je chvalyhodna a prispieva k udrzaniu zivej viery v spo-
lo¢enstve veriacich. Preto sa ma vzdy zachovat ako celo-
tyzdenny ciel nedelna ticast na eucharistickom slaveni.

Kde niet dostatok knazov, treba sa s vierou a nepre-
stajne modlit k Bohu, aby poslal dostatok a svatych ,ro-
botnikov do svojej vinice“. UZ v spominanej apostolskej

Lk 6, 13-16.

. Porov. Ef 4,11-12.

. Porov. 1 Pt 2, 5.

. Porov. 1 Pt 3, 18.

. PAULUS PP. VI, Litt. Enc. Mysterium fidei, v: AAS 57 (1965),
s. 772.

10. Christus Dominus, bod 30.

11. Dies Domini, bod 35.
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exhortacii Pastores dabo vobis som zdoraznoval, Ze ,,v su-
casnej dobe sa modlitbovy postoj o¢akavania novych po-
volani stane Coraz viac stalym a roz§irenym postojom vo
vsetkych krestanskych spolo¢enstvach a vo vsetkych cir-
kevnych skutocénostiach.“!? Jasna knazska identita, in-
tegralne vykonavanie pastorac¢nej sluzby zjednotené s
usilim celého spolocenstva veriacich v modlitbe a osobnom
pokani, to st nevyhnutné a naliehavé predpoklady pas-
toracie povolani. Bolo by fatalnym omylom, ak by sa pre-
cenovali sucasné tazkosti a spravali by sme sa tak, ako
keby Cirkev zajtrajska mala zit a posobit takmer bez kna-
zov. Takyto postoj, smerujuci k naprave sucasnej situa-
cie, aj napriek dobrej voli a usiliu by mal velmi vazne ne-
gativne dopady na spolocenstvo Cirkvi.

4. Farnost je aj privilegovanym miestom pre ohlasova-
nie Bozieho slova. Toto ohlasovanie ma rézne formy
a kazdy veriaci je povolany k aktivnej ucasti na tejto tlo-
he, zvlast svedectvom vlastného krestanského Zivota aj
slovnym ohlasovanim evanjelia jednak neveriacim, aby ich
priviedol k viere, ako aj veriacim, aby ich poucil, upevnil
a voviedol do plodnejsieho Zivota vie-

jednoznacne deklarované v normative kanonického pra-
va.!® V takychto pripadoch, ktoré su v stucasnosti dost
aktualne, interdikasterialna exhortacia Ecclesiae de myste-
rio, ktora som schvalil §pecifickym sposobom, poskytuje
bezpecné odporucania, ktoré treba dodrziavat.

Pri vykonavani riadenia farnosti farar nesie osobnu zod-
povednost; ma si vsak posluzit institiciami poradného
charakteru, vytvorenymi Kédexom kanonického prava.'¢
Treba v§ak zdoraznit, aby tieto institucie ostali verné svoj-
mu ucelu a ostali iba na baze poradenstva. Preto sa treba
vyhnut akejkolvek snahe, ktora by si fakticky robila na-
rok nahradit ulohu farara pri vykonavani moci riadenia
a jeho zodpovednost, instituciou, ktora podla Kédexu ma
iba poradny charakter. Ak by sa tak totiZ stalo, zmenila
by sa aj samotna Struktura farskej komunity veriacich, ¢o
je nemyslitelné.

6. Teraz obraciam svoju pozornost s velkou laskou

a uznanim k vSetkym fararom, roztratenym po mnohych
farnostiach celého sveta, zvlast k tym, ktori nestt breme-
no prvej evanjelizacie. S laskou ich povzbudzujem, aby po-
kracovali v tejto tak namahavej, ale

ry. Co sa tyka knaza, on ,ohlasuje
Bozie slovo ako zvlast vyvoleny slu-
Zobnik slova a participuje takto na
prorockej tlohe Krista a Cirkvi.“'* Aby
knaz mohol verne plnit tato sluzbu,
ktora zodpoveda aj Boziemu daru, kto-
ry od Boha prijal, ,sam musi rozvijat
a zveladovat svoj osobny, priam fami-
liarny vztah k Boziemu slovu.“!* Aj
keby ho niekto z veriacich v tom pre-
konal a bol od neho aj lepsi v tejto
oblasti, ni¢ to neubera na skutocnos-
ti, Ze prave on, knaz, sviatostne repre-

Uloha spravovat farnosf
ako pastier spolocenstva
veriacich farnosti,
co je vlastnou uUlohou,
ktora prinalezi fararovi,
je postavena na jeho
zvlastnom vzfahu
s Kristom Pastierom.

pre Cirkev prevzacnej tilohe. Odpo-
racam kazdému z nich, aby sa pri
vykonavani svojej kazZdodennej
pastorac¢nej prace utiekal k Panne
Marii, naSej Matke, prosil ju o po-
moc a aby usiloval zit v hlbokom
spolocenstve s nou. Ako som napi-
sal v liste knazom pri prileZitosti
Zeleného Stvrtka v roku 1979, v slu-
Zobnom knazstve ,existuje pre-
krasna a prenikavo pomahajtaca
blizkost Jezisovej Matky.“!” Drahi
bratia knazi, ked slavime sv. omsu,

zentuje Krista Hlavu a Pastiera a Ze
prave na tejto sviatostnej reprezenta-
cii stoji aj uéinnost jeho ohlasovania. Tato u¢innost spo-
locenstvo veriacich farnosti potrebuje zvlast v prenho ty-
pickom momente ohlasovania, ktorym je liturgické
hlasanie evanjelia a homilia, ktora po tomto ohlasovani
nasleduje. Tieto ukony su rezervované iba knazovi.

5. Aj uloha spravovat farnost ako pastier spolo¢enstva
veriacich farnosti, ¢o je vlastnou ulohou, ktora prinalezi
fararovi, je postavena na jeho zvlastnom vztahu s Kristom
Pastierom. Ide o ulohu, ktora ma sviatostny charakter.
Toto poslanie farar neprijima od spolo¢enstva veriacich,
ale prostrednictvom biskupa ho prijima od samého Pana.
Jasné ohlasenie a vykonavanie tejto ulohy spolu s poni-
zenou sluzobnou autoritou je neodmyslitelnou sluzbou
pravde a cirkevnému spolo¢enstvu. Spolupraca farara s
inymi, ktori neprijali vysviacku, a teda toto osobitné svia-
tostné poslanie od Krista, je velmi Zelatelna a ¢asto aj
nevyhnutna. Ale napriek tomu oni nemoé6zu nijakym spo-
sobom nahradit ilohu vlastného pastiera spolo¢enstva ve-
riacich farnosti, ktorym je prave farar. V krajnych pripa-
doch, ked ich knazi odporii¢aju i zapajaju intenzivnejsie
a Castejsie do vykonavania pastoracie vo farnosti, to este
neznamena, Ze ide o nejaka vynimku v porovnani s pod-
statnym kritériom, ktoré tu uz bolo spominané a ktor¢ je

12. Pastores dabo vobis, bod 38.
13. Pastores dabo vobis, bod 26.
14. Pastores dabo vobis, bod 26.

vedla nas stoji Matka Vykupitela,
ktora nas vovadza do tajomstva
spasitelnej obety svojho Bozského Syna. Ad Jesum per
Mariam (slov. Skrze Mariu k JeZiSovi): toto nech je na-
S$im kaZzdodennym programom nasho duchovného
a pastoraéného Zivota!

Ubezpecujem vas o svojich modlitbach a s pocitom
vdaky kazdému z vas udelujem svoje apostolské pozeh-
nanie, do ktorého s radostou zahinam aj vsetkych kna-
zov na celom svete.

Pévodny text v taliancine bol publikovany
v AAS 94 (2002), s. 213-217.

Z talianskeho originalu prelozil:
prof. ThDr. ICLic. Jan Duda, PhD.

Lektoroval:
ThDr. Alojz Frankovsky, PhD.

15. Porov. Kédex kanonického prava, kan. 517, § 2.
16. Porov. Kdédex kanonického prava, kan. 536-537.
17. List knazom pri prilezitosti Zeleného Sturtka 1979, bod 11.
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SPECIFIKA PRAVA

KATOLICKEJ CIRKVI

uvoD

Budem sa zaoberat témou $pecifickych vlastnosti ka-
nonického prava. Kanonické pravo svojou normativnou
povahou, regulujtcou zivot i ¢innost Cirkvi ako spoloc-
nosti, je skutoénym pravom, ale jeho skuto¢nym existenc-
nym a inSpirujucim zakladom je BoZie zjavenie, a teda
konzekventne aj teologia. Kanonickému pravu nemozno
porozumiet a tym menej uzitoéne ho studovat bez prime-
raného teologického poznania. TaktieZ nemoZno nim
spravne narabat bez toho, aby ¢lovek nemal dar katolic-
kej viery.

Viem, Ze nie je mozné taku Siroku tému vycerpat
v jednom kratkom referate tym menej, Ze sa prihovaram
tym, ktori sa so zalubou zaoberaju pravom Katolickej
cirkvi.!

Obmedzim sa iba na niektoré poznatky, ktoré sa vSak
netykaju konkrétnych pravnych predpisov alebo konkrét-
nych pravnych problémov, ale takych, ktoré tvoria funda-
ment kanonického prava a su vyjadrenim jeho Specifickych
vlastnosti, ktorym sa kanonické pravo odliSuje od svet-
ského prava.

USTAVNE PRAVO CIRKVI

Hned na zaciatku sa ziada pripomenut, ze Kodex
kanonického prava z roku 1983, okrem iného, je vyjadre-
nim nauky Druhého vatikanskeho koncilu (1962-65). Je
vlastne ovocim koncilu natolko, Ze v porovnani s Kode-
xom z roku 1917 svojou Struktarou, terminolégiou i sa-
motnymi predpismi dérazne vyjadruje teologicky charak-
ter zakonodarstva Katolickej cirkvi. Ked papez Jan XXIII.
vo svojom prihovore kardinalom 25. januara 1959 zverej-
nil svoje rozhodnutie zvolat Druhy vatikansky koncil, pre-
javil zaroven volu zmenit aj predpisy Kodexu tak, aby sa
stal v oblasti cirkevnej discipliny nastrojom koncilovych
ustanoveni.?

1. K tejto téme pozri napriklad C. R. M. RADAELLI, Il concetto
di diritto della Chiesa nella riflessione canonica tra Concilio e
Codice, Milano 1991. P. ERDO, Teologia del diritto canonico.
Un approccio storico-istituzionale, Torino 1996. P. ERDO,
Theologie des Kirchenrechts. Ein systematisch-historischer
Versuch, Munster 1999. T. GALKOWSKI, Il ,quid ius” nella
realté umana e nella Chiesa, Roma 1966. M. VISIOLI, Il di
ritto della Chiesa e le sue tensioni alla luce di un’antropologia
teologica, Toma 1999. Kazda z uvedenych kniZnych publi-
kacii uvadza aj mnozstvo bibliografie tykajucej sa teologic-
kého zakladu kanonického prava. Pozri aj C. ERRAZURIZ, Il
diritto e la giustizia nella Chiesa. Per una teologia fondamen-
tale del diritto canonico. Un dibattito trentennale su fondamen-
ti e metodo della canonistica, Pregasona (Lugano) 2002.

2. JAN XXIII., Prihovor v Bazilike sv. Pavla extra muros (25. 1.
1959), v: AAS 54 (1959) 65-69.
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Neskor, po mnohych rokoch namahavej prace na revi-
zii novej cirkevnej legislativy, mohol Jan Pavol II. v apos-
tolskej konstitticii Sacrae disciplinae leges® dna 25. janu-
ara 1983, ktorou promulgoval novy Kédex kanonického
prava, povedat, ze Koédex mozno chapat ako ,velké usilie
prelozit do kanonickej reé¢i koncilova eklezioldgiu,“ ako
doplnenie koncilovej nauky zvlast vyjadrené v dvoch kon-
Stituciach o Cirkvi: dogmatickej i pastoralnej.* V priho-
vore ucastnikom Skolenia na tému nového Kédexu uspo-
riadanom Papezskou Gregorovou univerzitou v Rime dna
21. novembra 1983 Jan Pavol II. povedal, Ze Kodex je ,,po-
slednym dokumentom koncilu“.?

Prave vdaka koncilovému uceniu a pokoncilovej disku-
sii stale viac dozrievalo presvedcenie, Ze kanonické pravo
ma teologicky zaklad a teologicky rozmer. To znamena, Ze
po prvy raz v historii sa revizia cirkevnej legislativy moh-
la plne opriet o koncilové poznatky tykajuce sa cirkvi.®
Inymi slovami: koncilové a pokoncilové teologicko-pasto-
rac¢né ucenie a revizia nového Koédexu patria k sebe. Ko6-
dex kanonického prava sa usiluje uviest do zivota Cirkvi
podstatné zasady sucasnej ekleziologie i sakramentalnej
teologie, ale aj inych teologickych disciplin.

Pokial ide o teologicky zaklad prava Cirkvi, ako velmi
poucny sa ukazuje pokus kodifikovat podla vzoru statnej
legislativy eSte pred reviziou Kéodexu ,astavné pravo“ Cize
Lkons§tituciu Cirkvi®, ktora by tvorila bazu kédexu latin-
skej Cirkvi, ako aj kodexu vychodnych katolickych cirkvi.
Ba tieto normy by tvorili bazu aj pre neskorsiu legislativu
univerzalnej Cirkvi i legislativu partikularnych cirkvi. Ked
sa pracovalo na projekte Lex Ecclesiae fundamentalis (na-
pokon vieme, Ze bol pripraveny na promulgaciu aj defini-
tivny navrh), rozvinula sa horliva diskusia o stabilite,
definitivnosti, Gzitku a potrebe takéhoto dokumentu, pri-
¢om bolo o tom popisané velké mnozstvo odbornych stu-
dii.”

Avsak na poslednu chvilu sa rozhodlo, ze takyto do-
kument promulgovany nebude. Okrem velkej namahy, vlo-
zenej do pripravy Ustavného prava Cirkvi, treba pochopit
aj inu skutoc¢nost: ak statne pravne systémy, ktoré maju
svoje ustavy ako zakony najvyssej pravnej sily a o ktoré

3. JAN PAVOL II., Apostolska konstitiicia Sacrae disciplinae
leges, v: Kédex kanonického prava, latinsko-slovenské vy-
danie, Trnava 1996.

4. Tamtiez. Ide o dve konstitucie: Dogmaticka konsStiticia o
cirkvi Lumen gentium (21. 11. 1964) a Pastoralna konstita-
cia o Cirkvi v si¢asnom svete Gaudium et spes (7. 12. 1965).

5. GIOVANNI PAOLO II., Magistero pontificio VI, 2 (1983). s.
525-527.

6. F. J. HAMER, Il Codice e il Concilio, v: L’Osservatore roma-
no, 26. 1. 1983, s. 1.

7. Porov. D. CENALMOR PALANCA, La ley fundamental de la
Ignesia. Historia y andalisis de un proyecto legislativo, Pam-
plona 1991 (bibliografia sa nachadza na s. 507-522).



sa potrebuju opriet iné pravne ustanovenia ako o nieco
pevné a stabilné, tak v Cirkvi uz mame Ustavné pravo,
ktorym je Svaté pismo, Tradicia a s nimi spojené Magis-
térium Cirkvi, ¢o zdoéraznila uz aj spominana apostolska
konstitucia, ktorou bol promulgovany novy Kédex. Napo-
kon v sticasnej dobe sa uz nikto nedovolava formalneho
vypracovania Ustavného prava Cirkvi.

ANTROPOLOGICKY ROZMER
KANONICKEHO PRAVA

V ramci teologického pohladu sa ziada upriamit po-
zornost aj na antropologicky rozmer kanonického prava.
Ak Statne zakonodarstvo berie do uvahy ¢loveka v jeho
pozemskom rozmere, ¢o znamena od pocatia az po smrt,
kanonické pravo berie do uvahy ¢loveka v rozmere veénosti.
Inymi slovami: pre cirkevného zakonodarcu je pozemsky
zivot iba jednou kratkou etapou zZivota ¢loveka, a preto
sa treba zamerat na jeho integralne dobro zvlast v per-
spektive vecnosti. Preto napriklad ,,ob¢ania“ Cirkvi (veriaci)
sa v Kddexe menuju ,,Bozim ludom*“,® lebo su ludom, ktory
putuje do svojej nebeskej vlasti; vela priestoru Kodex ve-
nuje posvacovaniu ¢loveka ¢iZe sviatostiam, evanjeliovym
radam, normam, ktoré stavaju ¢loveka do svetla ve¢ného
Zivota, ¢ize tykaju sa apoStolatu.

Pravo musi stat v sluzbe ¢loveka. Preto je velmi dole-
Zité pre zakonodarcov, aby porozumeli ¢loveku. Kto je
¢lovek? Kanonické pravo malo od zaciatku svojej historie
pred ocami to, ¢o Jan Pavol II. povedal vSetkym udom
dobrej vole uz vo svojej prvej encyklike Redemptor homi-
nis zo 4. marca 1979° v stuilade s u¢enim Druhého vatikan-
skeho koncilu: ,Skuto¢ne, tajomstvo ¢loveka sa naozaj
vyjasnuje jedine v tajomstve vteleného Slova (...), v plnej
miere odhaluje ¢loveka ¢loveku samému a dava mu naja-
vo jeho vzneSené povolanie (n. 8), ako aj plnu pravdu o
Iudskej slobode (n. 21) a jeho opravdivom dobre” (n. 13).
,Preto,“ dodava papez, ,ak ¢lovek chce dékladne pocho-
pit seba samého - a to nie iba podla bezprostrednych, Giast-
kovych a ¢asto povrchnych alebo dokonca zdanlivych kri-
térii svojho bytia — musi sa priblizit ku Kristovi.” (n. 10)
Len tri mesiace po podpisani spominanej encykliky sti¢asny
nastupca sv. Petra - navzdory vtedy vladnucej oficialnej
marxistickej nauke o nabozZenstve ako prostriedku odcu-
dzenia sa ¢loveka sebe samému - dna 2. 6. 1979 zvolal na
Namesti vitazstva vo Varsave tieto slova: ,Kristus je klu-
c¢om k pochopeniu tak velkej a vznesenej skutocnosti,
akou je ¢lovek. Bez Krista nie je mozné plne porozumiet
cloveku. Ba viac: bez Krista ¢lovek nemoze plne pochopit
ani seba samého, nedokaze pochopit ani kto je, ani aka
je jeho skutoéna dostojnost, ani aké je jeho povolanie, ku
ktorému smeruje. Toto vSetko nemoze pochopit bez Kris-
ta.“10

Z Kristovej nauky o ¢loveku ¢erpa kanonické pravo nie
iba pravdu o veénom rozmere ludského zivota, ale aj o jeho
dostojnosti, o jeho povolani, ku ktorému smeruje, ako to
zdoraznil uz Svaty Otec. Uvedené skutoc¢nosti mozno
lahko vybadat v ziakonodarstve Cirkvi. Avsak chcel by som

8. Druha kniha Kddexu nesie nazov ,Bozi [ud“. Rovnaky titul
nesie aj druha ¢ast Dogmatickej konstitiicie o Cirkvi Lumen
gentium Druhého vatikanskeho koncilu (9-17).

9. JAN PAVOL II., Encyklika Redemptor hominis (4. 3. 1979),
Trnava 1997.

10. GIOVANNI PAOLO II., Magistero pontificio II, 1 (1979) 599,

n. 3.

podcéiarknut, ze tato krestanska antropolégia ma rozho-
dujuci vyznam pre kanonické pravo aj vtedy, ak ide o po-
chopenie jeho existencialnej situacie tu na zemi. Tento
problém bol zivo prediskutovany v suvislosti s tazkosta-
mi, ktoré vznikali v ramci spoluprace a dialégu medzi cir-
kevnymi sudcami na jednej strane a na druhej strane
s psychologmi a psychiatrami povolanymi robit znalcov
v procesoch manzelskej nulity z dévodov psychickej po-
vahy. Do tohto problému prehovoril aj Jan Pavol II., pou-
kazujuc na to, Ze pramen nedorozumeni sa nachadza v
antropologickom aspekte, s ktorym si pomaha konkrétna
osoba a s ktorym do tohto dialégu vstupuje. To zname-
na, ze antropologicky pohlad, s ktorym naraba psycho-
16g alebo psychiater, nie vzdy koreSponduje s aspektom
krestanskej antropologie.!!

Pre nedostatok ¢asu tu nemé6zem kompletne opisat
cely problém. Preto sa vyjadrim iba velmi kratko. S kres-
tanskou antropolégiou nie su v sulade niektoré psycho-
logické smery, ktoré ,vychadzaju alebo z pesimistickej te-
orie, podla ktorej ¢lovek nie je v stave porozumiet inym
poziadavkam, iba tym, ktoré st mu predkladané jeho
vlastnymi impulzmi alebo na neho vplyvaju zvonka ako
spolocensky tizus, alebo naopak, z optimistickej teorie,
podla ktorej ¢lovek moze sam seba realizovat svojimi vlast-
nymi silami.“'?

Proti uvedenym teériam ucenie krestanskej antropo-
légie mozno vyjadrit nasledujticimi tromi tézami:

- ¢lovek, stvoreny na obraz Bozi, je schopny poznat
pravdu a konat dobro, je schopny poznat a milovat svoj-
ho Stvoritela; ma svoje povolanie smerujuce k ve¢nosti,
¢o znamena, Ze tazi po Bohu a iba v Bohu méze najst
realizaciu seba samého,

- pri naplnani tohto povolania ¢lovek naraza na pre-
kazky, ktoré maju povod v jeho Ziadostivosti, zvykoch
spoloc¢nosti, a aj v sebe samom je rozpolteny,

- ¢lovek s pomocou BozZej milosti je povolany i schopny,
aby nad prekazkami i slabostami zvitazil.'®

Podla tohto chapania sa ¢lovek ukazuje v celkovej dy-
namike svojej existencie, to znamena aj v jeho zamerani
na vecnost, v tom, Ze je stvoreny ako slobodna bytost,
v jeho vnutornej rozpoltenosti i tazkostiach, v jeho po-
volani zit s Bohom a zvitazit s pomocou Bozej milosti
nad tazkostami, ktoré stretava na svojej ceste zivotom,
a to aj za cenu velkého usilia, padov a vstavania. Takato
antropolégia je relevantnou nielen vtedy, ak ide o kauzy
manzelskej nulity z dévodov psychickej povahy, ale je fun-
damentom celého kanonického prava, ktoré mobilizuje
pastierov Cirkvi k solidnej duSpastierskej praci a vSetkych
veriacich k usiliu, uzivajuc prostriedky sebaposvacovania,
predovsSetkym prostrednictvom svéatych sviatosti realizo-
vat evanjeliové rady, vychovavat nové mladé pokolenia a
pod. Vedomie takejto antropolégie mala Janina Szym-
kowiak, o ktorej som mal prilezitost hovorit na péde
Univerzity v Poznani 28. 4. 2004 (bola absolventkou spo-
minanej univerzity), ked sa rozhodla a povedala: ,Musim
sa za kazdua cenu stat svatou.”

11. JAN PAVOL I1., Prihovor Rimskej Rote (5. 1. 1987), v: AAS
79 (1987), s. 1453-1459. Porov. aj Prihovor Rimskej Rote
v roku 1988 (25. 2. 1988), v: AAS 80 (1988), s. 1178-1187.

12. JAN PAVOL II., Prihovor Rimskej Rote (5. 1. 1987), n. 4b.

13. Porov. Z. GROCHOLEWSKI, Sedzia koscielny wobec ek-
spertyz neuropsychiatricznych i psychologicznych (tlum. T.
Pieronek), v: Prawo kanoniczne 31 (1988), III-IV, s. 75-98;
79-82.
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SPASA DUSI AKO NAJVYSSI ZAKON

Vyrok Cicera Salus populi suprema lex esto (slov. dobro
ludu nech je najuyssim zdakonom)'* nadobudol v kanonic-
kom prave pozmeneny vyznam: Salus animarum suprema
semper lex esto (slov. spdsa dusi nech je vZzdy najuyssim
zakonom). Lebo vo svetle viery najvyssim ,dobrom Tudu®
(v naSom pripade ,veriacich®) je veéna spasa, a to - ako je
to vyjadrené v kanonickej zasade - ,semper* (slov. ,vzdy").
Tato zasada, ktora dostala svoje miesto v poslednom ka-
none Kédexu kanonického prava (kan. 1752: prae oculi
habita salute animarum, quae in Ecclesia suprema semper
lex esse debet), sa povazuje za korunovanie celého Kode-
xu, ako aj za princip, od ktorého sa odvija nielen legisla-
tiva Kodexu, ale vSetka cirkevna legislativa. Preto Svaty
Otec, ked promulgoval Kédex, vyslovil Zelanie, aby ,nova
kanonicka legislativa sa stala skuto¢nym nastrojom, po-
mocou ktorého Cirkev bude stale lepsie vykonavat svoju
spasonosnu ulohu v tomto svete.“'®* Napokon cielom pra-
va Cirkvi nie je iba to, ¢o je cielom kazdého prava - to
znamena udrzanie poriadku v Zivote a ¢innosti spolo¢-
nosti zvlast ochranu subjektivnych prav i dobro jednot-
livcov i celej spolo¢nosti, ale aj ich usmernenie na veénu
spasu. Iste, nijaké pravo neudeli ¢loveku spasu. Ta ude-
luje Boh. Ulohou kanonického prava je vytvorit predpo-
klady a poskytnut primeranti pomoc, aby ¢lovek mal moz-
nost dosiahnut svoj veény ciel. V kanonickej legislative sa
toto zameranie na ve¢nost ukazuje v plnej miere. Ukazu-
je sauzv strukturach Cirkvi, nachadza sa v kanonickych
normach tykajucich sa knazstva, spolo¢enstiev, instita-
tov zasvateného Zivota, iloh vyucéovania i posvacovania.
Ba mozno opravnene povedat, Ze tymto zameranim je in-
§pirované celé zakonodarstvo Cirkvi. Napriklad ked Ko-
dex pojednava o pravach veriacich, nachadzame v nom
predpisy, ktoré maju aj svetské pravne predpisy, akymi su
pravo na dobré meno a ochrana vlastného stkromia (kan.
220), pravo na zaobchadzanie v sulade s principom lega-
lity a ochrana vlastnych prav v silade s pravnymi pred-
pismi (kan. 221, § 1) alebo pravo ostat nepotrestany, ak
pravo nehovori niec¢o iné (kan. 221, § 3). Zvacsa ide o pra-
va, ktoré su uzko zviazané s poslanim spasy, ako napri-
klad pravo spolupracovat na tom, aby sa evanjelium ¢o-
raz viac ohlasovalo (kan. 211), pravo na duchovné dobra
Cirkvi vysluhované duchovnymi pastiermi, osobitne na
sviatosti a Bozie slovo (kan. 213), pravo vykonavat Bozi
kult a vyvolit si vlastna cestu duchovného zivota (kan.
214) prostrednictvom vlastnych iniciativ alebo podporo-
vania apostolskej ¢innosti (kan. 216), ako aj pravo na kres-
tanskua vychovu (kan. 217). Su este iné prava spolo¢né so
svetskymi legislativami, ktoré vS§ak maju vyrazné duchov-
né zameranie: pravo slobodne zakladat asociacie a viest
ich, pricom sa upresnuje, ze ide o asocidcie majuce za ciel
vykonavanie krestanskej lasky (charity), naboznosti ale-
bo ozivovanie krestanského povolania vo svete (kan. 215);
pravo predkladat duchovnym pastierom svoje potreby,
zvlast duchovné (kan. 212, § 2). V suvislosti s pravami,
ktoré ma kanonické pravo také isté, ako maju svetské
pravne predpisy, povazujem za potrebné dodat, Ze tieto
boli umiestnené v Kdédexe z toho dévodu, aby veriaci mohli
bez prekazok, uzitoéne a v sulade s inymi realizovat svoje
krestanské povolanie i prejavovat ttazbu po spase.

14. M. T. CICERO, De legibus, III, 3.

15. JAN PAVOL II., Apostolska konstitucia Sacrae disciplinae
leges, v: Kédex kanonického prava, latinsko-slovenské vy-
danie, Trnava 1996.
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POJEM SPRAVODLIVOSTI V CIRKVI

Pravo je tizko prepojené so spravodlivostou, a to nie iba
v aspekte, ¢i pravna norma je, alebo nie je spravodliva, ale
samo chapanie prava ma byt spravodlivé. Pravo je totiz
povinné stanovit to, ¢o je spravodlivé a spravne. A kano-
nické pravo ma i v tejto oblasti nieco vlastné, Specifické.

V BozZzom zjaveni pridavné meno ,spravodlivy“ a pod-
statné meno ,spravodlivost” maju svoj §pecificky obsah.
Pre ludi je spravodlivé to, ¢o chce Boh. Lebo On je Mud-
rostou a Laskou, a preto pre ¢loveka nemoéze byt ni¢ sprav-
nejsie a spravodlivejsie, nez je Bozia vola. Cize spravod-
livé nie je ni¢ iné, nez vykonavanie Bozieho prava, vy-
jadrené v blahoslavenstvach a evanjeliovych radach. Je
vsak velmi uizko previazané s laskou.

Uz v Starom zakone opakom slova ,iustus® (slov.
~spravodlivy“) bolo slovo ,impius” (slov. ,bezbozny, hries-
ny“). Aj vo vyjadreniach Pana JeziSa nachadzame vyroky
ako ,neprisiel som volat spravodlivych, ale hriesnikov* (Mt
9, 13), ,v nebi bude vacsia radost nad jednym hriesnikom,
ktory kona pokanie, ako nad devatdesiatimi deviatimi
spravodlivymi, ktori pokanie nepotrebuju“ (Lk 15, 7). Pre-
to pri vykreslovani obrazu posledného sudu sa nazyvaja
spravodlivymi ti, ktori konali skutky milosrdenstva (Mt 25,
46). Preto Re¢ na hore, v ktorej Kristus hovori o potrebe
,vacsej spravodlivosti®, nez je ta, ktora maju farizeji a za-
konnici (Mt 5, 20), sa povazuje za ,zakladny zakon spra-
vodlivosti tych, ktori prijali radostnu zvest o Bozom kra-
lovstve.“1¢

Jan Pavol II. na zac¢iatku svojho pontifikatu vo svojom
prihovore cirkevnym sudcom povedal: ,,(...) v ramci svedec-
tva, ktoré ma Cirkev vydavat, slova ako pravo, sud, spra-
vodlivost - okrem nedokonalosti a tazkosti vlastné kaz-
dému ludskému poriadku - evokuje model vySsej
spravodlivosti, Bozej spravodlivosti, ktora je cielom i vy-
chodiskom k nepominutelnosti.“!” Bozia spravodlivost je
vSak uzko previazana s dobrotou a milosrdenstvom. Pre-
to je pre krestana spravodlivou vecou aj to, ak odpusti,'®
ak vezme na ramena kriz'° alebo zmieri sa s tym, ak ho
ponizia.?®

Toto vsetko tak velmi Pismo svité odporuca. Poviem
to aj inak. Je spravodlivou vecou rozhodnut sa dobrovol-
ne zrieknut sa dosiahnutia svojho prava v mene vyssich
hodnoét podla vzoru Pana Jezisa, ktory — podla slov sv.
Pavla apostola — ,hoci ma bozsku prirodzenost, nepridf -
Zal sa svojej rovnosti v Bohom, ale zriekol sa seba samé-
ho, vzal na seba prirodzenost sluhu (...) uponizil sa...”
(Fil 2, 5-8), aby nas vykupil. Aj sv. Pavol vytyka Korinta-
nom, ked im piSe: ,Preco radsej nestrpite krivdu? Preco
radSej neznesiete Skodu?” (1 Kor 6, 7) Spravne uvazujuc:
~Domahanie sa svojich prav (...) nemusi byt vzdy sprav-
nym postojom v krestanskom zmysle. Z krestanského
pohladu moéze trpezliva a zvlast s laskou znasana krivda
mat va¢si vyznam nez obrana a domahanie sa svojho

16. L. DI PINTO, Amore e giustizia: il contributo specifico del
Vangelo di Matteo, v: Amore - giustizia. Analisi semantica
dei due termini e delle loro correlazioni nei testi biblici vetero-
testamentari e neotestamentari (a cura di G. Di GENNA-
RO), 1’'Aquila 1980, s. 327-455; 353.

17. JAN PAVOL II., Prihovor Rimskej Rote (17. 1. 1979), v: AAS
71 (1979), s. 426, n. 4.

18. Porov. Mt 6, 15; 18, 21-35; Mk 1, 25; Lk 6, 37; 17, 3-4;
Ef 4, 32; Kol 3, 12-15.

19. Porov. Mt 10, 38; 16, 24-25; Mk 8, 34-35; Lk 9, 23-24;
14, 27.

20. Porov. Mt 23, 12; Lk 1, 48. 52; 14, 11; 18, 14; Jak 4, 6.



prava.“?! Tu vlastne ide o spravny rebricek hodnoét. Pre
krestana je na prvom mieste domahat sa, usilovat sa o
Bozie veci. To znamena o to, ¢o ma nejaky vyznam z hla-
diska vec¢nej spasy. Preto v zaujme takychto hodnoét treba
sa niekedy vediet vzdat i inych hodnét, ktoré az takyto
vyznam nemaju.

Takéto chapanie spravodlivosti ma aj svoje pravne
konzekvencie. Nie je to len ucenie Cirkvi, ktorym je inSpi-
rovana ucditel'ska uloha Cirkvi (kan. 747-833 Kodexu ka-
nonického prava), ale v sulade s touto zasadou:

1. Kanonické pravo omnoho naliehavejsie nez akékol-
vek iné pravo nastoji, aby bolo v Cirkvi ¢o najmenej sud-
nych procesov a aby sa spory riesili pokojnou cestou, a
zavazuje k tomu vSetkych veriacich, predovsetkym bisku-
pov i sudcov, nie iba vtedy, ked je sudny proces este len
na zaciatku, ale v kazdom momente, ked sa ukaze nadej
na pokojné vyrieSenie sporu (kan. 1446).?> V Cirkvi nao-
zaj nemoze ist len o to, aby spor vyhral ten, kto vlastni
argumenty, ale uz vySsie vysvetlené chapanie spravodli-
vosti i samotna povaha Cirkvi - Druhy vatikansky koncil
ju predstavil z roznych uhlov pohladu (pomahaju nam lep-
Sie pochopit jej tajomstvo)?® ako ,spolocenstvo veriacich®,
ako ,Bozi Iud“, ako ,zakladna sviatost - sa domahaju
toho, aby sa rieSenie sporov vykonavalo v duchu lasky,
odpustenia, opravdivého zmierenia (nie za cenu kompro-
misov). To znamena, Ze rieSenie sporov sa ma konat so
zamerom dosiahnut vyssie ciele, t. j. dosiahnut ozdrave-
nie ,zraneného“ spolo¢enstva, navrat k opravdivej spolu-
praci medzi ¢lenmi Cirkvi, naplnenie Specifického vlast-
ného povolania kazdého z ¢lenov Bozieho ludu, priznanie
existenéného priestoru duchovnym hodnotam.?* Tieto
ciele mozno dosiahnut lahsie mimosudnym riesenim nez
prostrednictvom sudnych vitazstiev alebo prehier.

2. Z toho dévodu nedoslo k ustanoveniu miestnych
administrativnych sudov. Aj ked spociatku existoval v
prospech ich ustanovenia velky entuziazmus, neskor po
zrelSich tvahach nebol navrh na ich zriadenie akcepto-
vany.?

3. Cirkevné stidy sa zaoberaju predovSetkym spormi v
duchovnej oblasti, zvlast su to spory tykajtice sa platnos-
ti manzelstva, v ktorych ide o moznost dat si do poriad-
ku svoju vlastnu zivotnu situaciu pred Bohom a Cirkvou
a zaroven dostat moznost pristupovat k sviatostiam.

4. Napriklad z toho dévodu v kdnonickom prave exis-
tuje zasada, ktort len tazko budu chapat v §tatnom pra-
ve. Ide o zasadu, Ze ,kauzy tykajiice sa stavu osob sa nikdy
nestavaju rozsudenou vecou (lat. res judicata) (kan. 1643).

21. R. J. CASTILLO LARA, La difesa dei diritti nell‘ordinamento
canonico, v: Il diritto alla difesa nell’'ordinamento canonico.
Atti del XIX congresso canonistico, Gallipoli - settembre 1987
(Studi giuridici 18), Citta del Vaticano 1988, s. XVII.

22. Pozri aj kan. 1659, § 1; kan. 1676; kan. 1713-1716; kan.
1733.

23. Porov. KONGREGATIO PRO DOCTRINA FIDEI, Litterae ad
Catholicae Ecclesiae Episcopos de aliquibus aspectibus Ecc-
lesiae prout est communio (28. 5. 1992, n. 1), v: AAS 85
(1993) s. 838.

24. Porov. Z. GROCHOLEWSKI, Aspetti teologici dell attivita
giudiziaria della Chiesa, v: Teologia e diritto (Studi giuridici
XII), Citta del Vaticano 1987, s. 197-200; v anglictine: The-
ological Aspects of the Judicial Activity of the Church, v: The
Jurist 46 (1986), s. 554-558; v nemcine: Theologische As-
pekte der kirtlichen Gerichtsbarkeit, Munster 1986, s. 4-9.
Z. GROCHOLEWSKI, La tutela dei diritti..., s. 282-283.

25. Z. GROCHOLEWSKI, Posoborowy rozwdj sprawedliwosci
administracyjnej w KoSciele, v: Prawo - Administracja -
Kosciol 1 (2000) I, s. 11-33.

Kanonické pravo viac ako akékolvek iné pravo sa usi-
luje vyhnut trestaniu. Ustanovuje, ze ordinar ma prista-
pit k stidu alebo administrativnej procedure, ktorych cie-
lom je ulozenie trestu iba vtedy (tunc tantum), ked ,ani
bratskym napomenutim, ani pokarhanim, ani inymi
prostriedkami pastierskej starostlivosti nie je mozné sa
vyhnut pohorseniu, naprave porusenej spravodlivosti a
priviest vinnika k naprave“ (kan. 1341).2° Cielom Cirkvi
nie je trestat, ale priviest k spase, k Bohu. Trest je iba kraj-
nym rieSenim, ked uz niet inej cesty spominany ciel do-
siahnut.

ULOHA PRAVA V CIRKVI

Pre Cirkev, budujucu svoje Struktury a rozvijajucu svo-
ju ¢innost na solidnom ,zaklade prava“, ktorym je Svaté
pismo, Tradicia spojena s Uc¢itelskym uradom Cirkvi, ne-
moze mat pravo ako ludska ustanovizen rovnaky vyznam,
aky ma pre stat. Preto sa v Cirkvi neujali také projekty,
akymi su v §tate napriklad manzelsky kodex, sudny ko-
dex, trestny kodex a pod. V Cirkvi dozrel nazor, Ze staci
mat iba jeden koédex, ktory je ramcovy pre celé jej zakono-
darstvo.?” Avsak aj tu treba podc¢iarknut to, ¢o som uz
povedal na zaciatku, Ze pre porozumenie a spravne pou-
zivanie spominaného Koédexu, ba celého prava Katolic-
kej cirkvi sa vyzaduje znalost teolégie, predovsetkym ek-
leziologie a sakramentalnej teolégie. To vlastne oni
nastoluju problémy, ktorym vychadza v ustrety Kédex ako
prostriedok ich rieSenia. V opa¢nom pripade by Cirkvi hro-
zil formalizmus, ktory by paralyzoval potrebnu pastorac-
nu operativnost cirkevnych struktur.

Na tomto mieste a vo svetle vySsie uvedenych poznat-
kov by som chcel obratit svoju pozornost na metodologiu.
Nemozno zapriet, Ze dialég medzi svetskym pravom a
pravom kanonickym je naozaj uzitocny. Ak na jednej stra-
ne kanonické pravo malo pozitivny vplyv na rozvoj réznych
oblasti Statneho prava (ako eurépskeho, tak aj ,common
law*"), tak na druhej strane poznanie Statneho prava bolo
obohatenim prava Cirkvi, zvlast v oblasti technicko-for-
malnej. V tejto perspektive, pokial ide solidnu formaciu
odbornika kanonického prava, dal by som prednost tomu,
aby ten, kto je uz oboznameny s kanonickym pravom a
jeho &pecifickou teologickou orientaciou, zacal studovat
svetské pravo, aby ho vyuzil na zdokonalenie svojej ka-
nonickej formacie, a nie tomu, aby sa odbornik vo svet-
skom prave ,prerabal” na odbornika v kdnonickom prave,
pretoZze mu v tom moéze robit tazkosti jeho pozitivistic-
ké chapanie prava. Iste, hovorim tu o odbornej forma-
cii kanonistu - ¢o ma, pochopitelne, najviac zaujima - v
kontexte prepojenia so §tudiom svetského prava. Bolo by
vsak velmi uzitocné, ak by odbornici svetského prava pre-
hlbovali svoju vlastnu formaciu prostrednictvom Studia
kanonického prava.

Nijaké pravo ako kazdé Iudské dielo nie je dokonalé.
Preto prisne zachovavanie pravneho formalizmu sa nie-
kedy a za urcitych okolnosti méze stat ,nespravodlivym*.
Napokon je znamy aforizmus pochadzajuci od Cicera, kto-
ry povedal, Ze summum ius, summa iniuria.?® Tento vyrok

26. Porov. kan. 1717-1718.

27. Hovorim o kdédexe latinskej Cirkvi, pretoZe v skutocnosti
celé ramcové pravo Katolickej cirkvi tvoria tri dokumenty:
Kodex kanonického prava z roku 1983, Kédex kanonov vy-
chodnych cirkvi z roku 1990 a apostolska konstiticia Pas-
tor bonus o Rimskej kurii z roku 1988.

28. M. T. CICERO, De officiis, I, 10.
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vSak pravdepodobne pochadza este zo starsich pramenov.?®
Kanonické pravo, ktoré ma za zreteli predovSetkym du-
chovné dobro veriacich, je mimoriadne citlivé na tento
problém, a preto sa vyznacuje ovela vic¢Sou flexibilitou nez
akékolvek iné pravo.

Preto aby pravo viac zodpovedalo konkrétnym miest-
nym podmienkam, v novom Kédexe bola ponechana omno-
ho §irsia moznost ustanoveniam partikularneho prava
miestnych cirkvi.

Avsak v kontexte toho, ¢o som uviedol pred chvilou,
povazujem za potrebné podc¢iarknut skér skutoc¢nost, ze
existuju isté pravne institaty typické pre kanonické pra-
vo, ktoré v Cirkvi stale boli, hoci v niektorych obdobiach
sa nimi rézne narabalo a vysvetlovalo, a ktorych cielom
bolo, aby pravo nebolo na S§kodu, ale na uzitok duchov-
ného dobra veriacich. Mam na mysli predovSetkym prav-
ny institat aequitas canonica (v slovenskom preklade Ko6-
dexu kanonického prava sa to prelozilo ako kdnonicka
miernost)*® a pravny institut dispenzu.

Aequitas canonica®! nie je porovnatelna iba s aristote-
lovskou koncepciou epikie ¢i s aequitas rimskeho prava,
alebo s podobnymi institutmi (¢asto nedefinovanymi)
nachadzajucimi sa v koncepciach svetského prava, ale
povstala predovsetkym ako Specificka vymozenost, vyply-
vajuca zo samotnej povahy Cirkvi a jej pravneho poriad-
ku. Pavol VI. raz povedal, Ze aequitas canonica ,dava prav-
nemu poriadku Cirkvi vlastnu fyziognomiu, davajic mu
pastora¢ny rozmer“*? a ,strazi Specifika tohto pravneho
poriadku.“® Ide totiZ o to, aby sme pri pravnom konani
ostali verni laske a duchovnym poziadavkam evanjelia,
vyjadrenych aj v blahoslavenstvach (to znamena, Ze ne-
mozno aequitas canonica stotoznovat s prirodzenou spra-
vodlivostou, ktora sa napokon rozne a ¢asto odliSne vy-
svetluje). Aequitas canonica nema za ulohu eliminovat
duchovné skody, ale ma pozitivne vtelovat evanjeliové za-
sady do ¢innosti Cirkvi. Preto aequitas canonica nesmie
chybat, ale musi napomahat aj pri tvorbe pravnych no-
riem Cirkvi (ako ich vnutorny prvok), ako aj pri zaobcha-
dzani s nimi ¢iZe pri ich vyklade a korekcii, ak sa v kon-
krétnych pripadoch ukazu v rozpore s duchom evanjelia.
Aequitas canonica ma posluzit aj napomahaniu rozvoja ka-
nonického prava a byt pritomna aj pri dalsich, novych
vydobytkoch v Zivote Cirkvi.

Aj diSpenz je Specifickym ustanovenim kanonického
prava. Ma posluzit tomu, aby cirkevna autorita v jednot-
livych a konkrétnych pripadoch neporusila pravny poria-
dok, ale zaroven aby vyhovela pastoraénym poziadav-
kam.** V Kodexe z roku 1917 miestny ordinar nemohol
udelovat diSpenz od pravnych ustanoveni vydanych naj-
vyssou autoritou Cirkvi, ak mu takato pravomoc vzhla-

29. Porov. G. FUMAGALLI, Chi ha detto? Milano 1986, s. 166,
n. 613.

30. Porov. Kédex kanonického prava, latinsko-slovenské vyda-
nie, Bratislava 1996, kan. 19, ako aj kan. 221, § 2, kan.
271, § 3, kan. 686, § 3, kan. 702, § 2 a kan. 1148, § 3.

31. K tejto téme ako velmi dobra sa ukazuje studia, ktortt na-
pisal a publikoval F. J. URRUTIA, Aequitas canonica, v:
Apollinaris 63 (1990), s. 205-239, s rozsiahlou bibliogra-
fiou na s. 233-239.

32. PAVOL VI., Prihovor Rimskej Rote (8.2.1973), v: AAS 65
(1973), s. 95-103; 98.

33. PAVOL VI., Prihovor Rimskej Rote (8.2.1973), v: AAS 65
(1973), s. 95-103; 100.

34. K tejto téme porov. S. BERLINGO, La causa pastorale del-
la dispensa, Milano 1978 (obsiahla bibliografia sa nacha-
dza na str. 455-510).
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dom na Specifické okolnosti nebola vyslovne udelena (kan.
81). V novom Kddexe doslo k radikalnej zmene tejto prav-
nej normy v sulade s poziadavkami a dokumentmi kon-
cilu. Stanovuje sa, ze ,diecézny biskup, ked usudi, ze to
prospeje ich duchovnému dobru, méze diSpenzovat veria-
cich od disciplinarnych zakonov tak univerzalnych, ako
aj partikularnych, ktoré pre jeho tizemie alebo jeho podria-
denych vyniesla najvy$sia cirkevna vrchnost” s vynimkou
noriem procesného prava, trestného prava a od noriem,
ktorych diSpenz je rezervovany Apostolskej stolici alebo
inej vrchnosti (kan. 87, § 1). Cize ¢o bolo doposial vynim-
kou (diSpenz udelovany biskupom), stalo sa pravidlom,
a to, ¢o bolo pravidlom (diSpenz rezervovany papezovi),
stalo sa vynimkou.

ZAVER

Tak ako Cirkev je spolo¢nostou jedine¢nou sui gene-
ris, tak aj jej pravo je jedinecné sui generis. Verim, Ze sa
mi podarilo aspon trochu uviest ctihodnych posluchacov
do jeho jedine¢nej atmosféry. Chcem uz len dodat, ze ak
kanonické pravo poc¢as uplynulych storo¢i vplyvalo na
Statne zakonodarstva, vnasajic do jeho noriem humani-
zujuce prvky, bolo to prave vdaka jeho spominanym Spe-
cifikam. Pietro Agostino d ‘Avack, ktory bol dlhé roky pro-
fesorom kanonického prava a neskor konfesného prava na
Univerzite ,La Sapienza“ v Rime, ba aj rektorom spomi-
nanej univerzity a uznavanou odbornou autoritou v ¢ase
mojich §tudii a prvych rokov méjho p6ésobenia vo Veénom
meste, sa o kanonickom prave vyjadril, Ze ,je to najSpe-
cifickejsi pravny systém, ktory stoji iba na vlastnej origi-
nalite a je zloZenym poriadkom pozostavajicim z noriem
historickych, ale i novych, aktualnych; je jednym z najviac
typickych, ale i najvyznamnejSich prejavov eurépskej prav-
nej kultary.” Preto d ‘Avack bol jednym z tych, ktori tazili
vzbudit a uchovat v pravnikoch i v studentoch prava ,,chut
svedomito sa zaoberat tymto vynimoénym pravnym mo-
numentom krestanskej spolo¢nosti, ktory nema v ludskej
histérii obdoby a ktory - pouzijic slova basnika Dante-
ho - vznikol <z ruk neba i zeme>.*%*

Autor:
Kardinal Zenon Grocholewski
prefekt Kongregacie pre katolicku vychovu

Z polského originalu prelozil:
prof. ThDr. ICLic. Jan Duda, PhD.

Preklad lektorovali:
ThDr. Alojz Frankovsky, PhD.
JUDr. Michal Komara

35. P. A. D'AVACK, Trattato di diritto canonico. Introduzione sis-
tematica generale, Milano 1980, s. 5.



PoSTAVENIE APOSTOLSKEJ STOLICE
V MEDZINARODNOM PRAVE

Uvod

Medzinarodna pravna subjektivita ApoStolskej stolice neustale pritahuje pozor-
nost cirkevnych i svetskych pravnikov. Dovody su viaceré. AvSak primarnym doévo-
dom, podla moéjho nazoru, je skuto¢nost, Ze je najvyssim organom Katolickej cirkvi,
ktora ma svojich ¢lenov po celom svete, ako aj to, Ze sa napriek svojim Specifikam
sprava ako rovnopravny subjekt medzinarodného prava. Zaroven treba konstatovat,
ze iba najvyssi organ Katolickej cirkvi ma takéto postavenie v ramci medzinarodné-
ho prava a nijaka ina cirkev alebo nabozenska spolo¢nost takéto postavenie nema.

Vymedzenie pojmu ,Apostolska stolica“ alebo ,,Svdta stolica

Pojem ,Svata stolica”“ (alebo ,Apostolska stolica®) ma v kanonickom prave dvojaky
vyznam: v uzsom zmysle slova ide o urad rimskeho velknaza, avsak v §irSom zmysle
sa tu zaraduje cely komplex vatikanskych kongregacii, papezskych rad, tribunalov
a vobec uradov, ktoré pomahaju rimskemu velknazovi pri sprave Katolickej cirkvi:

-Pod menom Apostolska stolica alebo Suvdita stolica sa v tomto Kédexe rozumie nielen
Rimsky velkriaz, ale ak z povahy veci alebo z kontextu nevyplyva nieco iné, aj Statny
sekretariat, Rada pre verejné zdlezitosti cirkvi a iné ustanovizne Rimskej ktrie. !

Problematika tézy , societas perfecta“ aplikovanej na Cirkev

Ak preskiimame ucenie teologov a cirkevnych pravnikov, zistime, Ze zna¢na cast
z nich uz staroéia uci, ze Katolicka cirkev je ,societas perfecta“, ¢o znamena, Ze je
spoloénostou, ktora ma svoj vlastny primarny a originalny pravny poriadok (hoci tato
téza sa uz ani v katolickych pravnickych kruhoch v sti¢asnosti neprijima pacifistic-
ky, ale skér odmietavo)? a ze ,Svata stolica“, chapana v uzSom zmysle (=urad rim-

1. Porov. kan. 361 CIC 1983. BlizSie to urcuje apostolska konstitiicia Jana Pavla II. Pastor bonus
z roku 1988.
2. Profesor Castano vo svojej knihe Introduzione al diritto costituzionale della Chiesa, Roma 1990, s.

103 uvadza nasledovné:

,Vieme, Ze v sticasnosti nie je médne nazyvat Cirkcev pojmom ,societas perfecta“. Zdoévodne-

nia, ktoré na to pouzivaju, sti rézne, ale v kratkosti by sa dali zhrniit takto: ide o vyjadrenia,

ktoré patria minulosti, lebo hoci je pravdou, Ze tento pojem ,pravne dokonalej spolocnosti®

aplilcovali znami a prestizni autori verejného cirkevného prava (ius pubblicum ecclesiaticum)

aj na Cirkev, autori verejného Statneho prava toto tvrdenie nikdy neakceptovali. ”
Napriek tomu, Ze odporcovia tejto tézy v radoch Katolickej cirkvi argumentuji predovsetkym kon-
cilovou ekleziologiou, ostava pravdou, Ze pojem ,societas iuridicae perfecta“ bol aplikovany na Cir-
kev aj po Druhom vatikanskom koncile v niektorych oficidlnych vyhlaseniach Magistéria. Pouzil ho
napr. papez Pavol VI. v motu proprio Sollicitudo omnium Ecclesiarum, v: AAS 61 (1969), s. 174 a okrem
toho este 5x vo svojich oficialnych prihovoroch: na generalnej audiencii 25. maja 1966 (Insegna-
menti di Paolo VI, IV /1966/), s. 786; v prihovore kardinalom a ¢lenom Rimskej kurie 23. decem-
bra 1966 (AAS 59 /1967/), s. 50; v prihovore ucastnikom pravnického sympoézia v Milane v roku
1972 (Communicationes 5 /1973/), s. 126; v prihovore rimskemu kléru 15. marca 1976 (Insegna-
menti, XIV /1976/), s. 176-177 a v prihovore na generalnej audiencii 8. septembra 1976 (Insegna-
menti, XIV /1976/), s. 695. V dokumentoch Druhého vatikanskeho koncilu sa pojem ,societas
iuridicae perfecta“ aplikovany na Cirkev nikde nespomina. Na potvrdenie slov prof. José Castana
uvediem stanovisko stcasného prezidenta Institatu Utriusque Iuris Papezskej Lateranskej univer-
zity v Rime prof. Manuela Arrobu, ktory pise:

,Cirkcev sa uz nechape ako societas perfecta: formula societas perfecta, ktora bola v platnosti

v dobe pred koncilom, je uz neudrzatelnd, ak nema dgjst k deformacii koncilovej ekleziolégie

alebo k vyprazdneniu obsahu tejto tézy. Lebo takéto chapanie Cirkvi musi spliiat dva pred-

poklady, ktoré uz dnes nie su prijatelné: Cirkkev by musela byt ,perfecta ad intra“ svojimi

institticiami, organizacngmi Struktirami a zakonmi pochadzajticimi od samého Krista; a dalej

by Cirkev musela byt ,perfecta ad extra“, ¢o znamend, Ze jej organizacna Struktiora by mala

byt sebestacna voci ingm spolocnostiam. Jeden i druhy predpoklad bol poprety koncilovym

ucenim, ktory si osvojil trinitdrny pévod Cirkvi namiesto iba kristologického pévodu a zdoraznil

nezastupitelny vgyznam pésobenia Ducha Sudtého pri vzniku Cirkvi. Zmysel Cirkvi sa nacha-

dza v jej poslani, tilohe, ktortt mé voci svetu. Je to tiloha, ktora si vyzZaduje inkulturéciu, zacle-

nenie Cirkvi do veci sveta, ¢o samo osebe vylucuje dokonalost ,ad extra“ a vyvolava skér do-

Jjem eklezialnej samolubosti“ - M. ARROBA, Il Diritto processuale canonico, Roma 1992, s. 15-16.
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skeho velknaza), je autonémnou a nezavislou institiciou (suverénnou instituciou)
nielen ako najvyssi organ Vatikanskeho Statu, ale (prinajmensom ,ad intra“) aj ako
najvyssi organ riadenia Katolickej cirkvi.? Ziada sa dodat, Ze obidve, t. j. Katolicka
cirkev i Svata stolica, sa v kanonickom prave chapu ako pravnické osoby ,ex ipsa
ordinatione divina“:

»Katolicka cirkev a ApoStolska stolica maju zo samého bozského nariadenia pova-
hu mordalnej osoby. “

Rimsky velkrniaz ako ,vladca“ Vatikanskeho statu

Bez toho aby sme chceli zachadzat do vzdialenej histérie, treba konstatovat, Ze
Rimsky velknaz je od 7. juna 1929 nielen viditelnou hlavou Katolickej cirkvi, ale aj
suverénnou najvyssou autoritou Statu Vatikan tak, ako bol po¢as mnohych staroci
predtym suverénom iného Statu, ktorého nazov z dejin pozname pod réznymi mena-
mi (Papezsky stat, Cirkevny §tat, Patrimonium sv. Petra a pod.).’

V uvedeny den totiZ vstupila do platnosti Dohoda medzi Svatou stolicou a Talian-
skou republikou (Trattato Lateranense). V druhom ¢lanku tejto dohody sa uvadza na-
sledovneé:

»Taliansko uzndva suverenitu Svdtej stolice na medzinarodnej tirovni ako vlastnost,
ktora vyplgva zo samej povahy Sudtej stolice v sulade s tradiciou a jej poslanim, ktoré
na svete ma. “¢

Ak na jednej strane sa tu uznava suverenita Svatej stolice ako subjektu medzina-
rodného prava, tak na druhej strane sa tu ni¢ nehovori o tom, Ze by rovnaké posta-
venie mala aj Katolicka cirkev. NiZSie si vS§ak povieme o tom, Ze Svata stolica ako
subjekt medzinarodného prava vystupuje niekedy ako organ Vatikanskeho statu, ino-
kedy ako organ Katolickej cirkvi.

Svdta stolica ako subjekt medzinarodného prava

V suéasnosti, aj ked ani dnes nechybaju oponenti, sa véeobecne v demokratickom
svete prijima, Ze Svata stolica je subjektom medzinarodného prava.” Mohli sme sa
o tom presvedcit pocas navstevy Svatého Otca Jana Pavla II. v diioch 11. az 14. sep-
tembra 2003 na Slovensku (na letisku v Bratislave ho privital a rozlucil sa s nim nielen
cely slovensky episkopat, ale aj najvyssi predstavitelia Statu: prezident, predseda par-
lamentu i predseda vlady). To znamena, Ze Svata stolica vo vztahu k miestnym cir-
kevnym komunitam vystupuje ako nadriadeny organ a vo vztahu k §tatom a inym sub-

3. K hlbsej analyze tejto témy ,societas perfecta“ a ,primarny a originalny pravny poriadok" pozri J.
Duda, Nacrt pravnej ekleziologie, SpiSské Podhradie 2000, s. 7 alebo J. CASTANO, Introduzione
al diritto costituzionale della Chiesa, Roma 1990, s. 103-110; A. OTTAVIANI, Institutiones iuris pubblici
ecclesiastici, vol. 1, Typis Polyglottis Vaticanis 1958, osobitne s. 46-56 a ini. Statni tistavni pravnici
nie su spravidla ochotni uznat Katolicku cirkev ako subjekt so ,suverénnym pravnym poriadkom*®
rovnocennym Statnemu pravnemu poriadku. Takéto postavenie st ochotni uznat iba Vatikanske-
mu Statu, avSak nie Katolickej cirkvi, hoci Katolickej cirkvi priznavajua, Ze je ,organizovanou insti-
taciou majucou vlastny pravny poriadok” - porov. R. LUCIFREDI, Elementi di diritto pubblico, So-
cieta editrice Dante Alighieri 1991, s. 88-89. V jednotlivych demokratickych Statoch sa postavenie
pravneho poriadku Katolickej cirkvi riesi prostrednictvom garancie nabozZenskej slobody zakotve-
nej v ustave statu alebo formou zmluvy medzi konkrétnym statom a Svatou stolicou. Tato zmluva
ma povahu zmluvy dvoch subjektov medzinarodného prava.

4. Porov. kan. 113 CIC 1983. To znamena, Ze maju pravnu subjektivitu od samého Boha a nedostali
ju od nijakej tuzemskej autority statnej alebo medzinarodnej. Podla tejto tézy deklarovanej v kan.
113 CIC 1983 Katolicka cirkev konzekventne chape svoj pravny poriadok ako suverénny pravny
poriadok, ktory je nezavisly od kazdej inej moci. Implicitne sa to nachadza prave v ustanoveni kan.
113, ktory deklaruje (nie konstituuje), Ze Katolicka cirkev (ako aj ApoStolska stolica) ma povahu
moralnej osoby!

5. Papezstvo v zmysle Statnej moci zaniklo v procese zjednocovania Talianska kralom Viktorom Ema-
nuelom. Jeho vojvodca Garibaldi vojensky obsadil Rim a dovtedaj$ie tizemia Vatikanskeho Statu
v roku 1870, ¢im vlastne Vatikansky Stat zanikol. Obnoveny bol az v 11. 2. 1929 Lateranskymi
dohodami, ktoré vstupili do platnosti 7. juna 1929. Pius XI. v tom ¢ase vydal Ustavu Vatikanskeho
Statu, ktora bola v platnosti az donedavna. Papez Jan Pavol II. dna 26. novembra 2000 vydal
nova Ustavu Vatikanskeho §tatu, ktora vstapila do platnosti 22. februara 2001.

6. P. CIPROTTI, La posizione internazionale della Santa Sede alla luce di recenti documenti editi ed
inediti, v: La comunité internazionale (rivista della societa italiana per 1organizazzione internaziona-
le), fasc. 3 (1974), s. 3-19.

7. E. Kukan, The First Anniversary of the ratification of the ba-sic Treaty between the Slovak Republic
and the Holy See from the point of view of the Slovak Republic, v: International bilateral legal relati-
ons between the Holy See and States: experience and prospectives, Citta del Vaticano 2001, s. 46.

NAUCNE CLANKY




jektom medzinarodného prava ako rovnocenny partner.® Ak berieme do ttvahy pole-
miku okolo Zdakladnej zmluvy medzi Slovensikou republikou a Svdtou stolicou z roku
2000,° ako aj dalsie, ¢i uz uzavreté (Zmluva o duchovnej sluzbe v Ozbrojenych zloz-
Icéch SR z roku 2002, Zmluva o Skolstve a vzdelavani z roku 2004), alebo pripravova-
né (Zmluva o vghrade svedomia),'® vidime, Ze tato skutocénost nie je vzdy pokojne pri-
jimana niektorymi civilnymi pravnikmi, ba ani inymi cirkvami.!!

Tituly medzinarodnej pravnej suverenity Svdtej stolice

V kazdom pripade mozno povedat, zZe Svita stolica, chapana v uzsom zmysle
(=Rimsky velknaz), vlastni medzinarodnu pravnu subjektivitu z dvoch na sebe neza-
vislych titulov,'? pricom kazdy z nich by sam osebe jej postacoval zabezpecit medzi-
narodnu pravnu subjektivitu:

1. Svata stolica je najvy$Sim organom Katolickej cirkvi (suverenita na baze funke¢-
nosti; Krukowski to nazyva na baze duchovnosti, s. 89);

2. Svata stolica je najvysSim organom Statu Vatikan (suverenita na baze teritoria-
lity).

Teoreticky v§ak nie je vzdy lahké odlisit, kedy vystupuje Svita stolica na medzi-
narodnom poli ako ,najvyssi organ Katolickej cirkvi® alebo ako ,najvyssi organ Statu
Vatikan®, alebo ako ,najvyssi organ Cirkvi i Vatikanu spolu®. Z tohto dévodu autori
osciluju medzi dvomi tézami. Prva hovori, Ze Svita stolica je subjektom medzinarod-
ného prava, ktory niekedy vystupuje v mene Katolickej cirkvi, inokedy v mene Statu
Vatikan a inokedy v mene obidvoch. Druha hovori, Ze Katolicka cirkev a §tat Vati-
kan st subjektmi medzinarodného prava, ale Svata stolica je najvy$Sim organom obi-
dvoch.

Prvii z uvedenych téz odvodzuju jej zastancovia z prvych troch konkordatov, ktoré
uzavrela Svata stolica po vzniku Vatikanskeho statu v roku 1929, kde sa spomina
vyslovne ,medzinarodna pravna subjektivita Svatej stolice a Statu Vatikan®: ide o
konkordat so Spanielskom z roku 1953,'® konkordat s Dominikanskou republikou z
roku 1954 a dohodu s Venezuelou z roku 1964.1°

Druhu tézu odvodzuju autori od tvrdenia, ze viac zodpoveda principom medzina-
rodného prava. Moznost vzniku tychto dvoch téz umoznil treti ¢lanok Ustavy Vati-
kanskeho §tatu zo 7. juna 1929, v ktorom sa okrem iného uvadza, Ze najvyssi vel-
knaz na medzinarodnom poli reprezentuje stat Vatikan (nielen Katolicku cirkev).!¢

Namietka odporcov

Odporcovia medzinarodnej pravnej subjektivity Svatej stolice (je ich naozaj malo
a ich nazory su v rozpore s medzinarodnou diplomatickou praxou) namietaju, ze
Vatikanu chyba prvok teritoriality (ze ide len o symbolické tizemie, nad ktorym vyko-

8. P. Blaho, Punti di partenza legali-sociali e politici delle relazioni internazionali fra gli Stati e la Santa
Sede, v: International bilateral legal relations..., s. 56.

9. Zmluva bola podpisana 23. 11. 2000 a ratifikovana 18. 12. 2000 - porov. V. JUDAK, Historicky
prierez desatrocnej ¢innosti Konferencie biskupov Slovenska, v: Zbornik zo slavnostného zasadania
KBS pri prilezitosti 10. vyrocia jej zriadenia, Bratislava 2004, s. 82.

10. Vyhrada svedomia z nabozenskych dévodov je §pecificky problém v §tatnom pravnom poriadku.
Staci si precitat stadiu JUDr. Jany Martinkovej, LLM z Pravnickej fakulty Trnavskej univerzity,
ktortt vydal Ustav pre vztahy statu a cirkvi pri MK SR v roku 2004 pod nazvom ,Nabozenské vy-
nimKky*“. Autorka tu erudovanym pravnickym spdsobom poukazala na postoje niektorych sudov
v oblasti vyhrady svedomia z nabozZenskych dévodov. Uviedla priklady rozhodnuti tychto sudov:
Najvyssieho sudu Spojenych statov, Spolkového ustavného sidu SRN, Eurépskej komisie pre lud-
ské prava, Eurépskeho sudu pre Iudské prava, Ustavného sidu Ceskej republiky a Ustavného
sudu SR.

11. Argumentacie niektorych ustavnych pravnikov neboli presvedc¢ivé, ba az vyvolavali zdanie prav-
nej naivity, ked hovorili o nebezpecenstve ,nadradenosti kanonického prava nad pravom SR. Argu-
mentacia inych cirkvi sa niesla v duchu udajného privilegovaného postavenia Katolickej cirkvi s
naslednou diskriminaciou ostatnych cirkvi, o ¢om by sa dalo naozaj polemizovat.

12. J. Krukowski, Problemi attuali e prospettive delle relazioni internazionali giuridiche fra gli Stati
dell’Europa centrale e orientale e la Santa Sede, v: Internationale bilateral legal relations..., s. 89.

13. Cl. 8, v: J. T. Martin de Agar, Raccolta di concordati 1950-1999, Citta del Vaticano 2000, s. 755.

14. Cl. 2, v: J. T. Martin de Agar, Raccolta di concordati 1950-1999, Citta del Vaticano 2000, s. 715.

15. Cl. 8, v: J. T. Martin de Agar, Raccolta di concordati 1950-1999, Citta del Vaticano 2000, s. 868.

16. P. Ciprotti, La posizione internazionale della Santa Sede alla luce di recenti documenti editi ed ine-
diti, v: La comunita internazionale (rivista della societa italiana per 1’'organizazzione internaziona-
le), fasc. 3 (1974), s. 7.
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nava Svata stolica svoju tizemnu suverenitu) a reprezentant nabozenskej komunity
(Svata stolica je najvyssim organom Katolickej cirkvi), a preto odmietaju Svatu stoli-
cu povazovat za subjekt medzinarodného prava.!”

Argumentacia zastancov

Zastancovia medzinarodnej pravnej subjektivity sa opieraju: 1. o vSeobecnu prax
medzinarodnej komunity Statov, vladnych i mimovladnych medzinarodnych organi-
zacii, ktoré povazuju Svatu stolicu za subjekt medzinarodného prava; 2. o pravo ak-
tivnej i pasivnej legacie, ktora sa Svitej stolici neupiera (pravo posielat a prijimat re-
prezentantov jednotlivych Statov a medzinarodnych organizacii); 3. o prax, ktora
povazuje zmluvy uzavreté so Svitou stolicou za dohody na medzinarodnej tirovni; 4.
o vykonavanie arbitraze, ktorti vykonava Svita stolica v ramci medzinarodnych sporov
na poziadanie alebo z vlastnej iniciativy, ktora stranky sporu akceptuju.'®

Zaver

Nikto nepopiera, Ze Vatikan ako Stat ma svoje zvlastnosti v porovnani s inymi Stat-
mi, ako aj inymi subjektmi medzinarodného prava. Tento §tat vznikol a existuje ako
nastroj slobody a nezavislosti Svitej stolice od akejkolvek svetskej moci a pre sluz-
bu riadenia Katolickej cirkvi na celom svete. Stat Vatikan je viditelnym znakom tejto
slobody a nezavislosti a symbolom moralnej autority Svatej stolice a Katolickej cirkvi
uprostred spolocenstva Statov a narodov.
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Kédex kanonického prava, latinsko-slovenské vydanie, Bratislava 1996. J. T. MARTIN DE AGAR,
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17. Zastancovia tejto tedrie sa striktne drzia teritoridlnej definicie suverenity, ktora je definovana ako
,nhajvyssia moc, ktora prinalezi statu a iba Statu (a nikomu inému) nariadit, vnutit vlastna volu
vSetkym, ktori su ¢lenmi Statu a vo vSetkych veciach existujucich na tizemi statu” - R. LUCIF--
REDI, Elementi di diritto pubblico, Societa editrice Dante Alighieri 1991, s. 100. V tomto smere
krestania boli vzdy pre takyto $tat uz len svojou existenciou v opozicii, ak sa drzali biblického
principu ,viac treba posluchat Boha ako Iudi“ (porov. Sk 5, 29) a hlasali, ze §tat je tu pre Iudi
a nie naopak, deklarujuc aj ,suverenitu” vlastného nabozenského svedomia nad direktivami Sta-
tu. Pravdivost tohto tvrdenia dokazuju velké zastupy mucenikov v kazdom storoci existencie kres-
tanstva. K tejto téme porov. G. DALLA TORRE, Citta sul monte. Contributo ad una teoria canonis-
tica sulle relazioni fra Chiesa e Comunita politica, Roma 1996, ako aj L. SPINELLO, Lo Stato e la
Chiesa. Venti secoli di relazioni, Torino 1988.

18. J. Krukowski, Problemi attuali e prospettive delle relazioni internazionali giuridiche fra gli Stati
dell’Europa centrale e orientale e la Santa Sede, v: Internationale bilateral legal relations..., s. 90.
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VOLBA NOVEHO

PAPEZA

Nové prvky Apostolskef konstitucie Jana Pavla Il. Universi Dominici Gregis o volbe nového pdpeZa

Uvod

Na sviatok Katedry sv. Petra 22. februara 1996 Sv. Otec
Jan Pavol II. apostolskou konstitaciou , Universi Dominici
Gregis“ (dalej UDG) vyhlasil' novy zakon? o volbe pape-
za, ktory v ten isty den aj vstupil do platnosti.®

Tento novy zakon vystriedal konstituciu* Pavla VI.
»Romano Pontifici eligendo* (dalej RPE), vydanu 1. oktébra
1975, ktora UDG - ako to jedno promptné synoptické pri-
rovnanie jednoznacne konstatuje® - najvernejsie (,ad lit-
teram“) zachovava.® O to zaujimavejsie je konstatovanie,
ze niektoré lahko prehladné novinky a zmeny nielen po-
ukazuja na spojenie s doterajsim zakonodarstvom, ako je
CIC z roku 1983, CCEO z 1990 alebo konstitucie ,, Vica-
riae Potestatis“ zo 6. juna 1977 a ,Pastor Bonus* z 28. juna
1988, ale maju aj vedomy pravny vyznam.

V nasledujucej ¢asti bude najprv rec¢ o jednotlivych roz-
dielnostiach zakladnej formy, potom v druhej kapitole
budu predstavené nové nariadenia a zmeny, ktoré maja
pravnicky charakter.

1. V nasledujucej Stadii miestami - viac-menej kvoli stru¢nos-
ti - sa opakuje pojem ,volba papeza“, deje sa to len preto,
lebo tento zakon reguluje sposob uprazdnenia Apostolského
stolca (porov. CIC kan. 335, CCEO kan. 47), dve tretiny no-
riem sa totiz skutoéne tykaju otazky volby papeza.

2. Porov. Osservatore Romano, 24. 2. 1996, ¢. 45 (1996), s.
1-5. Slovensky preklad - Apostolska konstitucia o uprazd-
neni Apostolského stolca a o volbe rimskeho papeza, SSV,
Trnava 1996.

3. Konstitacia - ako zvycajne - bola vyhlasena s istym onesko-
renim v Acta Apostolicae Sedes 88 (1996), s. 305-343. Na-
priek tomu - podla pravidla vyhlasenia - jej zverejnenim v
Osservatore Romano bola podmienka platnosti splnena. Tak-
Ze konstiticia bola uz aj iradne povazovana za vyhlasenu.
Ohladom pravoplatnosti ziadne vyslovne vyhlasenie sa ne-
uskutoénilo. Z pri¢in vyplyvajucich ,z povahy veci“ zavazuje
ihned (porov. CIC kan. 8, § 1 a CCEO kan. 1489).

4. Porov. 1. 10. 1975. AAS 67 (1975), s. 609-645.

5. Zaujimavé je, ze Clenitost novej konstitucie, vydanej Janom
Pavlom II., ukazuje presnu suhlasnost s ¢lenitostou konsti-
tucie , Vacantis Apostolicae Sedes”, vydanej Piom XII. 8. de-
cembra 1945, ktora ovplyvnila aj ¢lenitost konstitucie ,Ro-
mano Pontifici Eligendo® Pavla VI.

6. Sam Jan Pavol II. v ivode konsStitiicie piSe, Ze v Ziadnom
pripade sa doterajsie normy nesmu povazovat za zamietnu-
té, ani napriek tomu, Ze aj on vydava zakon o volbe pape-
za. Cielom tychto noriem je skor ich uchovanie a vo vac¢sine
aj ich uznanie, najma pokial ide o hlavné prvky a zakladné
principy. Jan XXIII. vo svojom motu proprio ,Summi Ponti-
ficis Electio”, vydanom 5. 9. 1962, (porov. AAS 54 /1962/
s. 632-643) sa rozhodol len pre niektoré zmeny z konstitucie
Pia XII. ,Vacantis Apostolicae Sedis*, ale konstituciu, ako
taka, ponechal v platnosti. Jan Pavol II. tym vlastne upred-
nostiuje pravidlo ,ex integro, nakolko to viac sluzi vyzna-
mu zmeny. Dalej je zname aj to, Ze od platnosti CIC 1983 a
CCEO 1990 bolo potrebné uviest do zivota jedno prehlad-
né ,lex specialis® pre uprazdnenie stolca (CIC kan. 335 a
CCEO kan.47) a pre volbu papeza (CIC kan. 349 a spolu
s CCEO kan. 47). Porov. UDG 14.

Porovnanie Struktury ,Romano Pontifici eligendo“
a ,Universi Dominici Gregis*“

Uvod novej konstitticie - oproti zakonu Pavla VI. - je
rozsiahlejsi. Po obsahovej stranke sa tu ukazuje viac po-
dobnosti, ktoré sa tykaju materialov poukazujticich na
historické odkazy skorsie vydanych papeZskych nariade-
ni alebo potvrdzujua to, preco prave zbor kardinalov ma
vyluéné pravo volit papeza. V ¢asti o normach je hned
ocividne napadné rovnaké delenie pravnej podstaty. ,,Pars
I ¢éi ,pars prima” v 32 bodoch sa zaobera uprazdnenim
Apostolského stolca (,de Sede Apostolica vacante®).” ,Pars
IL“ ¢&i ,Pars altera“ zase v 60 bodoch volbou Rimskeho
velknaza (, De electione Romani Pontificis“).5

Prva cast sa deli na 5 hlav. Nadpisy hlav poukazuja
na minimalnu odlisnost s doterajsimi zakonmi. V prvej
hlave - a to vSeobecne plati — sa vynechalo pridavné meno
,sacrum® pred nazvom , Cardinalium Collegium*, tak ako
to je vnovom CIC v ,Pastor Bonus“ a v inych zakonoch.
Podobne to plati aj o nazve IV. hlavy, kde vyraz ,Sacra-
rum Congregationum ac Tribunalium Curiae Romanae“ sa
uz spojili s , dicasteriorum Curiae Romane*“.® Nazvy IIl. a
V. hlavy sa uplne zhoduju, v II. hlave st vSak pridané slo-
va ,ad Summi Pontificis praeparandam electionem* k dote-
rajsiemu , de Cardinalium Collegio“. Upresnuju, Ze v case
uprazdnenia Apostolského stolca ciel zhromazdenia ma
predovsetkym sluzit na pripravu volby papeza (porov.
UDG 13), pricom prava zboru kardinalov na tuto kratku
dobu okrem iného st popisané v I. ¢asti I. hlavy konstita-
cie. Este je vhodné pripomenut, Ze ¢islovanie jednotlivych
hlav v I. casti je nezmenené, len cisla 1 a 2 sa vymenili
v novej a v starej konstitacii.

V ¢éasti , Pars altera® novej konstitiicie latka, ktora sa
bezprostredne tyka volby papeza je ¢lenena do 7 hlav, a
to skoro podobnym sposobom ako v starej. Pri pohlade na
nadpisy mézeme vyvodit niekolko zaverov tykajacich sa
,Universi Dominici Gregis“. Len 1. a VI. hlava su také isté,
a to , de electoribus Romani Pontificis“ vlastne , deiis (,)/ quae
servanda vel vitanda sunt in electione Romani pontificis. “
Pojem konklave nova konstittucia zdaleka obchadza'® a ako

7. Konstitaciou urcujuaci , leges specialis“ vzhladom na CIC kan.
335 a CCEO kan. 47 nie je jedinym pravidlom pre uprazd-
nenie stolca. Apostolské konstitucie ,Quae divinitus®, , Vica-
riae Potestatis“ a ,Pastor Bonus*, zaoberajiice sa Rimskou
kuriou, tiezZ obsahuja urcité pravidla.

8. Tato cast sa tyka samotného prava volby papeza uvedené-
ho v CIC kan. 349, ktoré este doplnuju Ordo Rituum Concla-
vis (UDG 27, 54, 73, 89, 90), predtym Ordo sacrorum ritu-
um Conclavis.

9. Porov. Pastor Bonus ¢lanok 2, § 1.

10. S pojmom konkldve sa mozeme stretnut v nadpise kon-
stitacie Ordo Rituum Conclavis, ktora nadalej ostava v plat-
nosti. V jednotlivych bodoch je to vyjadrené viacerymi spo-
sobmi (UDG 9, 13, 41, 48, 51, 52, 72, 91). Aj v vode pri
kardinaloch nad 80 rokov sa viackrat spomina, Ze sa moézu
zucastnit sedenia, predtym nazvanom konklave. Redakto-
ri UDG sa silne viaZzu na zauzivanu terminologiu.
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nahrady sa objavuju vyrazy ako ,electio” alebo ,, sedes elec-
tionis*, pretoze kardinali uz pocas procesu volby nie su
L~uzatvoreni®, ale vzdy sa vracaju do Palazzo Santa Marta.
II. hlava - doteraz: ,,de Conclavi, deque iis, qui huius par-
tem habent” - teraz upresnené znie takto: ,de electionis
sede, officialibus atque ministris admissis ratione habita
eorum muneris.“ V skuto¢nosti je potrebné robit rozdiel
medzi kardinalmi, ktori sti ozajstnymi uc¢astnikmi kon-
klave, a medzi ostatnymi pritomnymi hodnostarmi a za-
mestnancami, ktori st pritomni na konklave len zo slu-
zobnych doévodov. Mimochodom, II. hlava bez zmeny
obsahuje také oznamenia tykajuce sa kardinalov, ktori
podla vyjadrenia , ii, qui partem habent* boli zatvoreni. I1I.
hlava sa uz nezaobera témou ,de ingressu in Conclave®,
ale len oznamenim volby (,de electionis inaugurandae acti-
bus®). Aj nazov IV. hlavy -, de secreto servando in omnibus
ad electionem pertinentibus“ - obchadza skor pouZivany
pojem konklave (de secreto servando circa ea omnia, quae
in Conclavi aguntur®).

V. hlava , per acclamationonem seu inspirationem” (RPE
63) a ,, per compromissum* (RPE 64) zneplatnenim foriem
volby v porovnani s doteraz platnym pravom volby pape-
za prinasa pozoruhodnu zmenu. Ostava uz len s hlaso-
vacimi listkami ,, per scrutinium® (UDG 62) ako treti a riadny
sposob volby (RPE 65). V VI. hlave - doteraz , de electionis
forma* - nastava vyznamna zmena tykajuca sa obsahu aj
¢islovania, nazov ma len , de electionis exciplicatione®, to-
tiz samotné uskutocnenie volieb popisuje s ,per scruti-
nium®.

VIL hlava aj predtym pojednavala o prijati volby a jej
vyhlaseni, ale zmienuje sa aj o medzi¢asom zruSené ko-
runovanie nového papeza (,de acceptione et proclamatio-
ne electionis necnon de coronatione novi Pontificis“). TerajSia
forma hovori, len o ,de acceptatione, proclamatione et ini-
tio ministerii novi Pontificis. “

V II. ¢asti sa ¢islovanie vyrazne 1isi od RPE. UDG ,Al-
tera pars“ v I.-IV. hlave sa eSte podoba s RPE, hoci aj tu
su premiestnenia, najma v II. hlave kvoli zmene umiest-
nenia kardinalov. V. hlava obsahuje uz len ¢isla od 62 do
77 (predtym bolo ¢islovanie az do 78). Cisla VI. hlavy su
posunuté o jedno ¢islo. V porovnani s RPE sa vsunutim
¢isla 85 s novym obsahom (dnes su to nevoliaci kardina-
li, ktori ako vodcovia sprevadzaju modlitby veriacich pre
uspesnu volbu papeza) vlastne dosiahne, ze VII. hlava —
ako predtym - obsahuje ¢isla od 87 do 92, takZe nakoniec
norma poctu Cisiel sa nezmenila. Nova konstitiacia sa
vyslovene kon¢i ¢astou s nazvom , Promulgatio” (,Vyhlase-
nie®), ¢o v RPE od ¢asti normy bolo oddelené tromi hviez-
dickami.

Novosti ,Universi Dominici Gregis*
v porovnani s ,Romano Pontifici eligendo*

Novu apostolsku konstiticiu o uprazdneni stolca a
volbe papeza predstavil na tlacovej konferencii vtedajsi
tajomnik biskupskej kongregacie arcibiskup Jorge Maria
Mejia 23. februara 1996."!

Jedna z otazok, ktorymi sa vtedy pred novinarmi zao-
beral, bola, aké novosti v skuto¢nosti dokument obsahu-
je.

Pri predstaveni 7. ¢asti arcibiskup Mejia vyzdvihol 3
novosti:

a) Pocas uprazdnenia stolca a volby papeza su kardi-
nali ubytovani na novom mieste v obnovenom Palazzo San-

11. Porov. Osservatore Romano, 24. 2. 1996, 45/1996, 5.
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ta Marta,'? pricom samotna volba sa kona nadalej v Six-
tinskej kaplnke.

b) Volba je ziizena na jedinu formu, na taky druh hla-
sovania, kde na uspesnu volbu papeza je potrebna 2/3
vacésina hlasov.

c) Navratenie oddelenia konklave do pévodného pris-
neho vyznamu, a to tym, ze sa velmi zdérazinuje najvyssia
zodpovednost pri zvoleni papeza, ako najvy$sej duchov-
nej autority pre celt duchovnu ¢innost Cirkvi.

Arcibiskup Mejia po oboznameni novinarov s novinka-
mi predlozil iba jednu, ale pravne velmi vyznamnu tému,
a to bod b - volba papeza hlasovacimi listkami, kde je po-
trebna 2/3 vac¢sina. Po dékladnom prestudovani a porov-
nani RPE a UDG poukazal na podstatné doplnujuce prv-
ky, ktoré v tejto suvislosti naozaj nie st zanedbatelné.

65. bod v RPE vymedzoval na platnost volby papeza
2/3 hlasov plus potrebu jedeného hlasu.'®* V 62. bode UDG
sa stretavame s preciznejsim nariadenim: na platnu vol-
bu papeza je potrebnych 2/3 hlasu z pritomnych.'* Avsak,
ak pocet pritomnych kardinalov nie je delitelny na tri rov-
naké casti, vtedy je potrebny jeden hlas naviac. Takto je
jasné, ze na platnu volbu nie vzdy sa vyzaduje jeden hlas
naviac.'®

12. VUDG 18c je spomenuté ako ,Domus Sancte Marthae*,
okrem toho spomenuté je aj v UDG 42, 43, 44 a 67. Co
sa tyka kardinalov, uznesenia (UDG 43 a 45) sa stali dole-
zitymi, ked sa priestorovo oddelila cesta od miesta volby
po ich byt, od Santa Marta po Sixtinsku kaplnku. Vzhla-
dom na to sa teda rozsiril bezpecnostny a tajomstvo zacho-
vajuci obvod na cely Vatikan. ,Celda oblast mesta Vatikanu,
ako qj riadna ¢innost tradov, ktoré tu maji sidlo, musia byt
v tom case upravené tak, aby sa zarucilo zachovanie tajom-
stva a volny priebeh vsetkych rokovani, ktoré st spojené s
volbou papeza. Zvlast sa treba postarat o to, aby sa nikto
nemohol dostat ku kardinalom opravnenym volit na ceste z
Domus Sanctae Marthae do Apostolského palaca vo Vatika-
ne“ (porov. UDG 43b).

13. Uz Pius XII. v 68. bode konstitucie , Vacantis Apostolicae
Sedis (porov. AAS 38 /1946/, s. 65-99) tymto jednym hla-
som chcel zaistit, aby papez aj vtedy dvomi tretinami hla-
su bol uspesne volitelny, ak by zvoleny aj sam seba bol vo-
lil, pretoze ,nik sam seba nemoze volit, ani hlas nemoze
na seba dat“. Totiz pripocitali aj hlas zvoleného papeza spo-
medzi pritomnych kardinalov na konklave. Jan XXIII. v motu
proprio ,Summi Pontificis Electio” v ¢asti XV. (porov. AAS
54 /1962/, s. 632-640) uznesenie upravil podla toho, ze
pridanie jedného hlasu ku dvom tretinam je len vtedy po-
trebné, ak pocet voli¢ov nie je delitelny bez zbytku tromi.
Pravdepodobne bol tej mienky, Ze na volbach sa kazdo-
padne berie do uvahy, kto ma aktivne alebo pasivne hlaso-
vacie pravo aj sam seba moze volit. Zda sa, ze Jan Pavol
II. je tej istej mienky, ked reviduje spésob volby. V uvode
svojej konstitucie piSe: ,Nakoniec som povazoval za svoju
povinnost zrevidovat aj vlastnu _formu volby s ohladom na
sticasné cirkevné poziadavky a hodnotové predstavy mo-
dernej kultury® (porov. UDG uvod, SP, s. 13).

14. ,Stanovujem teda, Ze na platnit volbu papezZa sti potrebné
dve tretiny hlasov vsetkych pritomnych volicov. V pripade,
Ze pocet pritomnych kardindlov nie je presne delitelny tro-
mi, je na platnost volby papeza potrebny jeden hlas navy-
Se“ (UDG 62b, c; SP, s. 55).

15. Bezpochyby vSak zostavaju isté nejasnosti okolo predloze-
nej metody scitavania, a to pre zvlastny spdsob vyjadrova-
nia, ako to znazornuju nasledujuce dva priklady.

a) Pocet voliacich kardinalov nech je 118. Zo 118 jedna
tretina je 39 a 1/3 (39, 33) dve tretiny je 78 a 2/3 (78,
66). Plus jeden hlas dava 79 a 2/3 (79, 66). Na platnost
volby je potrebnych 79 alebo 80 hlasov? Na zdklade uzne-
senia, ktoré hovori, Ze pri delitelnosti tromi postaci jed-



Dalsiu doélezitd zmenu predstavuje UDG v 74 a 75
vzhladom na RPE 76, ktora sa tyka pripadu viacnasobné-
ho netspesného priebehu volieb.!® V RPE 76 bol predpis,
Ze kazdy treti denl po neuspesnych kolach volieb, bolo tilo-
hou prvého kardinala-diakona nariadit prerusenie na je-
den denn na modlitbu, rozhovory medzi kardinalmi a , ad-
horatio spiritualis“ (,duchovné povzbudenie“). Potom
znovu sedemkrat maju prebehnut volby. Ak by aj tie boli
neuspesné, znovu nasleduje prerusenie, pocas ktorého prvy
kardinal-presbyter kona ,duchovné povzbudenie®. Ak aj dal-
Sich 7 kol volieb by zostalo bez uspechu, zasa nasleduje
prerusenie, kde prvy kardinal-biskup ma povzbudit spo-
luvolicov. Hned potom sa kardinal-komornik pyta volicov
na dalsi postup. Ale podla UDG 74 po povzbudeni prvého
kardinala-biskupa treba vykonat 7 kol volieb a len po tych-
to neuspesnych volbach komornik kolégia kardinalov jed-
na s ostatnymi konklavistami o nasledujucom diani.’” Tu

noducha dvojtretinova prevaha, 79 hlasov staci, pretoze
kazdopadne je to viac (79, 66) ako matematicka dvojtreti-
na 78 2/3 (78, 66).

b) Nech pocéet kardinalov je 119. Zo 119 jedna tretina je
39 2/3 (39, 66), dve tretiny 79 1/3 (79, 33). O jeden hlas
viac dava 80 1/3 (80, 33) alebo je potrebnych 81 hlasov?
Aj tu sa pravom mieni, Zze 80 hlasov staci. Ak by sme i tu
ocakavali vySsi pocet hlasov, vtedy by to bola neodévodne-
na prekazka (ista nespravodlivost?) v tom pripade, ak to
prirovname k delitelnosti hlasov tromi (napr. v pripade 120
volicov dvojtretinova prevaha je 80 hlasov).

Co ma konkrétne znamenat tvrdenie, Ze v pripade nedeli-
telnosti tromi je potrebny jeden hlas naviac? Matematic-
ky treba vypocitat dve tretiny a to zaokruhlit hore alebo
dole, alebo treba vypocitat matematicka dvojtretinu, zlo-
mok treba odpocitat a jeden hlas pridat k vysledku.

16. ,V pripade, Ze by kardinali opravneni volit mali tazkosti
zjednotit sa na osobe, ktorti treba zvolit, prerusia sa hlaso-
vania, ktoré prebiehali pocas troch dni bez vysledku sposo-
bom opisanym v ¢l. 62 a nasledujtcich najviac na jeden dern,
aby voli¢i mali prestavku na modlitbu, na nentteny rozho-
vor medzi sebou a na kratky duchovny rozhovor s hierar-
chicky najvyssie postavenym kardinalom-dialkonom. Potom
hlasovania, ktoré sa musia urobit rovnakou formou, pokra-
¢uju. Ak sa volba nerealizuje po dalsich siedmich volebnych
Iolach, znovu nasleduje prestavka na modlitbu, vzdjomné
rozhovory a napominajtice slova hierarchicky najvyssieho
kardinala z radu knazov. Potom sa znova vykona sedem hla-
sovani. Ak aj tieto prebehnit bez vysledku, nasleduje dalsia
prestavka na modlitbu, kolokvium a povzbudenie, ktoré
prednesie hierarchicky najuyssie postaveny kardinal z radu
biskupov. Potom sa odobertt na hlasovania, ktoré sa musia
urobit rovnakou formou a ktorgch musi byt, ak neprivedu k
volbe, sedem” (UDG 74, SP, s. 63-64).

17. Tym sa poskytla prilezitost, aby vyhovujuc poziadavkam
v UDG 62 predpisanie dvojtretinovej vacsiny hlasovania sa
pravnickejSou metédou rozlisilo od UDG 75 (porov. UDG
76), t. j. aspon 21 potrebnych volebnych koél s pripocitanim
o6smich alebo deviatich hlasovani, vykonanych v prvych
troch dnoch. Pretoze, z troch dni v popoludni prvého dna,
ked sa uskutocnuje vstup do Sixtinskej kaplnky (UDG 50,
51), je mozné konat jedno volebné kolo (UDG 63). V nasle-
dujacich v dvoch dnoch dopoludnia i popoludni maju pre-
behnut 2-3 hlasovania (tamtiez), takze v pripade neuaspes-
nej volby po prvych troch diloch osem - ak v prvy deil po
pripravach volieb (UDG 52-54) nenasleduje volebné kolo
(UDG 54, 63) - alebo sa mo6ze uskutocnit az devit hlaso-
vacich koél. V rozpore s hlasovacim kolom RPE, kde 22 alebo
23, v kazdom pripade je potrebna dvojtretinova vacsina hla-
sov , tu je uz potrebnych 29 alebo 30 kol. Podla R. ME-
TZA, Papez § 26, v: HdbKathKR, Regensburg 1983, s. 265),
je mylné, Ze po trinastom kole voliace kolégium moéze zme-
nit predpis vacsiny.

uviedli jednu velmi délezitt zmenu. Predtym bolo potreb-
né pri zmene sposobu volby, teda k pravdepodobnej od-
chylke od 2/3 vaésiny plus jedného hlasu, jednohlasny su-
hlas kardinalov bez vynimky (RPE 76), teraz ale na
rozhodnutie staci suhlas va¢siny (UDG 75, 1 ods.).'®

Pre kardinalov, aby sa mohli rozhodnut pri tejto moz-
nosti, samozrejme zrusili ,, per compromissum® (,volbu z
poverenia“). Podla RPE 76 ostali 2 sposoby, teda bud kon-
Statovanie toho, ¢i uz bude stacit jednoducha vaésina,
alebo suhlas na to, ze vo volbe je potrebné pokracovat
medzi tymi dvomi kandidatmi, ktori v bezprostrednom
predchadzajucom kole volby dostali najviac hlasov. Tak-
tieZz vyznamne sa modifikuje UDG 75 2. ods.!® Prvii moz-
nost (volbu podla jednoduchej va¢siny hlasov) prevzali, ale
nasledne prekro¢ili ziadost jedného hlasu tejto vacsiny,
druha moznost zodpoveda tomu, aby volili medzi dvomi
kandidatmi, ktori v predchadzajiicom volebnom kole boli
,maiorem absolutam suffragiorum partem*,?° kde v tomto
pripade sa ziada len jednoduchy nadpocet hlasov.

Vyznamny pravny rozdiel doterajSieho zakonodarstva
sa dotyka i €. 33 tak v UDG, ako aj v RPE. Pavol VI. uz vo
svojom motu proprio ,Ingravescentem aetatem®! z 21.
novembra 1970 v 2. bode uviedol: , Patres Cardinales, cum
octogesimum aetatis annum conficiunt ius ammittunt Roma-
num Pontificem eligendi atque adeo etiam ius in Conclave
ingrediendi. Si quis vero Cardinalis inter Conclave octogesi-
mum aetatis annum compleat, iure Romanum Pontificem eli-
gendi frui hac vice pergit.“ Na toto isté pravidlo sa odvola-

18. Naskytne sa otazka, ¢i s novym rozhodnutim UDG 75 (ho-
vori o absoliitnej vdcsine) nevznikne urcité protirecenie voci
UDG 5 (bude rovnakého nazoru vdcsina zhromazdenych
kardinalov), na podklade ktorého na rozhodnutie zboru kar-
dinalov postaci, ak vacésina zhromazdenych kardinalov je
jednej mienky ,excepto ipso electionis actu”. Toto napéitie
sa nevyskytuje medzi RPE 5 a RPE 76 (,nisi omnes Cardi-
nales electores unanimiter, id est nullo excepto, de alia rati-
one consentiant*)

19. ,Ak hlasovania neprivedu k tispechu ani po postupe stano-

venom v predchadzajicich bodoch, pozve komornik kardi-
nalov opravnenych volit, aby im dal najavo, akou cestou sa
podla jeho mienky treba uberat. Nakoniec sa dalej bude po-
stupovat adekvatne tomu, ako rozhodne absolitna vdcsi-
na.
Avsak nemozno sa odklonit od toho, Ze na platnit volbu musi
byt bud’ absoliitna vdésina hlasov, alebo sa voli medzi dvo-
mi menami, ktoré ziskali v bezprostredne predchddzajiicom
volebnom kole najvécsi pocet hlasov, pricom sa aj v tomto
druhom pripade vyzaduje len absolitna vdacsina“ (UDG 75,
SP, s. 64).

20. Tu ide o pouzivanie slova ,absolutam” z predchadzaju-
ceho textu (qui in scrutinio proxime praecedenti maiorem par-
tem suffragiorum acceperunt”) — a ako 2. ods. UDG 75 ob-
sahuje: (nomina) quae in superione scrutinio maioritatem
absolutam suffragiorum partem obtinuerunt” - sposobuje
uréita tazkost chapania. TotiZ nie je mozné, aby v jednom
voliacom kole dvaja kandidati dosiahli absolitnu vacsinu
hlasov. Tomu ,ti ktori, v predchadzajiicom kole ziskali ab-
solutnu vaésinu hlasov* ani preklad neméze zodpovedne od-
povedat, ¢o sa moze stat, ked v pripade viacerych kandi-
datov (napr. A kandidat 25%, B 23%, C 21%, D 20%, E
12%) ani prvym dvom disponujtucim vac¢Sinou hlasov ne-
prislucha vlastnit absolutnu vaésinu. Vysvetlenie rozhod-
nutia je nasledujtuice: ako aj nemecky a taliansky preklad
konstitiicie pojem ,,absolutam maioritatem* preklada v gra-
matickom vyzname slova pridavného mena mnoho v naj-
vySSom stupni: teda kona sa nahradné hlasovanie medzi
tymi dvomi kandidatmi, ,ktori (relativne!) dostali najviac hla-
sov (hanno ottenuto la maggior parte dei voti).”

21. Porov. AAS 62 (1970), s. 810-813.
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va RPE v 33. ¢asti v 1. vete: ,Ius eligendi Romanum Ponti-
ficem ad Sanctae Romane Ecclesiae Cardinales unice perti-
net, iis, ad norman antea editae legis, exceptis, qui tempore
ingrediendi in Conclave, octogesimum aetatis annum iam
confecerunt.“

Okrem toho RPE opisuje upresnenie oproti motu pro-
prio, ktoré nie dost presne urc¢uje dobu dosiahnutia veko-
vej hranice, totiz uréené to bolo vzhladom na vstup do
konklave a nie na okamih uprazdnenia stolca . Oproti
tomu UDG 33 urcéuje novy stav,?? ktory sa vztahuje na
presné urcenie dosiahnutia vekovej hranice, ¢o sa tyka ak-
tivneho hlasovacieho prava. , Ius eligendi Romanum Ponti-
ficem ad Sanctae Ecclesiae Cardinales exclusive pertinet, iis
exceptis, qui ante diem mortis Summi Pontificis vel ante diem
quo Sedes Apostolica vacavit octogesimum aetatis annum iam
confecerunt.“ Pretoze predtym sa vyskytlo, Ze kardinal nad
80 rokov disponoval aktivnym hlasovacim pravom, a to vte-
dy, ked pocas konklave dosiahol 80 rokov zivota. Tymto
to ulahéilo tu pravdepodobnost, aby vyse 80-ro¢ni kardi-
nali mohli volit. Teda vSetci, ktori v ten den, ked nastane
uprazdnenie stolca, ¢i uz smrtou, alebo vzdanim sa pape-
Za, alebo len v nasledujticich diioch dovisia 80 rokov, moézu
sa zucastnit volby, pocitajuc s jej samozrejmymi nasled-
kami.?® Tymto sa rusi aj td moznost, Ze na vyckavanie za-
¢iatku konklave namiesto najskoér mozny (15. den) sa za-
vadza najneskoér mozny (20. den), kedy sa vylacia ti
kardinali, ktori prave v tychto 5 dnoch dovrsia 80 rokov,
¢o by mohlo byt pri¢inou napéatia alebo podozrenia z
ovplyvnitelnosti.

Ak porovname UDG €. 7 s tym istym ¢islom RPE, vidi-
me, Ze obsahuje takt zmenu, ktora umoznuje postupne
zvolit viac 0os6b ako doteraz z kruhu hlasujuacich kardi-
nalov na post jedného z troch asistentov, ktori s komor-
nikom kardinalskeho zboru tvoria ,, Congragatio particula-
ris“.2* Cas zotrvania v urade prvych troch losovanim
volenych asistentov je platny len do 3. dia po nastahova-

22. Podla tivodu UDG by sme mohli usudit, Ze konstitacia sa
Ziadnymi novostami nezaobera. Upriamuje totiZ pozornost
na uvodné slova Pavla VI., podla ktorého ti, ktori v den
uprazdnenia stolca dosiahli vek 80 rokov (,qui ipso die in-
ceptae vacationis Sedis Apostolicae octoginta vitae annos
iam expleverunt”), nemoézu sa zucastnit volby papeza.
Takto sa to vSak v dokumentoch (,Ingravescentem aetatem*
II. 2 a RPE 33) s poznamkou oznacenou ¢islom 10 pod cia-
rou nenachadza. Ba, je zjavny jednodnovy rozdiel medzi vy-
jadrenim uvodu ,ipso die* a UDG 33 ,ante diem*.

23. Toto sa zda byt nepovsimnutelné. Ale oplati sa zamysliet
sa nad tym, Ze medzi dobou uprazdnenia stolca a zaciatkom
konklave moze uplynut aj 20 dni (UDG 37). Pri letmom po-
hlade na listinu kardinalov (napr. z maja 2002) zistujeme
nahodilost, podla ¢oho sa to mohlo dotykat az troch kar-
dinalov.

24. Ulohu prvych troch asistentov komornika zboru kardina-
lov urcéuje zakon (UDG 11): ,Generdlne kongregdcie, ktoré
sa konaju pred zacatim volby a nazyvaju sa ,pripravnymi®,
sa musia konat kazdy den, a to odo dna, ktory stanovi ko-
mornik Svditej rimskej cirkvi s tromi progmi kardinalmi z kaz-
dého radu opravnengmi volit; a to i poc¢as dni, ked sa konajti
pohrebné obrady za zomrelého papeza. Deje sa to s umys-
lom, aby sa kardindl-komornik informoval o ndazore kolégia
a mohol mu oznamit, ¢o povazuje za potrebné alebo vhod-
né; aby dalej jednotlivi kardindli mali moznost predloZit svo-
Jju mienku o vzniknutych problémoch a aby mohli v spornych
pripadoch poziadat o objasnenie a predkladat navrhy.”
(UDG 11, SP, s. 22) Toto Stvorélenné grémium urci den,
odkedy sa uskutoéni , Congregationes Generales*”, a do za-
¢iatku konania volieb, kde sa bude konat prvé a ostatné
losovanie asistentov. Tyka sa to len okruhu tych kardina-
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ni do konklave (, Horum ingressum Cardinalium, qui Assis-
tentes appellantur; officium tertio die post Conclavis ingres-
sum, omnino cessat®), a len potom nasleduje nova volba
v rytme troch dni podla novych pravidiel UDG 7. , Officium
tertio iam die transacto omnino cessat, in eodemque loco,
etiam sortitione, alii succedunt post initam quoque electio-
nem, eodem temporis praestituto fine.“ V zmysle nového
zakona volby papeza sa teda presne kazdy treti den lo-
suju novi asistenti, bez ohladu na vstup do konklave, vzdy
z kazdého radu kardinalov opravnenych volit. Dalej mali
zmenu podava zistenie, Ze kym v RPE 7 Zrebovanie sa ma
konat medzi vSetkymi kardinalmi s hlasovacim pravom,
podla UDG 7 je rozumnejsie uskutocnit zrebovanie me-
dzi tymi kardinalmi disponujtucimi hlasovacim pravom,
ktori sa v Case zZrebovania zdrziavaju v Rime.?®

Sluzby medzi kardinalmi poc¢as hlasovania vyzrebuje
kardinal-diakon.?® Su to tieto sluzby: ,Scrutatores”, t. j.
pomocnici pri volbe, , Infirmarii“, ktori prinasajua hlasy cho-
rych kardinalov, a , Recognitores“ dozeraju, kontroluju vol-
bu. Tieto odborné vyrazy nova konstitucia oznacuje vel-
kymi pismenami a piSe kurzivou®” (porov. RPE 66).%®

lov, ktori disponuju aktivnym volebnym pravom. Kona sa
to napriek nepritomnosti vSetkych ostatnych kardinalov,
ktorym to pravo neprekaza. Od zacatia volieb losovanie sa
kona len v pritomnosti kardinalov opravnenych volit.

25. Pocas uprazdnenia stolca jestvuja dva druhy kongregacii
kardinalov: generdlna kongregdcia, t. j. celé kolégium az
do zaciatku volby, a mimoriadna kongregacia. Tato pozo-
stava z kardinala-komornika Svatej rimskej cirkvi a z troch
kardinalov, po jednom z kazdého radu, ktori sa urcuju loso-
vanim z kardinalov opravnenych volit, nachadzajacich sa
uz v Rime. Urad tychto kardinalov, ktori sa nazyvaji asis-
tentmi, sa konéi po tretom dni a na ich miesto nastupia ini
kardinali s rovnako dlhym trvanim tradu, urceni vZdy lo-
sovanim, a to aj po zaciatku volby (porov. UDG 7).

26. Priebeh hlasovania sa uskutoénuje v troch fazach, z kto-
rych prva, ktora mozno nazvat predstupriom hlasovania,
zahfna nasledovné cCasti: 1. pripravu a rozdanie hlasova-
cich listkov ceremoniarmi, ktori kazdému kardinalovi
opravnenému volit vydaju najmenej dva alebo tri listky; 2.
vylosovanie troch pomocnikov pri volbe z celého poctu kar-
dinalov opravnenych volit troch zmocnencov, ktori zozbie-
raju hlasy chorych, stru¢ne nazyvanych Infirmarii, a troch
skrutatorov; losovanie verejne vykona posledny kardinal-
diakon, ktory vytiahne devit po sebe nasledujucich mien
tych, ktori sa ujmu tychto uloh; 3. ak sa pri losovani po-
mocnikov, Infirmarii a skrutatorov vyskytnt mena kardi-
nalov opravnenych volit, ktori pre chorobu alebo z inych
dovodov nemozu tieto sluzby vykonavat, vylosuju sa na-
miesto nich mena inych, ktori nemaju prekazky. Prvi traja
vytiahnuti st pomocnikmi pri volbe, traja nasledujuci Infir-
marii a posledni traja sua skrutatormi (UDG 64, SP, s. 56).

27.V UDG 64 uvedené slovo ,Infirmarii“ neznamena len vel-
kym pismenom oznaceny odborny pojem, ale pisanim kur-
zivou je §pecialnym vyjadrenim volby papeza (,trium ad in-
firmorum excipienda suffragia qui destinantur qui brevita-
tis gratia Infirmarii appellantur® UDG 64, 2). Uloha ,Infir-
marii (UDG 67) sa trochu stazila umiestnenim ubytovania
kardinalov v ,Santa Marta*, pretoze takto sa skor moze stat,
Ze na zaklade losovania opisaného v UDG 64, 3, ,Infirma-
riit“ svoj urad ,ob infirmitatem vel aliam ob causam” nemo
Ze prevziat.

28. V tomto bode RPE sa 1iSi od konstitucie Pia XII., v ktorej
tieto tri hodnosti sa pisali velkymi zaciato¢nymi pismena-
mi (porov. ,Vacantis Apostolicae Sedis“ 73, kde ,Infirma-
rii“ bolo oznacené aj ako ,Deputati pro votis infirmorum®).
Mimochodom mozno konstatovat, ze ¢isla UDG 64 a 65
prezradzaju isté logické zostavenie v suvislosti , antescruti-
nium®, pretoZe st uvedené pod zodpovedajicim ¢islami RPE
66 a 67. Popis formy volebnych listkov vid UDG 65.



UDG 13 oproti RPE 13 dopliiuje, ¢iZe presnejSie urcu-
je ulohy niektorych kongregacii a kardinalov,? ktori pod-
la vopred zostaveného denného poriadku musia urobit naj-
naliehavejsie rozhodnutia, vztahujtuce sa na zaciatok
volebnych rokovani. Napr.: a) uréi sa den, hodina a sp6-
sob, akym sa prevezie do Vatikanskej baziliky mrftvola zo-
mrelého papeza, aby tam bola vystavena na uctenie ve-
riacich; b) urobia sa vSetky pripravy potrebné na smutoéné
oslavy zomrelého papeza, ktoré sa konaju pocas deviatich
za sebou nasledujucich dni, a stanovia ich zaciatok tak,
aby sa pohreb konal medzi Stvrtym a Siestym diiom po smrti,
ak nejestvuju iné zvlastne dévody. Napr. papeZ nezomrel
v Rime, ale povedzme na pastoracnej ceste, odkial by dlh-
Sie trval prevoz. c) ustanovuje sa vytvorenie komisie, po-
zostavajucej z kardinala-komornika a kardinalov, ktori za-
stavaju urady Statneho sekretara a prezidenta Papezskej
komisie Vatikanskeho §tatu, aby nacas pripravila tak
priestory Domus Sanctae Marthae na patriéné ubytovanie
opravnenych kardinalov-volicov, ako aj vhodné ubytova-
nie pre vSetkych tych, ktorych predvida norma ¢l. 46 tejto
konstitacie. Ostatna uloha komisie, opisana v RPE 13c,
sa rusi, pretoze otazku pomocnikov chorych kardinalov
uz ina¢ upravuje (porov. UDG 42), vlastne sa prenasa na
,Congregatio Particularis“*° (porov. UDG 46).

29. Na jednej z bezprostredne nasledujucich kongregacii mu-
sia kardinali podla vopred zostaveného denného poriadku
urobit najnaliehavejsie rozhodnutia, vztahujiice sa na za-
ciatok volebnych rokovani, t. j.:

a) urcia den, hodinu a spdsob, akym sa prevezie do Vati-
kanskej baziliky mftvola zomrelého papeza, aby tam bola
vystavena na uctenie veriacim;

b) urobia vsetky prikazy, potrebné na smutocné oslavy zo-
mrelého papeza, ktoré sa konaju pocas deviatich za sebou
nasledujucich dni, a stanovia ich zaciatok tak, aby sa poh-
reb konal medzi Stvrtym a Siestym dnom po smrti, ak ne-
jestvuju nijaké iné zvlastne doévody;

c) poziadaju komisiu, pozostavajucu z kardinala-komorni-
ka a kardinalov, ktori zastavaju urady Statneho sekretara
a prezidenta Papezskej komisie Vatikanskeho Statu, aby
nacas pripravila tak priestory Domus Sanctae Marthae na
patricné ubytovanie opravnenych kardinalov-volicov, ako aj
vhodné ubytovanie pre vSetkych tych, ktorych predvida nor-
ma c¢l. 46 tejto konStitucie. Zaroven sa komisia postara o
to, aby bolo k dispozicii vSetko potrebné na pripravu Six-
tinskej kaplnky, aby mohli volby prebehnut bez namahy,
organizovane a s najvys$sou mierou zachovania tajomstva
podla nariadeni planovanych v tejto konstitucii;

d) dvom klerikom, prikladnym v uceni, mudrosti a moral-
nej autorite, zveria ulohu, aby predniesli kardinalom dve
dobre premyslené uvahy o problémoch Cirkvi v tomto oka-
mihu a o osvietenej volbe nového papeza; zaroven dodr-
Ziac nariadenia v ¢l. 52 tejto konStitticie, stanovia den a
hodinu prednesenia prvej z dvoch tvah;

e) na navrh spravy Apostolského stolca alebo kvoli kompe-
tentnosti na navrh gubernatora Vatikanskeho Statu odob-
ria potrebné vydavky na obdobie medzi smrfou papeza a
volbou nastupcu;

f) eventualne precitaju existujuce dokumenty, ktoré zane-
chal zomrely papez kardinalskemu kolégiu;

g) postaraju sa o to, aby sa znic¢il rybarsky prsten a olove-
na pecat, ktorymi sa zaopatruju apostolské listiny;

h) 16som nariadia pridelenie izieb kardinalom opravnenym
volit;

i) stanovia den a hodinu zaciatku volieb (UDG 13, SP, s.
24).

30. Aby sa vyhovelo osobnym a uradnym poziadavkam, ktoré
suvisia s priebehom volby, musia byt vo vhodnych priesto-
roch uréenych v ¢l. 43 UDG (Domus Sanctae Marthae a
Sixtinska kaplnka) primerane ubytované osoby: sekretar kar-
dindlskeho kolégia, ktory vykonava funkciu sekretara vo-

Aj 13d uvadza nové nariadenie, podla ktorého vseobec-
na kongregacia kardinalov ur¢i dvoch vyznamnych teol6-
gov, nie vSak z vlastnych radov, ktori vzhladom na volbu
papeza konaju dve meditacie pre kardinalov o situacii
Cirkvi a o potrebnych zalezitostiach, prva podla rozhod-
nutia ,Congregatio generalis“ a druhu priamo pred zaciat-
kom prvého kola volby.3!

Ako vidime, Jan Pavol II. pojednava v tejto konstitucii
predovsetkym o doéraze duchovného charakteru volby no-
vého papeza. UZ z uavodu UDG jednoznaéne vyplyva, Ze
volba papeza sa chape ako duchovny akt celej Cirkvi.
Podla UDG 49 Kkardinali opravneni volit papeza sa zhro-
mazdia rano v den zacatia volby, podla moznosti v Bazi-
like sv. Petra, tu sa sluzi votivna omsa (tento odkaz je
novy) na umysel , Pro eligendo Papa“. Kardinali takto da-
vaju doraz na duchovny akt volby. Taka ista omsa sa slu-
Zi aj v jednotlivych biskupstvach a farnostiach.®?

Tak ako skor ,,Vacantis Apostolicae Sedis“ vo svojom €.
983 a RPE 85, aj UDG poklada volbu papeza za konanie
celej Cirkvi (UDG 84), ktorej umysel vSade v modlitbach
sa ma spomenut, a to hned po uprazdneni stolca,** ale
zvlast intenzivnejsie pri zaciatku volby (porov. UDG 85).
Novy doplnok v €. 85 je aj vyjadrenim vole papezského
zakonodarcu, ktory v zmysle volby papeza dava kardina-

lebného zhromazdenia; pdpezsky majster-ceremoniar s
dvomi ceremoniarmi a s dvomi reholnikmi papezskej sak-
ristie; jeden duchovny, ktorého vyberie kardinal-dekan
alebo zastupujuci ho kardinal, aby mu asistovali v jeho ura-
de. Dalej musi byt véas postarané o primerany pocet 0séb,
ktoré su k dispozicii na sluzbu pri stole a udrzovanie ¢is-
toty. Vsetky tu menované osoby musi vopred potvrdit kar-
dinal-komornik a traja asistenti (UDG 46).

31. ,Len ¢o sa kardinali opravneni volit dostavia podla ustano-

veni v ¢l. 50 do Sixtinskej kaplnky, zloZia eSte v pritomnosti
tych, ktori sa zucastnili na slavnostnom sprievode, prisahu
podla formuly stanovenej v nasledujiicom bode. Kardinal-
dekan alebo hierarchicky najuyssi a najstarsi kardindl pred-
¢ita nahlas formulu prisahy podla ustanovenia v ¢l. 9 tejto
konstitucie. Na zaver kazdy jednotlivy kardinal opravneny
volit precita nahlas formulu prisahy, pricom sa dotkne svd-
tého evanjelia, ako je to predpisané v nasledujiicom clanku.
Po zlozZeni prisahy posledného kardinala, ktory je oprav-
neny volit, prikdZze papezsky majster-ceremoniar extra om-
nes, aby vSetci ti, ktori nepatria do konklave, opustili Six-
tinsku kaplnku.
V kaplnke zostane iba papezsky majster-ceremoniar a uz
vybrany duchovny, aby predniesol kardindlom opravnenym
volit druhé rozjimanie v stilade s ¢l. 13d o tazkej tilohe, kto-
ra im je zverend, a nasledne o nevyhnutnosti, aby konali pod-
la spravneho usudku pre blaho univerzalnej Cirkvi, solum
Deum prae oculis hebentes” (UDG 52, SP, s. 48).

32. Po odbaveni predpisanych pohrebnych slavnosti za zomre-
lého papeza a priprave vSetkého, co je potrebné na riad-
ny priebeh volby, sa v stanoveny den - teda na 15. den po
papezovej smrti alebo v stulade s nariadenim v ¢l. 37 (ak
existuju zavazné dovody) nie neskor ako 20. den - zhro-
mazdia kardinali opravneni volit v Bazilike sv. Petra vo Va-
tikane, alebo, vzdy podla okolnosti a poziadaviek ¢asu a
miesta, na inom mieste, aby sa zti¢astnili na eucharistickej
slavnosti s Proprium votivnej omse Pro eligendo Papa. Pod-
Ia moznosti sa ma konat vo vhodna hodinu dopoludnia,
aby sa popoludni mohlo uskutoc¢nit vsetko, ¢o je predpisa-
né v ostatnych clankoch tejto konstitacie (UDG 49).

33. Vyzyvaju patriarchov, arcibiskupov, biskupov a inych pre-
latov Cirkvi, aby veriacich povzbudzovali nielen k castym
modlitbam, ale aj k poéstu: ,...observantiam (prout circum-
stantiae pensandae suaserint) ieiunorum.”

34. V protiklade s RPE 85 sa v UDG 84 uz od uprazdnenia
stolca vyslovna modlitbova vyzva doplnila evanjeliovymi ci-
tatmi. Pocas uprazdnenia stolca a najmé pocas obdobia, v

NAUENE ELANKY 17




lom nad 80 rokov nesmierne délezita ulohu tym, Ze ich
poveruje vedenim modlitbovych spolo¢enstiev Bozieho
Iudu pre pomoc Boziu a osvetlenie kardinalov opravne-
nych volit papeza (porov. uvod UDG).*

Mimochodom, ¢o je tiez dolezité, na volbu papeza su
pozvani aj kardinali bez hlasovacieho prava, hoci nie su
povinni (porov. UDG 7) zucastnit sa na ,,congressiones Con-
clave praeeuntes*” (ivod UDGQG) vlastne na , Congregationes
Generales“ nazyvanym aj ,congregationes praeparatoriae*
(UDG 11). Hoci tu nie je ni¢ nové, predsa jedna charakte-
risticka stat iivodu konstitacie velmi zdoraznuje tito ilohu
kardinalov dovrsujucich 80 rokov este pred uvolnenim
stolca. Je vhodné spomentt aj ta skutoénost, ze v UDG
83 sa kardinalom uklada na srdce volit sticeho na Petrov
stolec, a to v zaujme Cirkvi. Nie div, Ze oproti RPE 84 su
dodané slova , etiamsi extra Collegium Cardinalium verse-
tur.“ To sved¢i o tom, Ze zakonodarca si je dostatoéne
vedomy toho,*¢ Ze okrem zboru kardinalov, ktory sa skla-
da z vyluéne papezom vyvolenych ¢lenov (CIC kan. 351, §
1), kaZdopadne existuju aj také osoby, ktoré by boli hod-
né a suce zaujat v Cirkvi poziciu hlavného pastiera. Na-
koniec, ak porovname formuly prisahy (UDG 48, 53, 66),

Ictorom sa realizuje volba Petrovho nastupcu, je Cirkev cel-
kom zvlastnym spoésobom spojend s pastiermi, predo-
vSetkym s kardindalmi, ktori volia papeza, a vyprosuje si od
Boha nového papeza ako dar jeho dobroty a prozretelnosti.
Preto musi cela Cirkcev podla vzoru prvotnej cirkvi, o ktorej
hovoria Skutky apostolov (porov. 1,14), jednomyselne zotr-
vavat v modlitbach v duchovnom spojeni s Mariou, Jeziso-
vou Matkou; tak sa nestane volba nového papeza dianim
izolovanym od Bozieho ludu, tgkajicim sa vyluéne kolégia
volicov, ale v istom zmysle konanim celej Cirkvi. Preto naria-
dujem, aby sa po sprave o uprazdneni Apostolského stolca
a zvlastnym spoésobom po smrti papeza a jeho pohrebnych
obradoch vo vsetkych mestach i na ostatnych miestach, as-
pon na najdoélezitejsich, pokorne a neustale modlilo k Pano-
vi (porov. Mt 21,22; Mk 11,24), aby osvietil volicov a aby ich
viedol pri ich tlohe k takej jednote, aby to bola rychla, jedno-
myselna a pozehnana volba, ako si to vyzaduje spasa dusi
a blaho celého Bozieho ludu“ (UDG 84, SP, s. 69). Teolo-
gicky zaujimava je vymena vyrazu papez ,Caput” ako hla-
va Cirkvi (RPE 85) za vyraz ,Papa“ (UDG 84). Hlavou Cirkvi
je Kristus. Papez vlastne je ,hlavou zboru biskupov* (po-
rov. CIC kan. 331 a CCEO kan. 43, ako aj UDG 88). Ob-
sah UDG 85 sa nachadza uz v predslove konStittucie (7.
uvod). Material pozdvihnutim medzi normy dostal eSte vac-
siu zavaznost.

35. Tento fakt je dolezitym argumentom proti kritikom, ktori
Casto vyhlasuji papeZovo ovplyvnovanie voliacich kardinalov
pri vybere papeza, najméa v dnesnych ¢asoch, ked Jan Pavol
II. vaésinu kardinalov opravnenych volit sam kreoval. Pro-
ti tejto kritike sa nadalej stavia to, ze on vedome nikdy
neprekrocil rozhodnutie pojednavajuce o stodvadsiatich
kardinaloch (UDG 33), hoci tym by naozaj mohol zosilnit
svoje ovplyvnovanie. Nakoniec, aj tak nie je v jeho rukach,
kolko miest sa uvolni v zbore kardinalov amrtim este pred
dosiahnutim veku, na ktoré pravidelne povolava novych,
aby sa pocet volicov pohyboval vzdy okolo ¢isla 120.

36. ,Nakoniec s rovnakym doérazom ako moji predchodcovia
naliehavo napominam kardindlov opravnenych volit, aby sa
pri volbe papeza nenechali viest sympatiami alebo aver-
ziou, aby sa nenechali ovplyvnit ani vghodami, ani osobny-
mi vztahmi, aby sa nenechali obmedzovat vplyvom uznd-
vanych osobnosti alebo natlakom skupin, vplyvom spolo-
censkych komunikacnych prostriedkov, mocou, strachom
alebo tizbou po popularite. Pred ocami majuit mat jedine Bo-
ziu slavu a blaho Cirkvi a po vzyvani bozskej pomoci dat
svoj hlas aj tomu mimo kardindlskeho kolégia, koho pova-
Zuju pred vsetkymi za sticeho, aby viedol celi Cirkev k po-
Zehnaniu a uzitku“ (UDG 83, SP, s. 68).
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su do nej vlozené na jednej strane momentalne platne
predpisy konstitiicie a na druhej strane neprestajne plat-
ny historicky obsah, ako je vylucenie ovplyvnitelnosti zo
strany svetskej moci, ani ako , Veto®, ani ako , Exclusive”
dany prislub (porov. RPE 49 a UDG 53).

Zhrnutie

Co sa tyka apostolskej konstitucie , Universi Diminici
Gregis“ mozeme konstatovat, Ze formou nariadenia ,ex
integro* s jasnymi pravnymi normami, chce vplyvat na pri-
pad uprazdnenia stolca a volby papeza. Podstatné zme-
ny obsahu textu - v nadovsetkej vernosti ku konstittici-
am predchodcov papeza - podmienili vznik nového domu
~Domus Sancte Marthae“, ktory pre kardinalov poskytuje
novu, pohodlnejsiu moznost ubytovania pocas volby pa-
peza. No nielen kvoli tomu, ale aj preto, lebo sa objavuju
noveé problémy pri zachovani tajomstva pre jemnejSie tech-
nické vymozZenosti, ktoré konstitiicia vyslovne spomina
(UDG 43, 44, 51, 55-61).

Okrem toho zvlast napadnym sposobom je vyjadreny
vztah papeza k tym kardinalom, ktori po prekroceni hra-
nice veku uz nemozu volit (hoci nadalej mézu byt zvole-
ni). Pre nich su uréené nové tlohy s duchovnym vyzna-
mom (UDG 85)% - ako aj ta laskavost, ktora urcuje vekova
hranicu dilom uprazdnenia stolca. Obzvlast napadné je,
ako sa konstitacia namaha, aby pri zvoleni nového pape-
za okrem pravnického usporiadania sa kladol déraz na
duchovny akt , posvditného charakteru” ( porov. itvod UDG),
ktory sa nekona izolovane od Bozieho ludu, ale v istom
zmysle je konanim celej Cirkvi, lebo jednomyselnu a po-
zehnanu volbu vyzaduje spasa dusi a blaho Bozieho
Iudu (UDG 84).

Autor:
ICDr. Bartolomej Gabor, PhD.

Lektorovali:
prof. ThDr. ICLic. Jan Duda, PhD.
ICDr. Anton Slavik, PhD.

37. ,To odporucam najuprimnejsim a najsrdecnejsim sposobom
cttihodnym kardindlom, ktori uz pre svoj vek nemaju
pravo zucastnit sa na volbe papeza. Kvdli celkom zvlastne-
mu spojeniu s ApoStolskou stolicou, ktoré prindsa so sebou
kardinalsky purpur, sa maju postavit na Spicku Bozieho
ludu, ktory je zhromazdeny najmd v patriarchdalnej bazilike
v Rime a tiez na kultovych miestach inygch casti Cirkvi, aby
vSemohtici Boh udelil voliacim spolubratom prostrednictvom
vytrvalej a neustdlej modlitby, predovSetkym pocas priebe-
hu volby, potrebnuit pomoc a potrebné osvietenie Ducha Svd-
tého a aby takto mali ucinnit a skutocnit ucast na tazkej
tilohe, zaobstarat univerzalnej cirkvi jej pastiera® (UDG 85,
SP, s. 69).



PROBLEM POJMU NABOZENSKEJ MENSINY
V MADARSKOM ZAKONODARSTVE
Uz samotny pojem naboZenskej mensSiny prinasa so sebou rézne problémy jej
vysvetlenia. Klasické typy mensin st narodné! a politické menSsiny. Ale v sucasnej
spolo¢nosti nasledkom spoloc¢enskych zmien sa hovori zvy¢ajne aj o inych druhoch
mens§in.2 Mozeme sa stretnut s nepochopenim zo strany ,vacésiny*“ spolo¢nosti jed-
nak v suvislosti s recou, ako aj vo veci rozliénych socio-kultarnych rozdielov. Takto
mozu byt povazovani za mensinu napriklad mladistvi, alebo dokonca vsetci ti, ktori
praktizuju hocijaké nabozenstvo v nejakej velmi sekularizovanej spolo¢nosti.
Platné madarské pravo zakazuje statnu registraciu nabozenskej prislusnosti stat-
nych obéanov. Uz samotna ustava — modifikovana zakonom ¢. XXXI z roku 1989 -
nariaduje vo svojich paragra-
foch § 60 (2), Zze osoba ma pravo
nedeklarovat vlastné nabozen-
stvo alebo presvedcenie. Tento
& >~ (4 b4 princip sa opakuje aj v zakone
NABOZENSKE MENSINY 20 onTooos domode e
domia, nabozenstva a o cirk-
-~ P vach.? Uvedeny zakon ale doda-
v M A D A RS K o M P RAV E va k citovanému principu aj
vyslovny zakaz zahrnut do stat-
neho registra udaje o nabozen-
skom presvedceni ludi.* Toto ale
nevylucuje, aby niektoré katego-
rie os6b oznamili svoju prislus-
nost k nabozenstvu uradom, prave preto, aby mohli svoje nabozenstvo praktizo-
vat. Takto sa napriklad reguluje situacia zatknutych.?
V dosledku daného zakonného opatrenia sa neda v madarskom prave hovorit
o nabozenskych mensinach. Ked chceme preskiimat tému pozicie nabozenskych
mensin v madarskom prave, musime vychadzat zo sociologického pojmu takychto
mens$in a identifikovat pravne kategodrie, ktoré zodpovedaju tejto realite.

SOCIOLOGICKE ASPEKTY

Podla vseobecného popisu Vincenta Lemieuxa® st mensiny vnutorné systémy v
ramci spolo¢nosti, ktoré su charakterizované Styrmi hlavnymi vlastnostami: poc-
tom je ich menej; s menej socio-kulturne vybaveni; maju mensiu moc a su v podria-
denej pozicii v spolo¢nosti, ktora nie je kompenzovana politickym systémom, res-
pektive Statnym nariadenim. Pre stc¢asné nabozenské mensiny v Madarsku sa zda
byt dolezity nazor Jacquesa Zylberberga. Podla neho povazuje stat nabozenské
spoloc¢enstvo za mensinu, nezavisle od poctu jej veriacich, ked nepatri k nabozen-
skym skupinam, z ktorych - aj ked sekularizovanych - pochadzaju tie osoby, ktoré
rozhodujuco prispeli k uskutoénovaniu narodnych, respektive statnych struktar.”

Sucasna madarska statna autonémia (respektive suverenita) pochadza de facto
z roku 1867, to znamena z ¢ias vyrovnania medzi madarskym narodom a dynastiou
Habsburgovcov. Odvtedy fungoval v Madarsku vlastny parlament a vlastna vlada.
Spolocenské skupiny, ktoré zvlast prispeli k vybudovaniu vtedajsieho politického sys-
tému, neboli tie isté, ktoré po prvej svetovej vojne vytvorili na silne redukovanom
Statnom uzemi vacésinu. Najdolezitejsie sily madarského odporu proti Habsburgov-
com tvorili prevazne liberalne a protestantské osobnosti, ktoré nie zriedka uz pre
svoj spolo¢ensky povod tradi¢ne patrili k opozicii.® Boli to prave tie sily, ktoré naj-
viac prispeli k vybudovaniu §tatnych struktar Madarska v roku 1867. Vtedy vsak

1. O pojme narodnej mensSiny pozri N. Girasoli, National Minorities. Who Are They? Buda-
pest 1995.

2. Porovnaj napr. R. J. Campiche, Les minorités a définir: remarques du sociologue, v: Re-
vue d’éthique et du théologie morale ,Le Supplément”, 194 (1995), s. 68-69.

3.8§2(1).

4. § 3 (2).

5. Nariadenie ministra sudnictva ¢. 8/1990 (IV. 27), IM.

6. V. Lemieux, Les minorités et l'Etat: quelques propositions générales, v: P. Guillaume et

al., Minorités et Etat, Bordeaux-Laval (1986), s. 10; porov. J. Zylberberg, La régulation
étatique des minorités religieuses, ebd. 117-132; E. Iunod, L’Eglise des premiers siécles
fut-elle un ,minorité religieuse“?, v: Revue d’éthique et de théologie morale ,Le Supplé-
ment”, 194 (1995), s. 75-76.

7. Zylberberg 119.

8. Porov. napriklad Gy. Szekfii, v: B. Homan/Gy. Szekfui, Magyar térténet V, Budapest
1936, s. 469.
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bolo nabozenské zlozenie obyvatelstva iné ako dnes. Ak dnes nasledkom zmien Stat-
neho uzemia tvoria katolici — podla odhadov (oficialne statistiky konfesii su totiz
zakonne zakazané) — viac ako 60 % (dokonca priblizne 70 %), bolo ich pred prvou
svetovou vojnou len asi 50 %. Z tohto pohladu mala skupina katolikov niekolko
charakterovych znakov naboZenskej mensiny.® Zmena politickych Struktar - po krat-
kej komunistickej periode 1919 - bola menej hlboka ako ta v obyvatelstve. Tak zo-
stala nezmenena sociologicka pozicia katolikov ako relativnej mensiny, hoci kato-
lici tvorili poétom uz vaésinu obyvatelstva.

NABOZENSKA SKUPINA A SPOLOCENSTVO V MADARSKOM PRAVE

Aj ked madarské pravo nepozna pojem nabozenskej mensiny, ¢asto sa pouziva-
ju kategorie ,cirkev a ,nabozZenské spolo¢enstvo®. Slovo cirkev ma pravnu kvazi-
definiciu v zakone €. IV z roku 1990, v ktorej osobam, ktoré dodrziavaju tie isté
principy viery, je uznané pravo zalozit na praktizovanie svojho nabozenstva nabo-
zenské spolo¢enstvo, konfesiu, cirkev, ktoré st autonémne.!° Cirkev obdrzi regis-
traciou!' svoju pravnu subjektivitu. Pojem ,nabozenska skupina“ méze znamenat
jednak uradne registrované nabozenské spolo¢enstvo, konfesiu, cirkev, ako aj soci-
alnu skupinu este neregistrovanu ako cirkev alebo $pecifickti ¢ast jednej registrova-
nej cirkvi. V tomto zmysle by mohlo byt povazované aj reholné spolocenstvo za
nabozensku skupinu. Nabozenské skupiny st spominané v pravnych normach ¢asto
spolu s narodnymi, etnickymi a rasovymi skupinami.’? V jednom odstavci zakona
¢. XVII z roku 1996, zverejnenom zaroven s modifikaciou Trestného zakonnika (za-
kon ¢. IV z roku 1978), je ,madarsky narod“ proti narodnym, etnickym, rasovym a
nabozenskym skupinam, ako aj ,ur¢itym skupinam obyvatelstva“ (§ 5). Z tohto kon-
textu je jasny vyznam slova ,skupina“: znamena celok osob, ktory nezahina totali-
tu obyvatelstva. Z tohto pohladu - vzhladom na skuto¢nost, ze v madarskej spo-
lo¢nosti existuju viaceré nabozenstva a svetonazory - to znamena, ze kazdé
nabozenské spolocenstvo, nezavisle od poctu svojich ¢lenov, je ,nabozZenskou sku-
pinou“. Protekcia nabozenskych mensin sa teda v Madarsku uskutoc¢iiuje pravnou
ochranou ,naboZenskych skupin®. Zda sa, zZe tymto nasiel zakonodarca vhodné tech-
nické rieSenie najdolezitejSich pravnych otazok o naboZenskych mensinach bez
toho, aby porusil registracny zakaz nabozenskej prislusnosti.

PRAVNA OCHRANA NABOZENSKYCH SKUPIN

Nabozenské skupiny st chranené v madarskom prave jednak vSeobecne a tiez
Specificky, trestnopravne. Vo formulacii roznych garancii sa madarsky zakonodarca
riadi r6znymi medzinarodnymi paktami a dokumentmi, napriklad: Deklaracia proti
intolerancii a diskriminacii kvoli nabozenstvu alebo presvedéeniu'® alebo Deklara-
cia o pravach ¢lenov narodnych, etnickych, nabozenskych a jazykovych mensin.*

VSeobecna ochrana

Vseobecna ochrana je vyjadrena predovSetkym v zakone o slobode svedomia a
nabozenstva a o cirkvach, v ktorom je zakazané, aby niekto bol pre svoje nabozen-
stvo, presvedcenie alebo ich manifestaciu alebo praktizovanie poSkodeny alebo upred-
nostneny.!® Ten isty zakon tiez stanovuje rovnost prav a povinnosti vsetkych cirk-
vi.'® Tieto zakladné normy chrania spominané nabozZenské skupiny, ktoré su
registrované ako cirkvi.”

9. Porov. Szekfl, s. 521-527 (napr. s. 521: ,Der Katholizismus kann kaum betrachtet
werden als eine der Krafte, die eine wichtige Rolle in der gestaltung der o6ffentlichen
Mentalitat der Zeit gehabt haben®).

10. § 8 (1). Porov. P. Erdd, La nuova condizione giuridica della Chiesa in Ungheria, v: Ius

Ecclesiae 2 (1990), s. 465.

11. Zakon €. IV z roku 1990, § 13 (1). Porov. P. Erdé, Die Eintragung und die Vertretung der
Kirchen und der kirchlichen juristischen Personen, v: Az eurdpai dllamok és az egyha-
zak kapcsolata a megvdltozott vilagban, Nemzetkozi Konferencia Budapest, 1993, Ma-
jus 26-28. The Relationship between the European States and the Churches in a Changed
World, International Conference 26-28 May 1993, Budapest 1993, s. 371-374.

12. Zakon ¢. XVII z roku 1996, § 1 (1); § 3, 8§ 5, § 7 (2) a (4).

13. Zverejnené Generalnym zhromazdenim UNO 25. novembra 1981, ¢. 36/55; porov.
Emberi Jogok, Egyestilt Nemzetek, New York 1988, s. 138-142.

14. Prijaté Generalnym zhromazdenim UNO 18. decembra 1992, ¢. 47/135.

15. Zakon €. IV z roku 1990, § 3 (1).

16. Tamtiez § 15 (3).

17. Toho ¢asu existuje 75 takychto registrovanych skupin, porov. Miniszterelnoki Hivatal
Egyhazi Kapcsolatok Titkarsaga, Magyarorszagi egyhazak, felekezetelk, valldsi kézds-
ségek 1997-1998, I, Budapest 1998, s. 5-15.
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Rovnost cirkvi v madarskom prave ma svoj povod v jednej dlhej diskusii na kon-
ci XIX. storoé¢ia o ,reciprocite” medzi ,inkorporovanymi* cirkvami. Hlavnym problé-
mom V tejto suvislosti bolo to, Ze ¢lenovia Zidovského spoloc¢enstva mohli prestu-
pit do krestanskej cirkvi, pricom opak bol §tatno-cirkevno-pravne nemozny. V roku
1895 bolo ale aj zidovské nabozenstvo uznané'® ako ,inkorporované nabozZenstvo®.
V tom istom roku v zakone o slobodnom praktizovani nabozenstva vznikla vieobec-
na moznost prestupovat z jedného ,inkorporovaného nabozenského spolo¢enstva*“
do iného.'® Aj ked tento predpis mal za nasledok rovnost vsetkych inkorporovanych
nabozenstiev, hovorili niektori su¢asnici - ako Viktor Karady - o spoloc¢enskej zmluve,
o asimilacii.?®

Je povSimnutiahodné, ze zakon ¢. XLIII z roku 1895 o slobodnom praktizovani
nabozenstva predurcuje predsa len dva typy nabozenskych spolocenstiev: ,inkor-
porované nabozenstva“ a uznané nabozenstva. Tie druhé mali menej vyhodné pravne
postavenie ako tie ,inkorporované” nabozenské spolocenstva. Toto rozliSenie bolo
v madarskom prave zru$ené az v roku 1947.2! To, ze zakon €. IV z roku 1990 zdé6-
raznuje rovnost cirkvi, dorazne poukazuje na dlhy historicky vyvoj.

Pri tomto bode musime poznamenaf, Zze v madarskom prave existuje cely sys-
tém pravnych prostriedkov na obhajobu zakladnych prav proti jednotlivym aktom
spravnych organov.?? V ramci tohto systému je mozZné aj popretie spravnych opat-
reni, ktoré porusuju prava nabozenskych skupin.

Trestnopravna ochrana

Odhliadnuc od principov, ktoré su dané v inych pravnych oblastiach, obsahuje
nové Trestné pravo niekol'ko $pecifickych garancii vo¢i roznym deliktom proti nabo-
Zenskym skupinam. Aby bola tato ochrana lepSie garantovana, Trestny zakonnik?
bol tiez 12. marca 1996 modifikovany.**

§ 1 modifikacie hovori: ,Kazdy, kto s imyslom vyhubit tplne alebo ¢iastoéne
narodné, etnické, rasové alebo naboZenské skupiny:

a) ¢lenov skupiny usmrti,

b) sposobi tazké telesné alebo psychické krivdy ¢lenom skupiny kvoli ich pri-
slusnosti k tejto skupine,

¢) nati skupinu zit za okolnosti, ktoré ohrozuju skupinu alebo niektorych jej
¢lenov,

d) urobi opatrenia, ktoré maju za ciel zabranit narodeniam v skupine,

e) deti, ktoré patria k skupine, prevedie do inej skupiny, doptsta sa zlo¢inu a ma
byt potrestany trestom odnatia slobody od desat do patnast rokov alebo dozivotné-
ho vézenia“.

§ 2 modifikacie sa zaobera apartheidom, deliktom, vykonanym len voéi rasovej
a nie nabozenskej skupine.

§ 3 naproti tomu sa vztahuje na vietky narodné, etnické, rasové alebo nabozen-
ské skupiny a penalizuje ,nasilie vo¢i tymto skupinam.

»,174/B. § (1) Kto inej osobe ublizi kvoli jej skutoénej alebo domnelej prislus-
nosti k nejakej narodnej, etnickej, rasovej alebo nabozenskej skupine alebo ju na-
silim, alebo hrozbou nuti, nieco robit, nerobit, alebo vykonat, doptusta sa zlo¢inu
a ma byt potrestany trestom vizenia az do vy$ky piatich rokov.”

2. Trestom je vazenie, ktoré moze trvat od dvoch do 6smich rokov vtedy, ked bol
delikt vykonany:

a) zbranami,

b) ozbrojenymi osobami,

c) tazkym zranenim,

d) mucenim,

d) v skupinach,

f) v zlo¢ineckej skupine.

§ b tej istej modifikacie meni text § 269 zakona €. IV z roku 1978, ktory obhajo-
val narod, narodnosti, ,astavny poriadok Madarskej ludovej republiky”, medzina-
rodné priatelstva a spolky tej istej ludovej republiky, ako aj nabozenstva, narody,

18. Zakon ¢. XLII z roku 1895, § 1.

19. Zakon ¢. XLIII z roku 1895, § 22.

20. Pozri G. Schweitzer, Az izraelita felekezet és az egyhdazpolitikai térvényelk, v: Protestans
Szemle 58 (1996), s. 39-41.

21. Zakon ¢. XXXIII z roku 1947; porov. P. Erdd, La nuova condizione, s. 458.

22. Porov. napr. A. Racz, A jogorvosldas rendszere egyedi hatésagi igazgatasi ligyekben és
az alapvetd jogok védelme, v: Acta Humana 15/16 (1994), s. 32-47.

23. Zakon ¢. IV z roku 1978.

24. Zakon ¢. XVII z roku 1996.
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rasy a Statnych obc¢anov ,socialistického presvedcenia“ pred kazdym (aj ked len tist-
nym) poruSenim.?® Spominana modifikacia?® velmi zjednodusuje predosly text: uva-
dza len skutkovu podstatu podporovania k nenavisti vo¢i narodnym, etnickym, ra-
sovym, nabozenskym skupinam alebo vo¢i inym urcitym skupinam obyvatelstva.
Tresta sa tiez kazdy iny ¢in, ktorého cielom je podnecovanie k nenavisti vo¢i tymto
skupinam. Delikt je vykonany len vtedy, ked ¢in sa neuskutoé¢ni jednoducho verej-
ne, ale ,pred mnohymi osobami“. Planovany trest je trest viazenia az do vySky troch
rokov. Modifikacia zuzila teda trestnu skutkova podstatu. Netresta totiz uz viac
¢iny, ktoré boli sice uskuto¢nené pred inymi, ale nie ,pred mnohymi osobami*, a tiez
netresta tie porusenia, ktoré vzniknu len z pouzitia hocijakého ,urazajiiceho” do-
datku. Nezahfna tiez ¢iny, ktoré sti nasmerované proti socialistickému poriadku
atd., ktoré rozumieme pod formulkou ,ustavného poriadku Tudovej republiky“. Mo-
difikovana forma zakona reSpektuje na jednej strane slobodu prejavu, na druhej
strane obhajuje aj nadalej rozne narodné, etnické, rasové a nabozenské skupiny.

Aby bola obhajoba uvedenych skupin ti€innejsia, vklada ten isty zakon ¢. XVII
z roku 1996 niekolko zmien tiez do zakona ¢. CXXV z roku 1995 o narodnych bez-
pecnostnych sluzbach. V ramci tychto zmien sa stanovuje, Ze je v kompetencii na-
rodného bezpecnostného tiradu?” zbierat informacie o nasilnych ¢inoch proti ¢le-
nom narodnych, etnickych, rasovych alebo nabozZenskych skupin,?® ako aj
o podnecovani k nenavisti voéi tym istym skupinam.?® Urad vojenskej bezpec¢nosti
bol zodpovedny vykonat presetrovanie okrem iného aj tychto dvoch deliktov.*°

ZAVER

Nabozenské skupiny tak ako boli uvedené, neexistuju v madarskom prave, pre-
toze registracia nabozenskej prislusnosti nie je mozna. Nabozenské skupiny su
ale chranené, a sice znacne ucinne, nielen preto, Ze vyhubenie, nasilie a verejné pod-
necovanie k nenavisti vo¢i tymto skupinam je trestné, ale aj preto, zZe — odhliadnuc
od inych zodpovednych organov — su vojenské a obc¢ianske tajné sluzby poverené
skimanim takychto deliktov.

Prakticky problém moéze zapri¢init takt skutocnost, Ze nie je stale jednoduché
najst dokazy na objasnenie otazky, ¢i bolo brutalne poskodenie cirkvi alebo urcité
akcie skupiny ,skin-heads” skuto¢ne namierené voci nabozenskej skupine. Z tohto
dévodu musi verejna mienka povazovat rozsudky niektorych studov v takychto pri-
padoch za prili§ zhovievavé.

Autor:
Kardinal Péter Erdo
arcibiskup Budapesti a Ostrihomu a primas Madarska

Z nemeckého originalu prelozila:
Mgr. Monika Hodnicka

Lektorovali:
JUDr. Michal Komara
Prof. ThDr. ICLic. Jan Duda, PhD.

25. Porov. K. Kadar/Gy. Moldovanyi (Hrsg.), Biinteto Térvénykényv, Budapest 1979, s.
331-333 (s bohatou kazuistikou o rozlicnych formach porusovania tohto zakona).

26. Zakon ¢. XVII z roku 1996, § 5.

27. Zakon ¢. XVII z roku 1996, § 7 (2).

28. Porov. Trestny zakonnik (=Zakon ¢. IV z roku 1978 modifikovany Zakonom ¢. XVII
z roku 1996) § 174/B.

29. Porov. Trestny zakonnik (=Zakon ¢. IV z roku 1978 modifikovany Zakonom ¢. XVII
z roku 1996) § 269.

30. Zakon ¢. XVII z roku 1996, § 7 (4).
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I Il A KAPLANI

Kdan. 550, § 2 CIC 1983

Predndska fardrom Spisskej diecézy, ktori maju kapldnov,
prednesend v Spisskef Kapitule diia 31. janudra 2005

UvoD

Otec biskup ma poziadal, aby som sa k vam dnes pri-
hovoril. Téma mi nebola stanovena, ale, pochopitelne, vy-
plyva zo skutocnosti, Ze je to stretnutie fararov a spravcov
farnosti, ktori maju kaplanov. Prosim, aby ste moje slova
chapali ako moju ,viziu“ veci, ktora nie je neomylna, ale
ktora chce skor prispiet k dialégu na tému, ktora nam
urcuje naSe stretnutie.

1. KRATKY NAUCNY EXKURZ
K TEME FARAROV

1.1. Obdobie po Druhom vatikanskom koncile

Po Druhom vatikanskom koncile v oficidlnych doku-
mentoch Cirkvi (uré¢itou vynimkou je Kédex kanonického
prava, ale k tomu sa eSte vratime) coraz menej sa hovori
o fararoch a eSte menej o kaplanoch a uprednostiiuje sa
téma ,knazov“ bez ich blizSej Specifikacie alebo pojem
pastieri, ktorym prinalezi cura animarum.! Nechcem v tejto
chvili hladat hlbsie doévody tejto skutoénosti a myslim si,
Ze tu nie je na to ani ¢asovy priestor. Dovolim si len vy-
slovit dosledok tejto skutocnosti, ktorou je, podla mojho
nazoru, nedostatok rozvijania teologie farara, aj ked fa-
rar nie je institticiou, ktora vznikla z Bozieho ustanove-
nia, ale iba instittuciou cirkevného ustanovenia.

Podla mojho nazoru na Druhom vatikanskom koncile
a po nom nastupili v Cirkvi nové velké témy (biskupi, vse-
obecné a hierarchické knazstvo, laici a nové skutocnosti,
ktoré narusili pevné postavenie farara, urcené Tridentskym
koncilom, ktoré trvalo az do Druhého vatikanskeho kon-
cilu. I8lo o globalizaciu, migraciu obyvatelstva, urbaniza-

1. Aby som uviedol niektoré konkrétne priklady. Napr. Apos-
tolsky list Jana Pavla II. k roku Eucharistie Mane nobiscum
Domine (7. 10. 2004) je adresovany biskupom, knazom a
veriacim. Pojem ,farar* alebo ,kaplan“ v liste nebol pouzity
ani raz. Bol pouzity vyraz, ale aj to velmi zriedka, ,duchov-
ny pastier” (napr. s. 18), ,farské spolocenstva“ (napr. s. 19)
a ,kresfanské spoloéenstva® — JAN PAVOL II., Apost. list
Mane nobiscum Domine (7. 10. 2004), SSV Trnava 2004. Iny
priklad: V roku 1996 Libreria Editrice Vaticana vydala kni-
hu Jana Pavla II. pri prilezZitosti jeho 50. vyroc¢ia knazskej
vysviacky pod nazvom ,Dar a tajomstvo*. Kniha vyS$la i v slo-
venskom preklade vo vydavatelstve Nové mesto v roku 1997.
V tejto knihe nikde nenajdete tému, v ktorej by sa Jan Pa-
vol II. zameral na poslanie farara. Tieto ukazky vSak nema-
ja zamer navodit dojem, Ze sa ,farar® a ,kaplan“ v oficialnej
cirkevnej spisbe nenachadzaju vobec. Zmienku o fararoch
by sme na$li v Dekréte o sluzbe biskupov Christus Domi-
nus 30 (tu sa osobitnym sposobom vyzdvihuje pésobenie fa-
rara vo farnosti) a v dekrétoch Presbyterorum Ordinis a Op-
tatam Totius, ale aj v inych pokoncilovych dokumentoch Ma-
gistéria.

ciu a vyludnovanie vidieka, industrializaciu a s nou su-
visiaci fenomén pracovnych pobytov mimo farnosti, aky-
mi su tyzdnovky alebo iné pracovné ¢asové turnusy, ale-
bo dokonca stahovanie sa za pracou. Tieto skutocnosti
narusili viaceré tradi¢né i pevné instittuicie, ako aj niekto-
ré institucie Bozieho ustanovenia, akymi si manzelstvo
a rodina, identita sluZzobného knazstva a pod.). Nastupi-
li aj nové formy pastoracie, medzi ktoré patri aj vznik per-
sonalnych farnosti a personalnych knazov majuacich cura
animarum.?

1.2. Disciplinarne predpisy Tridentského koncilu

Pre hlbsie myslienky o fararoch nam treba siahnut
napr. po dokumentoch Tridentského koncilu a nemusime
sa obavat, ze su prilis — takmer pol tisicrocia — staré, pre-
toZe ak ich ¢itame, neubranime sa pocitu, Ze su v réoznych
oblastiach aj dnes este aktualne. Dovolim si citovat jed-
nu vetu z 24. sesie, kan. 18 a dve vety z 11. sesie, kan. 6:

, Velmi prospieva dobr nesmrtelnych dusi, ak ich spra-
vyju farari, ktori stt schopni a ¢estni (sess. XXIV, can. 18).
Ini vSak pre svoj Skandalézny Zivot skor riicajui, ako buduju.
Preto biskupi tym, ktorym chyba vzdelanie alebo sposobilost
viest farnost, ale vyznacuju sa ¢estnym zivotom, mézu dat
Icoadjtitorov alebo doc¢asnych farskijch vilkarov, prideliac im
dobra pre slusné Zivobytie” (sess. XI, can. 6).3

V uvedenom citate sa stretavame s tym, aké vlastnos-
ti pre dobro dusi ma vlastnit farar, ako aj s dovodmi, pre
ktoré moze biskup dat fararovi kaplana ako pomocnika
(koadjutora) alebo ako vikara (zastupcu).

Z nariadenia Tridentského koncilu bol vydany Katechiz-
mus pre fararov, ktory je v istom zmysle nau¢nym, ale aj
disciplinarnym manualom farara.* Treba v$ak povedat, ze

2. Tieto problémy jasne opisuje G. GILSON v knihe Diecézny
knaz v pastoracnej sluzbe, Spisské Podhradie 2000, ale po-
dobné problémy spominaja aj ini diecézni biskupi, medzi iny-
mi kardinal Tarcisio Bertone, arcibiskup Janova, vo svojich
prihovoroch knazom.

3. Conciliorum oecumenicorum decreta, Bologna 1991, s. 770.
Uvadzam aj latinské znenie textu: ,Expedit maxime anima-
rum saluti, a dignis atque idoneis parochis gubernari (sess.
XXIV, can. 18). Alii propter eorum vitae turpitudinem poti-
us destruunt quam aedificant; episcopi eisdem illiteratis et
imperitis, si alias honestate vitae sint coadiutores aut vica-
rios pro tempore deputare partemque fructuum eisdem pro
sufficienti assignare vel aliter providere possint” (sess. XXI,
can. 6).

4. Catechismo Tridentino ad uso dei parroci (trad. italiana), Sie-
na 1981. Prvé vydanie vySlo z nariadenia papeza Pia V. v
Rime v roku 1566 v latin¢ine. V roku 1583 (Gregor XIII.) vy-
§lo druhé vydanie katechizmu a za Klementa XIII. v roku
1761 tretie vydanie. Potom nasledovali dalsie vydania. Lev
XIII. ho nazyva ,zlatou knihou* a Pius X. pripomina kléru
povinnost si touto vzacnou knihou posluzit v pastoracii. Tri-
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institticia farara v minulosti bola tizko spéta s beneficiom.
Ustanovenie farara bolo podmienené existenciou benefi-
cia, ktoré zarucovalo jeho Zivobytie. To isté plati aj o in-
stituacii kaplana.® Donedavna mal farar pevné postavenie
nielen v Strukturach Cirkvi, ale pozival déveru aj ob¢ian-
skej spolo¢nosti a mal na jej Zivot niekedy vyrazny vplyv.
Tento vplyv vystizne opisuje napr. nositel Nobelovej ceny
za literataru a presvedcéeny katolik Francuz Francois Mau-
riace v poviedke z roku 1923, pod nazvom Bozk malomoc-
nému, v ktorej farar kombinoval a daval dohromady man-
zelstva, ba dokonca vedel v manzelskom zvazku spojit i
nespojitelné (napr. manzelstvo Noemi a Jeana).®

1.3. Ma institucia farara este budiicnost?

Avsak ani v stiCasnosti netreba vidiet buducnost tra-
dicnej a starobylej inStitucie farara v ¢iernych farbach,
hoci treba priznat, ¢asto sa uprednostiuju iné formy pas-
toracie, ako napr. personalna pastoracia mladeze, rodin,
hnuti a podobne, ktoré st podla nazoru niektorych bis-
kupov, knazov i laikov viac moderné a viac uc¢inné formy
pastoracie. Nadejne a v prospech farnosti a fararov zazneli
slova Svatého Otca Jana Pavla II., ktoré povedal ¢lenom
Konferencie biskupov Slovenska dia 1. 7. 1995 v Sastine:

»Ohlasovanie evanjelia ma svoje tazisko v miestnej cirkuvi
a vo farnosti. Preto treba aj vo vasej krajine vynalozit vSetko
usilie na to, aby starobyla a déstojna institticia, akou farnost
_Jje, bola podnietend k rozhodujticej obnove. “”

Napriek tymto slovam, podla mdjho nazoru, spomina-
ny pokoncilovy trend pokracuje v linii, ktora som nazna-
¢il vyssie. Dokazuje to napr. aj skuto¢nost, ze v roku 2002
vydala Kongregacia pre klérus inStrukciu pod nazvom
~-Knaz, pastier a vodca farskej komunity*, avSak toho kna-
za v nadpise nenazvala fararom.®

dentsky katechizmus pre fararov je rozdeleny na 4 ¢asti. 1.
cast tvori Vyznanie viery, 2. ¢ast Sviatosti, 3. ¢ast Dekaldg
a 4. cast Modlitba, kde sa vysvetluje modlitba Pana (Otce
nas). Nazov farar“ sa v katechizme opakuje velmi ¢asto, napr.
Jfarar nesmie zabudnut pripominat svojim duchovnym de-
tom...“; ,farar nech vysvetluje...“; ,farar nech vyucuje...”

5. Napr. moja suc¢asna markusovska farnost je starobylou far-
nostou s kaplanskym miestom z toho dovodu, ze grof Mi-
kulas Mariassy v roku 1486 pristavil k markuSovskému kos-
tolu kaplnku Kozmu a Damiana, ktora je dnes severnou boc-
nou lodou kostola, a jej spravcovi urc¢il beneficium osady Lies-
kovany, ¢im vlastne umoznil v Markusovciach zriadit kap-
lanske miesto. Dodnes sa severna bo¢na lod markusovské-
ho kostola nazyva Lieskovanskou.

6. Porov. F. MAURIACE, Bozk malomocnému, Slovensky spi-
sovatel Bratislava 1969, s. 210: ,Farar vie, vdaka Bohu, roz-
pravat aj sam, vie nepretrzite kdazat. Hoci je gulaty a nizky,
nieto v nom za necht zZovidlnosti. Aj ked je tucny, preraza
vnttorna prisnost. Deputdtnici ho malo chdapu, ale je celkom
obltubeny v mestecku, kde viacero dusi pod jeho vedenim
postupuje do vysok i do Sirky v duchovnom Zivote. Je sama
laskavost, sama skrusenost, ale jeho ohybna véla sa nikdy
nepodlomi. Od nedelného balu odradi najkrajsie dievéata a
pokrytecky sa stavia na odpor libostnym podujatiam mla-
dencov; vobec sa nevie o tom, Ze manzelku spravcu poSty
zachranil na pokraji cudzolozstva. A takisto on rozhodol, zZe
nie je dobré, aby Jean Péloueyre zil sam; tomu duchovné-
mu pastierovi ide najmd o to, aby jedného dna Péloueyrovie
dom nepremenil sa na dom Cazenavovcov; aby sa vlk ne-
skryl v kosiari.

7. Papez Jan Pavol II. na Slovensku (30. 6. - 3. 7. 1995): Prtho-
vory a homilie, Nové mesto, Bratislava 1995, s. 46.

8. CONGREGAZIONE PER IL CLERO, Instr. Il presbitero, pas-
tore e guida della comunité parrocchiale (4. 8. 2002), Libre-
ria editrice Vaticana 2002.
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2. TEOLOGICKO-KANONICKE PONIiMANIE
FARARA A KAPLANA

2.1. Kédex kanonického prava z roku 1917

Kodex kanonického prava z roku 1917 sa zaobera té-
mou farara v kanonoch 451-470° a témou kaplana v ka-
nonoch 471-478.1°

Definicia farara je iba prakticka a nema, podla mojho
nazoru, hlbsi teologicky zaklad: fararom je knaz alebo mo-
ralna osoba, ktorej prinalezi starat sa o duse farnosti pod
autoritou miestneho ordinara (kan. 451, § 1 CIC 1917). Z
prava boli postaveni na roven fararovi kvazifarar (mal na
starosti komunitu veriacich na misijnych tizemiach); kap-
lan, ktory nadobudol vo vynimoénych pripadoch vo far-
nosti pravomoc starat sa o duse (to bol napr. kaplan eko-
noém, ktory spravoval farnost pocas sede vacante); a
napokon vojensky duchovny (kan. 451, § 2 CIC 1917)."!

Co sa tyka kaplanov, CIC 1917 pozna viacero typov
kaplanov: a) vicarius actualis nazyvany tiez vicarius cura-
tus (bol to knaz, ktory sa o farnost staral v pripade, ak bola
starost o duse zverena moralnej osobe — klastoru, kapi-
tule kanonikov atd’.); b) vicarius oeconomus (bol to kaplan
ustanoveny biskupom, ktory sa v mene biskupa staral o
farnost potom, ako nastalo sede vacante); c) vicarius sub-
stitutus (knaz, ktory sa staral o farnost v ¢ase, ked bol farar
na dovolenke alebo pre iné legitimne dévody vzdialeny
z farnosti viac ako tyzden); d) vicarius adiutor (kaplan, ktory
pomahal fararovi, ak bol chory alebo stary a uz si nemo-
hol plne a niekedy uz vobec nemohol vykonavat svoje fa-
rarske povinnosti); e) vicarius cooperator (bol to kaplan,
ktory pomahal zdravému a fungujiicemu fararovi, lebo
pomoc potreboval z dovodov teritorialnej rozlahlosti far-
nosti alebo mnozstva veriacich).

Ku Kédexu 1917 chcem uviest dve poznamky:

1. Kan. 476, § 3 stanovoval, ze kaplana kooperatora
(jedného alebo viacerych podla potreby) menoval dekrétom
miestny ordinar po tom, ako si vypocul k tomu stanovis-
ko prislusného farara. V 20. rokoch minulého storoc¢ia sa
vSak v Chorvatsku v Zahrebskej arcidiecéze zauzivala
prax, Ze miestny ordinar menoval kaplanov bez toho, aby
sa opytal na mienku farara. Vznikol z toho spor, ktory sa
dostal az na Kongregaciu koncilu v Rime, ktora dna 13.
11. 1920 rozhodla takto: , Standum ergo dispositioni Codi-
cis. “12

2. Ako sme mohli postrehnut, Kodex 1917 vobec ne-
poznal institticiu spravcu farnosti. Institticia spravcu far-
nosti bola zavedena aZ novym Kodexom v roku 1983.
Napriek tomu sa tento pojem pouzival aj pred rokom 1983
iba na tizemiach byvalého Uhorska (teda aj na Slovensku).
Totiz vicarius oeconomus, ¢iZe kaplan, ktory spravoval
farnost pocas sede vacante sa v Uhorsku nazyval adminis-
trator’® (alebo v skratke adstor, ¢o nachadzame vo farskych
matrikach). Aby som sa vyslovil jasne: do roku 1983, kto
spravoval farnost ako administrator, bol vlastne kaplanom.

9. CIC 1917, Lib. II (De Personis), pars I (De Clericis), caput
IX (De Parochis).

10. CIC 1917, Lib. II (De Personis), pars I (De Clericis), caput
X (De vicariis paroecialibus).

11. Porov. 1. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940, s.
311.

12. Porov. 1. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940, s.
327.

13. ,(Vicarius oeconomus) in Hungaria appellabatur huiusque
administrator” - I. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs
1940, s. 325.



2.2. Kédex kanonického prava 1983

V roku 1997 vysla v Libreria editrice Vaticana kniha
pod nazvom La parrochia.'* 1de o celkovii Studiu o Zivote
a institaciach vo farnosti, ktora napisali viaceri popred-
ni svetovi cirkevni pravnici (Stickler, Arrieta, Gauthier,
Marcuzzi, Cocopalmerio, Daneels, Longhitano, Grocho-
lewski, De Paolis, Furst, Berlingo). Stadia kardinala Gro-
cholewského existuje aj v slovenskom preklade pod nazvom
Proceduira pri prekladani a odvolavani faréarov a vysla vo vy-
davatelstve Serafin v roku 1999.

2.2.1. Farar

Novy Kdodex dal definicii farara hlboky biblicky a teo-
logicky rozmer, ked definoval farara ako ,vlastného pastie-
ra farskej komunity veriacich, ktoru spravuje sub auctori-
tate episcopi dioecesani* (porov. kan. 519). Zakonodarca
vybral a aplikoval na farara biblicky obraz Krista ako
Dobrého Pastiera (Jn 10, 1-18), ¢o teologicky znamena,
ze farar vzdy ma cerpat teologicku reflexiu svojho povola-
nia a vykonavania pastorac¢nej sluzby z obrazu Krista Dob-
rého Pastiera, v ktorom ma vidiet vzdy svoj vzor. Dolezi-
tost uradu farara podcéiarkuje aj skuto¢nost, ze okrem
uradu biskupa nijaky iny urad iba urad farara si vyZaduje
k platnosti nielen listinu vymenovania, ale aj zaujatie,
obsadenie iradu, aby sa farnost stala sede plena. Ak far-
nost nema farara, iba spravcu farnosti, ide vzdy o sede
vacante, ¢o znamena, zZe farska komunita veriacich nema
svojho vlastného pastiera, lebo tym je iba riadne ustano-
veny farar.'®

2.2.2. Spravca farnosti (lat. administrator)

V kan. 539 sa uvadza, Ze diecézny biskup ma vo far-
nosti ustanovit quam primum spravcu farnosti (lat. admi-
nistrator paroecalis) vtedy, ak sa farnost stala vakantnou
alebo ak je farar vo svojej sluzbe hateny uvaznenim, vy-
povedanim, vyhnanstvom, slabym zdravim alebo inym
dévodom. To znamena, Ze spravcu farnosti méze diecéz-
ny biskup do farnosti ustanovit nielen v pripade sede va-
cante, ale aj v pripade sede plena (napr. ak pre starobu alebo
chorobu, alebo pre iné doévody farar je vo svojej sluzbe
hateny).

Problémom sa tu ukazuju dve zaleZitosti:

1. Co sa skryva za slovom iné dévody (farar je hateny
v sluzbe inym dévodom)? Adolfo Longhitano sa pyta, ¢i
sa to ma chapat iba v zmysle taxativne vymenovanych
pripadov, alebo je mozna otvorenost aj pre dalSie pripa-
dy, ¢i dokonca dalsiu novu kategoriu prekazok, napr. ak
farar nehodne (§kandal6zne, nezodpovedne, neschopne)
spravuje farnost? On sa priklana k prvému nazoru, lebo
v pripade neuc¢inného pastora¢ného pdésobenia (tym me-
nej Skodlivého) diecézny biskup ma povinnost farara
z farnosti odvolat (porov. kan. 1740).

2. dalsim problémom je ¢as, po uplynuti ktorého die-
cézny biskup ma ustanovit spravcu farnosti, ak je farar
hateny. Hoci kan. 539 ¢as neuvadza, ale hovori quam pri-
mum, v ramci kodifikacie sa okolo problému rozvirila ziva
diskusia. Tvorcovia nového Kdédexu zdérazinovali dobu
jedného roka.'® To by znamenalo, Ze ak je farnost hatena
(alebo farar je mimo farnosti) po¢as doby jedného roka, je
to dovod na ustanovenie spravcu farnosti.

14. KOLEKTIV AUTOROV, La parrochia (studi giuridici 43),
Libreria editrice Vaticana 1997.

15. K tejto téme podrobnejsie pozri J. DUDA, Nacrt pravnej
ekleziolégie, Spisské Podhradie 2002, s. 236-248.

16. Porov. Communicationes 13 (1981), s. 290.

Otvorena problematika:

So vSetkou tctou k institicii spraveu farnosti musim,
zial, konstatovat, ze ako nova institucia zavedena do
cirkevnej legislativy aZ novym Koédexom v roku 1983 nie
je eSte ani teologicky, ba ani legislativne jasne vyprofilo-
vana. Nateraz spravcu farnosti nemozno postavit pravne
na uroven kaplana, ale ani na Groven farara. Je to provi-
zérna docasna autorita, ktora nemoze farara vo farnosti
nahradit, iba zastupit (v pripade sede vacante alebo ak je
farar z farnosti vzdialeny, alebo ak je tiplne hateny).!”

2.2.3. Kaplan

Aj v novom Koédexe kaplan ostal pomocnikom farara.
Kan. 545, § 1 ho definuje ako kooperatora (¢o by sa dalo
prelozit skér ako spolupracovnika), ktory vykonava pas-
tora¢nu ¢innost vo farnosti prostrednictvom aktivit a ¢in-
nosti, ktoré spolo¢ne s fararom naplanuju, a vykonava ich
pod autoritou farara. Kaplana alebo kaplanov prideluje die-
cézny biskup, ak si to vyzaduje pastora¢na starostlivost
o farnost (kan. 545, § 1).

Kan. 533, § 3 eSte nepriamo predpoklada kaplana, ktory
by mal nahradit farara vo farnosti pocas fararovej dovo-
lenky, alebo ak sa na zaklade inych legitimnych dévodov
vzdiali z farnosti. Cas i spésob zabezpecenia farnosti po-
nechava zakonodarca na diecézneho biskupa a na parti-
kularne pravo. Autori su toho nazoru, ze ustanovit za-
stupujiiceho kaplana treba v pripade, ak farar odide
z farnosti na viac ako 1 tyzden.'®

3. SPOLOCNY ZIVOT FARARA A KAPLANA
(kan. 550, § 2 CIC 1983, ako aj kan. 280)

,Miestny ordinar sa ma starat, aby tam, kde je to moz-
né, sa medzi fararom a kaplanmi podporoval na fare isty
sposob spolo¢ného zivota“ (kan. 550, § 2). Kedze Kodex
tento ,isty spoésob spolo¢ného zZivota“ bliZSie nedefinuje,
musime sa obratit na iné cirkevné dokumenty a na nazo-
ry odbornikov.

3.1. V ¢com spocéiva ,spolocny zivot“
farara a jeho kaplanov?

Adolfo Longhitano uvadza, Ze tu nejde o spolo¢ny Zi-
vot podobny spolo¢nému zivotu reholnikov alebo ¢lenov
spoloc¢nosti apostolského Zivota, ale o spolubyvanie pod
jednou strechou a spolo¢né stolovanie, priCom sa odvo-
lava na starobyly predpis, ktory sa nachadza eSte v Dekréte
Jana Gratiana z roku 1140 a opakovany neskor v dalsich
nariadeniach a disciplinarnych predpisoch.'®

Domenico Mogavero sice blizSie neSpecifikuje, v om
spociva ,spolo¢ny zivot“ farara a kaplanov, o ktorom ho-
vori kan. 550, § 2, avSak uvadza, Ze ich spolo¢ny zZivot
ma byt vyjadrenim ich spoluticasti na tom istom posla-
ni.?°

Luigi Chiappetta nepodava vlastny vyklad kanona 550,
§ 2, ale sa pritom odvolava na predpis kan. 280, ktory ma
totoZzny obsah, ale hovori o knazoch. Chiappetta tu ci-

17. ,Amministratore parrocchiale riveste ruolo temporaneo di
supplenza...” - D. MOGAVERQO, Il parroco e sacerdoti colla-
boratori, v: Il Codice del Vaticano 1I: La parrocchia, Bologna
1987, s. 143.

18. KOLEKTIV AUTOROV, La parrochia (studi giuridici 43),
Libreria editrice Vaticana 1997, s. 195 (Adolfo Longhita-
no).

19. Tamtiez, s. 193.

20. D. MOGAVERQO, Il parroco e sacerdoti collaboratori, v: Il Co-
dice del Vaticano II: La parrocchia, Bologna 1987, s. 145.
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tuje koncilovy dekrét Christus Dominus: ,Spolocny Zivot
knazov treba tprimne odporucat, pretozZe to nielen napoma-
ha ich apostolskej ¢innosti, ale veriacim takto davaju priklad
lasky a jednoty“ (Christus Dominus, 30). Bliz§ie spolo¢ny
zivot knazov urcuje Presbyterorum Ordinis 8, kde sa piSe:

»Spolo¢ny Zivot méze mat rozne formy podla réznych
osobnych a pastoracnijch potrieb: byvanie pod jednou stre-
chou, kde je to mozné, alebo spolo¢né stolovanie alebo as-
pori éasté a pravidelné stretnutia.”

To znamena, Ze aj koncilové dokumenty, ako aj auto-
ri zdéraznuju to, ¢o sa uz nachadza v Dekréte Jana Gra-
tidna z roku 1140: Zivot pod jednou strechou a spolo¢né
stolovanie alebo aspon pravidelné stretnutia. Zda sa, ze
tieto dve formy, tvoriace obsah spolo¢ného zivota fararov
a kaplanov (ako aj diecéznych knazov vobec), uz pretrvali
prinajmensom tisic rokov a stali sa takto uz starobylou
tradiciou spdsobu spoloé¢ného Zivota diecézneho kléru.

3.2. Je ,,spolocna modlitba“ povinnou
alebo dobrovolnou stic¢astou spolocného Zivota
farara a kaplanov?

Musime si polozit aj dalsiu otazku, ¢i farar a kaplani
sa povinni spolo¢ne sa modlievat, pricom doéraz je posta-
veny na slove povinnost, lebo st mnohi, ktori modlitbu
ako povinnost zdéraznuju, a ini to odmietaju.

Nikto nemoze pochybovat, ze modlitba a iné prostried-
ky svétosti, o ktorych sa piSe v kan. 276 Kodexu, sa tykaju
kazdého knaza (vratane farara a kaplana) a maju pre nich
nezastupitelny vyznam. Su to: 1. verne a neohrozene pl-
nit svoje pastora¢né poslanie; 2. ¢itanie Pisma sviatého,
sv. prijimanie a odporuca sa kazdodenné sliZenie sv.
oms$e; 3. modlitba breviara; 4. i¢ast na duchovnych ob-
novach a duchovnych cviceniach podla predpisov partiku-
larneho prava;?' 5. pravidelna meditacia, pravidelna spo-
ved, icta k P. Marii a iné prostriedky sebaposvicovania.

Otazku by som si postavil nie tak, ¢i je napr. modlitba
povinnou (to samozrejme je!), ale tak, ¢i farar s kaplanmi
st povinni ju vykonavat spolo¢ne! Ci spoloéne praktizo-
vana modlitba farara s kaplanmi je povinna, resp. ¢i za-
pada do ramca toho, ¢o kan. 550 definuje ako ,spolo¢ny
zivot farara s kaplanmi“?

Spolo¢na modlitba je typickou ¢rtou reholnych komu-
nit. V dejinach Cirkvi nechybali pokusy pripodobnit v
maximalne moznej miere diecézny klérus zivotu reholni-
kov. Taktiez v minulosti sa ¢asto zdoraznovalo, ze rehol-
nici ziju svatejSim zivotom nez diecézni knazi. V sucas-
nosti Coraz viac autori zastavaju presvedcenie — bez toho,
aby zdoéraznovali, ktory sposob Zivota je svatejsi —, Ze ide
o dva druhy Zivota zasvateného Bohu v Cirkvi: zasvateny
zivot diecéznych knazov vyplyva z ich vysviacky a rehol-
nikov z ich reholnych slubov.??

Adolfo Longhitano uvadza, Ze diskusia o spolo¢nej
modlitbe knazov, ktori maju pestovat urcity spoloény spo-
sob zivota, bola predmetom diskusie pri tvorbe kan. 280
(spoloény Zivot knazov) a kan. 550 (spolo¢ny zivot farara
a jeho kaplanov). PiSe:

+Ak je historicky dokazatelné, Ze boli pokusy transfor-
movat spolocny zivot diecéznych knazov na akysi druh re-
holného sposobu zivota, rovnako st dokdzatelné zasahy

21. V Spisskej diecéze plati predpis, Ze diecézny knaz ma
absolvovat duchovné cvicenia 1 raz za 3 roky. Vlastne ide
o predpis CIC 1917, kan. 126, ktory toto ¢asové rozpatie
vyslovne stanovuje.

22. Tato problematiku pekne opisuje G. GILSON, Diecézny
knaz v pastoracnej sluzbe, Spisské Podhradie 2002.
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Suvdtej stolice za ticelom zachovat obidve formy a neklast
svetskym knazom ako povinnost to, ¢o je iba odporucanim. “*?

Ziada sa dodat, Ze reholnici berti na seba reholné pra-
vidla, ktoré sa pre nich stavaju ,povinnostou” (vratane
spolo¢nych modlitieb), avSak diecézni knazi neprijimaju
na seba reholné pravidla vykonanim reholnych slubov,
preto ani spoloé¢na modlitba nie je pre nich povinnostou,
iba odporucanim v rameci moznosti. AvSak nijaky farar
nemoze z vlastnej vole stanovit pre kaplanov spoloéna
modlitbu ako nieco, ¢o je ich povinnost, avsak moéze im
to len odporucat. Povieme to esSte inak, pre kazdého fara-
ra i kaplana je modlitba povinna (a nezastupitelne aj
osozna), ale spoloéna modlitba nie je pre nich povinna,
iba dobrovolna.

Pouzijem aj priklad z doby pred Druhym vatikanskym
koncilom, ktory nac¢rtava opa¢ny postoj. Znamy cirkevny
pravnik Istvan Sipos najprv piSe o celibate klerikov (o tom,
aké zeny mozu na fare byvat a aké nie: byvat na fare mézu
iba zeny, ktoré s mimo akéhokolvek podozrenia: matka,
sestra alebo ina blizka pokrvna pribuzna, alebo vekom
omnoho starsia od knaza) a potom dodava:

» Vhodnym ndstrojom pre zachovanie celibdtu je ,, spoloc-
ny zZivot knazov®, ¢o je zvykom, ktory chvdli a odporuca aj
Kédex” (kan. 134 CIC 1917).2*

Potom upresnuje:

»Pod spolo¢ngm Zivotom sa tu chape nielen to, Ze farar
s kaplanmi byvajii v jednom dome a jedia prijednom stole,
ale Ze vytvarajui spolocenstvo, ktorym napodobnujii Zivot
reholnikov , sine votis*, o ktorych sa pise v kan. 673-681 CIC
1917 (v novom Kodexe sa reholné komunity ,sine votis“
nazyvaju ,spolo¢nostami apostolského zivota®).2s

CIC 1917 v kanonoch 673-691 piSe o spolo¢nostiach
~sine votis“, ktoré zavazuju zachovavat ich konstitucie,
v ktorych medzi povinnosti patri aj povinna spoloéna mod-
litba (Sipos vyslovne spomina Barnabitov, ktori aj dnes
su Spoloc¢nostou apostolského zivota a ich povinnostou
je zit a viest spolo¢ny zivot (vratane povinnej spolo¢nej
modlitby).2¢

Sipos uvadza koncepciu spoloéného zivota farara
s kaplanmi, ako je to jasne vidiet, na baze napodobnova-
nia reholného sposobu zivota.

Sucasna koncepcia chapania spoloéného zivota fara-
ra s kaplanmi odmieta skutoénost, zeby diecézni knazi

23. KOLEKTIV AUTOROV, La parrochia (studi giuridici 43), Lib-
reria editrice Vaticana 1997, s. 193 (Adolfo Longhitano).

24. Predpis kan. 134 CIC 1917 vlastne len deklaruje uz spo-
minanu klasicka zasadu z Dekrétu Jana Gratiana z roku
1140 o spoloc¢nej streche nad hlavou a spoloéného stola:
.Consuetudo vitae communis inter clericos laudanda et su-
adenda est, eaque, ubi viget, quantum fieri potest, servan-
da.” V poznamke, kde sa uvadza pramen tohto kanonické-
ho predpisu, sa uvadza Dekrét Jana Gratiana - D XXXII,
c. 6 (De vitae et honestate clericorum).

25. ,Ad castitatem servandum aptum medium est etiam vita
communis clericorum, quam consuetudinem vitae commu-
nis inter clericos laudat et suadet Codex, eamque, ubi vi-
get, quantum fieri potest, servandam declarat®. Sipos sa
vSak neuspokojil s tymto konstatovanim, ale cituje iného
autora istého Leitnera, ktory uvadza: ,Intelligitur non so-
lum communis vita cooperatorum cum parocho in eadem
domo cum communi mensa, sed societates tales quoque,
in quibus clerici vivendi rationem religiosorum imitantur,
sine votis tamen, de quibus societatibus agunt cann. 673-
81. Talem vitam introducere satagebat Bartholomaeus Hol-
zhauser Servus Dei (1613-58), qui Bartholomitas fundavit*
- I. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940, s. 127.

26. Porov. poznamka pod ¢iarou ¢. 25.



mali napodobnovat reholnikov a imitovat uréitia formu ,re-
holného zivota“ sine votis. Skor mozno povedat, ze Ko-
dex i nauka Christus Dominus, ako aj Presbyterorum Ordi-
nis 8, ako aj sucasni autori sa opieraju o starobylu
klasicku zasadu Jana Gratiana: spoloéna strecha nad hla-
vou a spolo¢ny stol! Toto tvori obsah ,vita commune* fa-
rara s kaplanmi. V ramci tohto Zivota sa najde miesto aj
pre spolo¢nu modlitbu (pred stolovanim, na sviatky alebo
v Case, ked je to pre iné povinnosti mozné, aj modlitba
breviara, sv. ruZenca a i.), ale iba ako odporucanie, ale
nie ako povinnost. Toto uznava aj Sipos ked piSe:

, Ubi autem nondum viget, ab Ordinario imponi nequit.“*’

ZAVER

Na zaver mi dovolte citovat dve vyznamné cirkevné
autority, ktoré zodpovedne ,lokalizuju“ Zivot sucasnych
fararov a kaplanov. Prvym je byvaly milansky arcibiskup
kardinal Carlo Maria Martini, ktory napisal tieto slova:

,Alko mam vyjadrit problematiku viery nasich krestan-
skych spolocenstiev? Uz nie je, alo niektoré iné komunity na
svete, vystavend priamej perzekticii, v ramci ktorej knaz stoji
na prvom mieste a znasa velké rizika, ba i riziko straty Zivo-
ta za svoje rozhodnutia a za svoju slobodu. Avsak nase spo-
locenstva st vystavené sirokkému a neustdlemu protindboZen-
skému tlaku, ktory poskodzuje priamo korene nasej viery.
A tak sa rodi kriza viery, ale nie hocijaka okrajovd alebo o tom,
alebo inom ¢lanku viery, ale cellcovd, vseobecnd, taka, ktora
spochybnuje samotny zmysel a vyznam viery. “%®

Kardinal Tarcisio Bertone, arcibiskup Janova, v roku
2002 na jednom kongrese v Rime povedal priam ,kruté”
slova na adresu niektorych manzelstiev a rodin:

~ManzZelstvo a rodina sticasnosti uz nevychovdava k viere,
ale k lahostajnosti a ¢asto priam k odporu vocéi nabozZen-
stou. “%¥

V takychto nelahkych situaciach pre Cirkev a pre kina-
zov mi prichadzaji na um slova, ktoré adresoval Pan Je-
Zis Petrovi: ,A ty ked sa raz obratis, utvrdzuj svojich bra-
tov.*30

Myslim vsak, Ze to nie je len uloha Svatého Otca, ale
vsetkych ¢lenov Cirkvi: vSetci mame tulohu modlit sa a
utvrdzovat jeden druhého vo viere, aby sme neklesali na
duchu. Bez povznesenej mysle a bez urcitej davky optimiz-
mu bude naSa praca v Panovej vinici skoér Zivorenim
a tryznou pre nas i nasich kaplanov, nez skutoénym ohla-
sovanim radostnej blahozvesti spasy.

27. 1. SIPOS, Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940, s. 127,
poznamka ¢. 25.

28. C. M. MARTINI, L’Eucaristia, forma permanente di vita pres-
biterale e sorgente di attenzione ai problemi esistenziali del
clero, v: CEI, La Spiritualita del Prete Diocesano, Milano 1979-
1989, s. 369.

29. P. RIGON, Inaugurazione dell’anno giudiziario 2004 (rela-
zione del vicario giudiziale), v: http://www.tribunaleeccle-
-siastico.it/relazionedirigon2004.htm (12. 1. 2005). Sud-
ny vikar regionalneho cirkevného tribunalu Ligturie spomi-
na slova kardinala T. Bertoneho vo svojom inaugura¢nom
prihovore. Porov. tiez J. DUDA, Cim krestanské rodiny pre
ich deti uz nie su, v: Pokoj a dobro (katolicky casopis far-
nosti Markusovce), roc. 7, ¢. 1 (2005), s. 8 alebo www.poko-
-jadobro.sk.

30. Lk 22, 32.

Bibliografia:

Pramene: Catechismo Tridentino ad uso dei parroci (trad.
italiana), Siena 1981. Codex Iuris Canonici, Typis polyglottis Va-
ticanis 1948. Conciliorum oecumenicorum decreta, Bologna 1991.
CONGREGAZIONE PER IL CLERO, Istr. Il presbitero, pastore e
guida della comunita parrochiale (4. 8. 2002), Citta del Vaticano
2002. Dokumenty Druhého vatilkkanskeho koncilu, 2 zvdzky, SSV
Trnava 1968-70. JAN PAVOL II., Apostolsky list Mane nobiscum
Domine (7. 10. 2004), SSV Trnava 2004. Kdédex kanonického
prava, latinsko-slovenské vydanie, SSV Trnava 1996. Papez
Jan Pavol II. na Slovensku (30. 6. - 3. 7. 1995): prihovory a homi-
lie, Nové mesto, Bratislava 1995. Pismo suvdté Starého a Nového
zakona, SSV Trnava 2003.

Literatura: DUDA, J., Nacrt pravnej ekleziolégie, Spissiké
Podhradie 2002. DUDA, J., Cim krestanské rodiny pre ich deti
uz nie su, v: Pokoj a dobro (katolicky ¢asopis farnosti Marku-
Souce), roc. 7, ¢. 1 (2005), s. 8 alebo wwuw.pokojadobro.sk. GIL-
SON, G., Diecézny knaz v pastoracnej sluzbe, Spisské Podhra-
die 2000. MARTINI, C. M., L’Eucaristia, forma permanente di vita
presbiterale e sorgente di attenzione ai problemi esistenziali del
clero, v: CEI, La Spiritualita del Prete Diocesano, Milano 1979-
1989. MAURIACE, F., Bozk malomocnému, Bratislava 1969. MO-
GAVERO, D., Il parroco e sacerdoti collaboratori, v: Il Codice del
Vaticano II: La parroccia, Bologna 1987. La parrocchia (Studi gi-
uridici 43), Libreria editrice Vaticana 1997. RIGON, P., Inaugura-
zione dell’anno giudiziario 2004, v: http://wwuw.tribunaleccle-
-siastico.it/relazionedirigon2004.thm(12. 1. 2005). SIPOS, I.,
Enchiridion Iuris Canonici, Pécs 1940.

Autor:
prof. ThDr. ICLic. Jan Duda, PhD.

Lektorovali:
ThDr. Alojz Frankovsky, PhD.
prof. ThDr. ICDr. FrantisSek Dlugos, PhD.

NAUENE ELANKY 27




REC TVARI A SYMBOLOV

Jan Pavol II. vo svojej typickej poze. Jeho
Icomunikacia s ludmi a gesta boli uplne
prirodzené a bezprostredné. Treba si vsim-
niit jeho papezské palium. Je odlisné od
pdlia Benedikta XVI.

Palium Benedikta XVI. je novym v papez-
skej symbolike. Pochadza z prvého tisic-
rocia, je 216 cm dlhé a 11 cm Siroké. Ma
pat cervenych krizov a tri spony.

Nova tvar v Rimskej kurii. Arcibiskup Wil-
liam Joseph Levada prichddza zo San
Francisca a stava sa ndstupcom kardind-
la Ratzingera na poste prefekta Kongre-
gdcie pre nauku viery.

Erb Jana Pavla II. sa eSte nevymykad z
tradicnej papezskej symboliky druhého
tisicrodia, vratane papezskej tiary. Stit
erbu je jednoduchy: symbolizuje Kristov
kriz a jeho matku Mariu. Heslom Jana
Pavla II. bolo ,Totus tuus® (,Cely tvoj,
Maria“).

Erb arcibiskupa Jozepha kardindla Rat-
zingera nesie znaky Bavorska (medved
sv. Korbiniana) a arcidiecézy Miinchen a
Freising (korunovand hlava Etiépcana).
Specifickym symbolom je musla ptitnika.
Jeho biskupské heslo akoby vyjadrova-
lo, Ze cely jeho zivot sa viaze k Bohu -
Pravde.

Erb Benedikta XVI. ma dve novinky: po
tisicro¢i v nom uz nie je tiara a po prvgkrat
sa objavuje palium. Symbolika Stitu, aj
ked je trochu prepracovand, ostava taka,
aktt mal ako arcibiskup a kardindl. Aj
motto ostava to isté: ,Cooperatores Veri-
tatis“ (,Spolupracovnici Pravdy®). Lenze v
papezskom erbe sa heslo uz neuvadza.
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